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GIiRIisS

Mesleki sorumluluk riskinin paylasimi, 13 iincii yiizyildan 19 uncu yiizyila
kadar Diinya ticaretinin gelismesine paralel olarak denizcilik rizikolar1 basta olmak iizere bazi
meslek gruplarinda degisik yontemlerle uygulanmistir. 19 uncu yiizyilin basindan itibaren
Avrupa’da mesleki sorumluluk kavrami kanun metinlerinde yer almig, dnce kaza ve kasko
sigortast seklinde uygulanmis daha sonra hizli bir gelisme gostererek farkli meslek
gruplarinin rizikolarimi karsilayan sistemleri ongoren yasalar, tiiziikler, genel sartlar yiiriirliige

konmustur.

Ulkemizde de 15 inci yiizyildan itibaren sigorta benzeri uygulamalar, dzellikle meslek
birlikleri ve loncalarin kendi biinyelerinde olusturdugu organizasyonlarla bugiinkii mesleki
sorumluluk sigortalart benzeri faaliyetlerde bulunmuslardir. Ulkemizde modern anlamda
sigortacilik 19.yiizyilin ikinci yarisinda baslamigtir. Mevzuatimizda sorumluluk sigortasi
6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu, 6085 sayili Trafik Kanunu ile bu kanunun yerini alan 2918
sayili Karayollar Trafik Kanunu ile uygulama alan1 bulmustur. Mesleki Sorumluluk Sigortasi
Genel Sartlari, mesleki sorumluluk sigortasi alaninda duyulan ihtiyaglara cevap verebilmek

amaciyla 16.10.2006 tarih ve 26110 sayil1 Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmistir .

Bir meslek sahibi, mesleki uygulama sirasindaki dikkatsizligi, ihmali, tecriibesizligi,
yasal diizenlemeler hakkindaki bilgi eksikligi gibi nedenlerle isini iistlendigi kimselere zarar
verebilir. Ozellikle modern yasamin getirdigi yenilikler, teknolojik gelismeler sonucu ortaya
cikan ihtiyaclar sonucunda hukuk kurallarinin da yeniden yapilandirilmasi gerekliligi
dogmaktadir. Sorumluluk sigortasinin tam olarak bu ihtiyaglar1 karsilamayi amacladig

sOylenebilir.

Kisiler arzu etmedikleri halde karsilastiklar1 ve ekonomik durumlarina etki eden her
tiir duruma kars1 korunma ihtiyaci hissederek onlemler alma yoluna gitmislerdir. Bir mali
havuz olusturularak, mali yonden kendilerini etkileyebilecek ve gerceklesecek riskin sebep
oldugu zararlar1 ortadan kaldirmak amaciyla sigorta miiessesesi kurulmustur. Zira olusan bir
zarar nedeniyle hukuki prosediire basvurmak kisilere karisik ve masrafli gelmekte, ayrica
acilacak davalarda adalete kisa siirede erisimlerini gerceklestirmek i¢in gerek usul bilgilerinin

eksikligi gerek is yogunlugu gibi sebeplerle sonuca ulagmalar1 gecikmektedir.



Mesleki sorumluluk sigortasinda amag, bir meslek sahibinin meslegini icra ederken
verdigi zararm giderilmesi i¢in istenen tazminat talepleri karsisinda kendisini hukuki himaye
ile glivence altina almaktir. Doktor, avukat, mimar gibi serbest meslek sahipleri kendi hatalar
veya ihmallerinden kaynaklanan iiclincii sahislara verecekleri zararlari, sorumluluk sigortasi
yaptirarak teminat altina almaktadir. Sorumluluk sigortalarina 6rnek olarak, motorlu tasitlar
sigortasi, igveren sorumluluk sigortasi, asansor kazalarinda iigiincii kisilere karst sorumluluk,
tehlikeli maddeler zorunlu sorumluluk sigortasi, tiipgaz zorunlu sorumluluk sigortasi, doktor,

avukat , mimar, muhasebeci ve noterlerin sorumluluk sigortasi sayilabilir.

Sorumluluk sigortasit aleyhinde sorumluluk sigortasi yaptiran meslek sahiplerinin
gorevlerini yerine getirirken Ozenli davranmayabilecekleri, rizikoyu sigorta sirketini
himayesine biraktiklar1 i¢cin ihmali davramiglar ortaya koyabilecekleri gibi -elestiriler
yapilmaktadir. Sigorta sdzlesmesine yasalar kapsaminda sigorta ettirenin ihmalini en aza
indirecek kosullar getirilerek tamamiyla kontrolsiiz davraniglara izin verilmeyecektir.
Sorumluluk sigortasi, sigorta ettiren kimsenin karsilasabilecegi sorumluluk riskinin giivence

alarak bir yerde toplumsal faydalarda getiren bir korunma saglamaktadir.

Avukatlik mesleginin adalet sistemi igerisinde yeri, meslegin tasidigr sorumluluklar,
toplum icindeki sayginligi ve 6nemi yadsinamaz bir gercektir. Avukatin bu 6nemli gorevi ifa
ederken gerek kendi miivekkiline gerek iiclincii sahislara bilerek ya da bilmeyerek zarar
vermesi sozkonusu olabilmektedir. Avukat {izerine aldigi hukuki ihtilafta miivekkilinin
menfaatini koruma gorevini yerine getirirken bir de tazminat 0deme yiikiimliiliigii altina

girdiginde isine yeterince yonelemeyecektir.

Hukuki konularin karigikligr karsisinda kisiler kendi baslarina bu meselelerle basa
ctkamayacaklar icin hukukculardan profesyonel yardima almaya ihtiyac duyar. Ulkemizde
yargilama siirecinde kisiler, 6zgiirliikklerine ya da malvarliklarina ait haklarini elde etmek i¢in
olduk¢a uzun siiren bir hukuk miicadelesine girismekte bu duruma bir de avukatin kusurlu

davranislar1 eklendiginde adalete erisim gerceklesememektedir.

Avukatlik mesleginde uzmanlasmaya duyulan ihtiyag, yeni hukuk alanlariin acilmasi,
uluslararas1 konularda mesleki faaliyet yiiriitilmeye baslanmasi, bu calisma alanlarinda

masraflarin yalniz basina calisan avukat tarafindan karsilanmasinin miimkiin olmamasi ve



vergilendirmede avantajlardan yararlanmak gibi ihtiyaclar neticesinde Avukatlik Kanununda
yapilan degisiklikle “Avukat Ortakligi” sistemi hukukumuza kazandirilarak sirketlesme
olgusu Onem kazanmistir. Avukat ortakliginin yapist konusunda bir¢cok sorun mevcuttur.
Ozellikle avukat ortakliginin kendine 6zgii yapisi, ortaklarin da tiizel kisilikle birlikte sorumlu
olmas1 mesleki sorumluluk sigortasinin onemini artirmaktadir. Mesleki sorumluluk sigortasi
arzettigi oneme ragmen iilkemizde zorunlu olmamas1 bir yana istege bagli olarak dahi cok
yaygin degildir. Avukatlar icin mesleki sorumluluk sigortasinin zorunlu hale getirilmesi
dogrudan yasa ile ya da noterlik mesleki sorumluluk sigortasinda oldugu gibi meslek

orgiitlerinin sigortay1 avukatlar adina yaptirmasi ile gerceklesebilecektir.

Yiiksek lisans tezinde, oldukca genis bir uygulama alanina sahip olan sorumluluk

sigortasi igcinde yer alan “Avukathk Mesleki Sorumluluk Sigortas1” konusu incelenmistir.

Calismanin birinci boliimiinde, genel olarak mesleki sorumluluk sigortast incelenmis,
sorumluluk sigortasinin sigorta sistemi icerisindeki yeri, Tiirk Ticaret Kanununda ve Borglar
Kanununda yer alan hiikiimlerin uygulamasi ele alinmistir. Bu sayede konunun ilerleyen

boliimlerde daha iyi anlagilmasini saglamak amaclanmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde, avukatlik meslegi sorumluluk sigortasinin, avukatin
sorumlulugunun hangi hukuki sebeplerden kaynaklandigi, avukatin yiikiimliiliikleri ve riziko
acisindan bu yiikiimliiliiklerin degerlendirilmesi yapilarak, yiikiimliiliikklerin sozlesmeye

aykirihiga etkileri ele alinmistir.

Son boliimde avukatlik mesleki sorumluluk sigortasinin konusu, sigortacinin himaye

yiikiimliiliigiiniin kapsami ve taraflarin hukuki statiisii ele alinmistir.



BIiRINCi BOLUM

GENEL OLARAK MESLEKi SORUMLULUK SiGORTASI

I- SORUMLULUK SiGORTASININ NiTELiGi

Sorumluluk sigortasi, sigorta ettirenin veya sigortalinin malvarli§inin, sigortaci
tarafindan belli bir prim karsiliginda sorumlulugun ekonomik sonuglarina karsi sigorta
giivencesi altina alinmasim 6ngdren bir sdzlesmedir'. Giiniimiizde mesuliyet sigortalari,

sigortacilik alaninda biiyiik ihtiyaglan karsilamakta ve 6nemli bir yer tutmaktadir.

Sorumluluk sigortast ile, sigorta ettirenin sorumlulugu bertaraf edilmemekte sigorta
ettirenin sorumlulugu kabul edilmekte, sigorta ettiren malvarliginin azaltict sonuglarina karsi
korunmaktadir®. Sorumluluk sigortasi ile ana ilke olarak sigorta ettirenin iigiincii kisilere
verebilecegi zararlardan otiirii bu zararin giderilmesi igin sigorta ettirenin malvarhigindaki
azalmayr onlemek amaclanmaktadir’. Sigorta ettiren, malvarhginda meydana gelmesi
muhtemel bir eksilmeye kars: kendisini giivence altma alir®. Ornegin, bir mimarm hazirladig
bir projede mesleki bilgisizligi ya da dikkatsizligi nedeniyle hata yapmasi ve neticede o
projeye dayanilarak yapilan ingaatta zarara yol agmasi hali; avukatin bir davaya davali taraf
adina katilmasi durumunda zamanasimi def’inin davada ilk itiraz olarak ileri siirmemesi
nedeniyle miivekkilinin davada zarara ugramasina sebep olmasi gibi hallerde ortaya

cikabilecek zararlarn bertaraf icin yapilan bir sigorta tiirtidiir.

Sorumluluk sigortasina iligkin hiikiimler dagmik bir bicimde Tiirk Ticaret
Kanunu’nda (TTK) serpistirilmistir ve ihtiyaca cevap vermekten uzakti’. TTK da mesuliyet
sigortasina 6zel bir kisim ayrilmis degildir®. Tiirk Ticaret Kanunumuzda; yangim sigortasi

baslikli boliimde md.1309-1310, hirsizliga karst sigorta md.1320, kaza sigortalar1 md.1335-

! Unan, S.: 1stege Bagli Genel Sorumluluk Sigortasinda Riziko, Istanbul 1998, s.8.

2 Bozer, A.: Sigorta Hukuku, Ankara 1965,s.255(Sigorta Hukuku); Bozer,A.:Sigorta Hukuku-Genel Hiikiimler-
Bazi Sigorta Tiirleri, Ankara 1981, s.173(Sigorta Tiirleri).

3 Ulas,1L: Uygulamali Sigorta Hukuku-Mal ve Sorumluluk Sigortalar1, Ankara 2006, s.636.

4 Bozer, Sigorta Tiirleri, s.174.

5 Bozer, Sigorta Tiirleri,s.173.

® Bozer A.:Sigorta Hukuku-Genel Hiikiimler-Baz1 Sigorta Tiirleri,Ders Kitaplart Serisi , Ankara 2004, s.117
(Sigorta Hukuku Ders Kitabi).



1336 ile yer almistir. Rizikonun gerceklesmesi halinde ihbar kiilfetini diizenleyen
TTKmd.1292 de mesuliyet sigortasinin tiiriine gore ihbar miikellefiyetinin baslangi¢ tarihi

belirlenmistir7.

Sorumluluk sigortalar1 arasinda ilk basta sayilabilecek olan 2918 sayili Karayollar
Trafik Kanununun md.91 ve devaminda diizenlenen motorlu tasit mali sorumluluk
sigortasidir. 2920 sayih Tiirk Sivil Havacihk Kanununun®, “Sigorta Yiikiimliiliigii” baslhikl
134.maddesinde yurt i¢i veya yurt dis1 yolcu, yiik ve posta tasimalarn yapmaya yetkili kilinan
tasiyicilar, tasima sozlesmelerinden dogabilecek zararlardan dolayir tazminat taleplerinin
teminati olmak iizere, asgari 124 iincii madde esaslarina gore saptanan sorumluluk sinirlar
icerisinde mali mesuliyet sigortalar1 yapmakla yiikiimlii olduklar1 diizenlenmis ve sigorta
yiikiimliiligii yerine getirilmeyen hava araglarmin Ulastirma Bakanliginca ugustan men
edilecegi hiikiim altina alinmistir. Mezkur Kanun md.138 ise Tiirk hava sahasinda ucus
yapacak Tiirk ve yabanci sivil hava araglari icin ii¢iincii sahislara verilecek zararin teminati
olarak isleten tarafindan mali mesuliyet sigortas1 yaptirilmasi zorunlulugu getirilmistir. 2872
saylli Cevre Kanunu’ md.13 ile tehlikeli kimyasallarin satisi, depolanmasi, kullanilmasi ve
taginmasi1 gibi mesleki faaliyette bulunan kimselerin {iigiincii kisilere verebilecekleri zararlar
nedeniyle “tehlikeli atik maddeler mali sorumluluk sigortasi” yaptirmalar mesleki faaliyete

baslayabilmelerinin 6n kosuludur.

Diger sorumluluk sigortalari ise; isveren sorumluluk sigortasi, karayollar tastmacilik
sorumluluk sigortasi, iiciincii kisilere karst mali mesuliyet sigortasi, asansor kazalarinda
iiclincti kisilere karsi sorumluluk sigortasi, tiipgaz zorunlu sorumluluk sigortasi ve yapi
denetim kuruluslar1 zorunlu mali sorumluluk sigortasi yer almis ve bu sigorta tiirleri genel

sartlar ile diizenlenmistirm.

Akdi iliskileri kuran sozlesmelerin tabi olacagi esaslar tayin etmek iizere dkitlerden
biri tarafindan hazirlanan yeknesak kurallar olarak adlandirilan genel islem sartlari, sigorta
sozlesmeleri bakimindan sigorta policesi genel sartlar1 adim almaktadir'", Sigorta poligesi

genel sartlari, sigortacinin karsisindaki akit sigorta ettireni aydinlatma fonksiyonu bulunan ve

" Bozer, Sigorta Hukuku Ders Kitabi,s.117.

¥ Kanunun kabul tarihi 14/10/1983- Yayimlandig1 R.Gazete Tarihi:19/10/1983 Say1:18196.

® Kanunun kabul tarihi 9/8/1983 -Yayimlandigi R.Gazete Tarihi : 11/8/1983 Sayi : 18132.

' http://www.tsrsb.org.tr/tsrsb/Mevzuat/Y ururlukteki+Mevzuat/Genel+Sartlar.

! Can, M.:Mesleki Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlarina Genel Bir Bakig,Ankara 2007, s.1.



bu arada taraflar arasindaki hukuki iliskinin tabi olacagi esaslari da belirlemektedir'®.
Hukukumuzda, “Mesleki Sorumluluk Sigortast Genel Sartlari” adi altindaki diizenleme

16.03.2006 Tarih ve 26110 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir”.

Sorumluluk sigortasi ile ortaya ¢ikabilecekler riskler nedeniyle kendisini giivence
altina alan sigortalilarin daha dikkatsiz davranabilecekleri, bu yonde bir giivencenin gayri
ahlaki'* olabilecegi, hicbir kayit ve kosula baglanmadan uygulanmasinin sakincali sonuglara
neden olabilecegi gibi diisiinceler, bazi énlemleri de beraberinde getirmistir'. Ornegin,
sigorta ettirenin iizerinde zararin bir kisminin birakilmasi ve sigortacinin zararin tlimiinii
karsilamamasi; otomobil yariglarina katilan araglarin sigorta kapsamina alinmasi icin daha
cok prim istenmesi; motorlu tasit araci siiriiciisiiniin ehliyete sahip olma kosulu gibi sartlarda
sigorta yap11mas1l6. Mesuliyet sigortas1 her ne kadar sigorta ettireni korumak amaciyla icin
tesis edilmis ise de, bu sosyal anlamda zarar gorenin de korunmasinmi saglanmakta ve bdylece
topluma biiyiik hizmette bulunmaktadir'’. Sigorta ettirenin zarar verdigi sahis, sigorta akdinin

tarafi degildirlg.

Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisinda'®, “Sorumluluk Sigortalar1” bashig altinda 1473-
1486 maddeleri ile diizenlenme getirilmistir. Sigortaci sorumluluk sigortasi ile sigortalinin
sozlesmede Ongoriilen ve zarar daha sonra dogsa bile sigorta siiresi i¢inde gerceklesen bir
olaydan kaynaklanan sorumlulugu nedeniyle zarar gérene, sigorta sdzlesmesinden 6ngoriilen
miktara kadar tazminat édeyecektirzo. Sorumluluk sigortasinin tanimi yapilarak, hukuki

himayenin kapsamu, taraflarin hak ve yiikiimliiliikleri diizenlenmistir

12 Can, s.2.

13 http://www.tsrsb.org.tr/tsrsb/Mevzuat/Genel+Sartlar/MeslekiSorumlulukSigortasiGenelSartlari.htm adresinde
tam metin yer almaktadir.

'* Kender, R.:Mesuliyet Sigortastnin Mahiyet ve Tiirleri, Mesuliyet Sigortalari Semineri Tebligi ITI, Ankara
1977, s.4 (Mesuliyet Sigortalar1 Semineri).

15 Vural,G.:Trafik Sigortasi,Ankara 1981, s.3.

16 Vural, s.4.

17 Kender, Mesuliyet Sigortalar1 Semineri, s.5.

% Bozer , Sigorta Hukuku, s.255.

19 Adalet Bakanlig1 nezdinde, 8.12.1999 tarihli Bakanlik oluruyla calismaya baslayan bir¢ok iiniversiteye bagh
akademisyenler,meslek kuruluslar1 temsilcileri,kamu kurulusu ve yargi temsilcilerinden olusturulan komisyon
tarafindan 1514 maddeden olusan “Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1” hazirlanmistir. T.C.Adalet Bakanlig1, Tiirk
Ticaret Kanunu Tasarisi, Ankara 2005(Tasar1),s.314.

20 Metezade Z.:Sigorta Hukukunda Yeni Diizenlemeler, Birlik’ten Dergisi, Ocak-Mart 2005, Say1 1, s.23.




II- SORUMLULUK SiGORTASININ OZELLIKLERi

Sorumluluk sigortasinin asil amaci, kisinin malvarligini hukuki sorumluluktan dogan
taleplerin ekonomik sonuglarina kars1 giivence altina alinmaktir. Zarar goren {i¢iincii kisilerin
tazminat istemleri kargisinda; kisinin hakl ise, yargilama i¢in yaptig1 giderleri kars1 taraftan
alamamasi riskine, haksiz ise, hem mahkeme giderleri hem de hitkkmolunan tazminati ve varsa
faizini 0deme riskine karst malvarliginda olusabilecek azalmalar1 giivence altina almak,
sorumluluk sigortasimn konusu ve amacidir”. Diger sigorta dallarinda, sigorta poligesi
yapilirken rizikonun gerceklesmesi olasiligi bulunan kisi veya esya bilinmekte veya zararin
tirii buna gore belirlenmektedir. Ornegin, can sigortasi, yangin, kasko sigortasi vs.
Sorumluluk sigortasinda ise, sigorta ettirenin sorumlu olabilecegi pek cok zarar olasiligi
vardir. Bunlar1 6nceden tamamen saptamak olanaksizdir. Diger sigorta dallarinda sigorta
himayesinin sinir1 belli bir meblag olarak tespit edilmekte iken sorumluluk sigortalarinda bir

sigorta degeri sozkonusu degildir 2

Sorumluluk sigortasinda riziko, sigorta ettirenin biitiin malvarligina yéneliktir23. Diger
sigorta dallarinda, sigortacinin rizikonun giderlerinin gerceklesmesinden sonra tazminat
miktarin1 saptayabilmesi i¢in bazi1 belgeleri ve sigorta konusu ile ilgili kayit ve dokiimanlar
sigorta ettirenden isteme hakki olmasina karsin, sorumluluk sigortasinda sigortacinin zarar
goren iiclincli kisiden sozlesmeye taraf olmadigi i¢in boyle bir talep hakki yoktur24.
Mesuliyete esas olacak zarart doguran olay bastan bellidir, bu olaydan ne gibi zararin
dogabilecegi bilinmedigi gibi sigorta ettirenin sifatina bagh faaliyetleri dolayisiyla mesul

oldugu ¢ok cesitli zarar durumlariyla karsilasabilir®.
1- Sorumluluk sigortasi bir zarar sigortasidir

Zarar sigortalari, sigorta ettirenin sigortalanan rizikonun (sigorta himayesi)
gerceklesmesiyle ugradigi mali zararlarinin, sigortaci tarafindan sézlesmede yer alan kayitlar
cercevesinde tazmininin bor¢lanildigi sigortalardir®. Bunun dogal sonucu olarak rizikonun

gerceklesmesi halinde bu rizikodan zarar goren iiciincii kisilerin gercek zararlar sigorta limiti

2 Vural,s.4.
2 Kender,Mesuliyet Sigortalar1 Semineri, s.3.
23
Vural, s.5.
X Vural, s.5.
% Kender, Mesuliyet Sigortalar1 Semineri, s.4.
% Senocak,K.: Mesleki Sorumluluk Sigortasi, Ankara 2000, s.18



dahilinde karsilanir”’. Fertlerin maruz bulunduklan rizikolarin gerceklesmeleri sonucunda

ugrayacaklar1 zararlar somut olarak karsilanir yani meydana gelen zarar tazmin edilir’®,
A-Zarar Sigortasimin Kapsam

Sigortaci, sigorta ettirenle yaptig1 sigorta sdzlesmesi kapsaminda yer alan riskin
gerceklesmesi halinde ortaya ¢ikan zarar kadar sorumlu olacaktir. Sigortacinin edimi
sozlesmede yer alan cer¢evede zararin giderilmesini saglamaktlrzg. Sigortacinin edim sekline
gore sigorta, zarar ve meblag sigortasi olarak ayrilmaktadir. Meblag sigortalarinda sigortact,
rizikonun gerceklesmesi ile sigorta policesinde gosterilen ve dnceden saptanmis olan belirli
meblagi sigorta ettirene veya lehdara dder. Can sigortalar (hayat ve kaza sigortalar1) meblag
sigortasina girer’". Zarar sigortasinda, sigortacinin sigorta sozlesmesi ile iistlendigi riskin
gerceklesmesi halinde, sigortaliya 6deyecegi tazminatin miktarinin, sigortalinin somut olarak
ugradig1 zarara gore tayin edilmesi, bu sigorta tiiriiniin onu meblag sigortalarindan ayiran en

onemli ozelliktir’".

Sorumluluk sigortasinda sigortacinin ana gorevi, tdglincii kisilerin tazminat

girisimlerini 6nleyerek sigorta ettirenin tazminat yiikiimliigiinden kurtulmasini saglamaktlr3 2

Sorumluluk sigortasinda sigorta ettirenin menfaat ilgisi esas alinmistir ve sigorta
ettiren malvarhi@inin pasif kismi giivence altina alinmistir. Bu sebepledir ki mesuliyet
sigortast bir tiir tazminat sigortas1d1r33. Bu sigorta tiirii ile hem sigorta ettirenin sorumlulugu
kabul edilmekte ve sigorta ettiren, kendi fiilinin malvarliin1 azaltici sonuglarina kars
korunmakta, hem {igiincii sahsin zararlarinin  giderilmesi  suretiyle korunmasi

amaglanmaktad1r3 *,

2 Ulas, 5.636.

28 Kender, Mesuliyet Sigortalar1 Semineri, s.7.

» Senocak, s.18.

30 Vural, s.7.

31 Can,M.:Sigorta Hukuku Ders Kitabi,Ankara 2005, s.24(Ders Kitabi).
32 Senocak, s.31.

33 Bogzer, Sigorta Tiirleri, s.174.

3% Bogzer, Sigorta Hukuku Ders Kitabi, s.118.



Sorumluluga esas olacak zarar1 doguran olay bastan bellidir. Ancak bu olaydan ne gibi
zararlar dogacag sigortaci tarafindan 6nceden bilinmemektedir, sigortact mesul oldugu cok

cesitli zarar durumlariyla karsllasabilir35.

Sorumluluk sigortasinda sigorta edilen menfaatin konusunun belli bir sahis ya da esya
olmamasi, sigortali menfaatinin degerinin tespitindeki imkansizlifa varan giigliik, sigorta
ettirenin dogrudan dogruya ugradig1 gercek zararlarin degil de iiciincii kisinin maruz kaldig
zararin ve bu surette sigorta ettirenin malvarliginda zarar ve ziyan talebi dolayisiyla vuku

bulabilecek eksilmelerin denklestirilmesi gibi 6zellikler taslmaktadnr3 6,
B-Zarar Sigortasinda Korunan Kisi

Zarar sigortalarinin diger tiirlerinin aksine sorumluluk sigortalarinda zarar veren
dicincii kisi degil, bizzat sigorta ettirendir’’. Mesuliyet sigortasi ile sigorta ettirenin
sorumlulugu bertaraf edilememekte ve sigorta ettiren, kendi fiilinin malvarligim azaltici
sonucglarina karst korunmaktadir. Zarar goren sahsin tazminat talebi ortaya cikmadikca

sigortacinin herhangi bir miikellefiyeti dogmayacaktlr3 .

Sigortacinin edimi, sadece sigorta bedeli ve menfaat degeriyle degil, ayn1 zamanda

meydana gelen zararin miktariyla da stirlandirilmistir’

. Sigorta himayesinden istifade eden
kisiye, risk gerceklestiginde sigorta sozlesmesinde Ongoriilen sigorta bedelinin degil de;
sigorta bedeli simirlan icerisinde kalmak sartiyla sadece onun somut olarak ugramis oldugu
zarara tekabiil eden miktarin tazminat olarak denmektedir®. Zarar sigortast ile teminat altina
alian zararlar, sigortalinin malvarligimin aktif kisminda azalma veya artisin engellenmesi ya

da pasif kisminin artmasi seklinde ortaya glkar41.
C-Zarar Sigortasmmn Dayandigi Onemli ilkeler

Sigortacinin edim yiikiimliigiiniin sinirini, sigorta ettirenin gercekten maruz kaldigi

zarar miktariin yaninda, sigorta mukavelesinde kararlastirilan sigorta bedeli teskil

35 Kender, Mesuliyet Sigortalar1 Semineri,s.4.
36 Senocak, s.35.

37 Senocak,s.37.

38 Kender, Mesuliyet Sigortalar1 Semineri,s.9.
39 Senocak,s.18.

40 Can, s.8.

4 Can, s.8.
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etmektedir. Sigorta sozlesmesinde sigorta bedelinin gosterilmesi sarttir ve rizikonun
gerceklesmesi halinde sigortacinin Odeyecegi azami miktar1 ifade eder”. Sorumluluk
sigortalarinda sigorta bedeli hi¢cbir degere baglh kalinmaksizin herhangi bir miktar olarak
kararlastirilabilir*. Sigortacinin edim yiikiimliiligiiniin sinirim1, ugranilan gercek zararin

miktarini olusturdugu esas1 sorumluluk sigortalari icinde gegerlidir44.

Zarar sigortalarinda, “zenginlesme yasag ilkesi” gecerlidir. Ilkenin zarar sigortasi
bakimindan 6nem kazanmasinin en Onemli nedeni sigorta degerinin sigorta sozlesmesi ile
kararlastirtlamamasidir. Bu kavram meblag sigortalan icin gegerli degildir. Sigorta zarari

. . Ce . 45
yalniz zarar sigortalarinda sigortacinin edimini sinirlar™.

Sigorta zararinin tespitinde, magdur tgiincii kisinin davranigi, sigorta ettirenin
davranigindan daha 6nemlidir. Zenginlesme yasagi ilkesi iiclincii kisi tarafindan daha c¢ok
istismar edilebilir. Ciinkii magdur tazminat talebinin en elverisli sekilde tatmin edilmesi igin
daha fazla ¢aba harcayacak kisi iken kendi malvarligini muhafaza etmek amacini giiden

sigorta ettiren boyle bir aktif tutum i¢inde degildir*.

TTK md. 1283 ile diizenlenen askin sigorta baslig1 altindan yer alan sigorta ettiren ya
da sigortadan faydalanan kimsenin gercekten ugradigi zararin tazmin edilebilecegi, sigorta
bedelinin zenginlesme sayilmayacak smirin altina c¢ekilmesi gerektigi kurali ile ifade
olunmaktadir. Mezkur hiikiim askin sigorta baghigi altinda diizenlenmis ve sigortadan
yararlanan kimsenin sadece gercek zararinin tazmin edilebilecegini ifade ederek sigortanin
zenginlesme yasagini diizenlemistir. TTK md.1264 ile de emredici hiikiimler arasinda sayilan
TTK md.1283, fiilen meydana gelen zararin sigortacinin ediminin sinmirini olusturdugu;
sigortacinin ediminin sigorta ettiren veya sigortalinin zenginlesmesini saglayacak sekilde

diizenlenemeyecegi acik¢a Vurgulanm1§t1r47.

Sigorta sozlesmesinde, taraflarin talepleri dogrultusunda kararlagtirilan ve aymni
zamanda riskin gerceklesmesi halinde sigortacinin Gdeyecegi tazminat tutarini gosteren

sigorta bedeli eger sigorta edilen menfaatin degerini geciyorsa TTK md.1283 hiikmiince

2 Kender R.:Tiirkiye’de Hususi Sigorta Hukuku I,Istanbul 2005, s.212(Hususi Sigorta Hukuku).
4 Senocak, s.37.

“ Senocak, s.36.

45 Kender,Hususi Sigorta Hukuku, s.212.

46 Senocak, s.36.

4 Senocak, s.22.
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degeri asan kisim batildir. Sigorta degeri ile sigorta bedeli birbirine esitlendikten sonra

sigorta primleri de sigorta bedeline uygun hale getirilir48.

TTK md.1301 ile diizenlenen halefiyet ilkesi, sigortacinin sigorta tazminatini
odedikten sonra sigorta ettirenin haklarina halef olmasim ifade eder. Sigorta ettiren rizikonun
gerceklesmesi sebebiyle meydana gelen zararlar icin tgiincii bir sahsa kars1 herhangi bir
hukuki sebebe binaen tazminat talebi hakkina sahip ise, bu hak, aynen Odenen sigorta
tazminati nispetinde sigortaciya gecer. Halefiyet ilkesi, zenginlesme yasagi ilkesinin
sonucudur. Boylece zarar ugrayan sahsin zarar sigortaci tarafindan giderilecek, sigortaci da
0dedigi meblagi kanuni halefiyet hakkina dayanarak zarar verenden tahsil edebilmektedir.
Sigorta ettirenin gergeklesen bir riziko nedeniyle olusan zararlar icin iiclincii bir sahsa karsi
herhangi bir hukuki sebebe dayanarak sahip oldugu tazminat talebi hakki ddenen sigorta
tazminati nispetinde sigortaciya gegecektir. Sorumluluk sigortasinda zarar veren bizzat sigorta
ettirenin kendisidir*®. TTK md.1301 sigortalinin magdur olmas1 halinde sigortacinin zarar
verene riicu edebilmesi imkanimi tammaktadir. Sorumlu sigortalarinda TTKmd 1301
anlaminda sigortacinin sigortalin haklarina halef olmasi ve zarar verene riicu etmesi miimkiin

degildir.

SENOCAK, sigorta edimini yerine getiren sorumluluk sigortacisi TTK md.1301
hiikkmiine kiyasen sigorta ettirenin, zararin miistereken ve miiteselsilen sorumlularm karsi

sahip oldugu talep hakkini kullanmak {izere kendisine halef olabilecegini ileri siirmektedir’”.

BOZER, sorumluluk sigortalarinda halefiyetin sézkonusu olamayacagini, sigortacinin

halefiyeti degil sigorta ettirene riicunun sézkonusu olabilecegini savunmaktadir®'.

OMAG, sorumluluk sigortasi ile teminat altina alman kisinin yani sira zarardan baska
kisilerinde miisterek ve miiteselsilen sorumlu olmasi halinde TTK md.1301’in uygulanacagi

T, 52
goriisli sozkonusudur™.

Kanaatimizce, avukatlik mesleki sorumluluk sigortasinda sigortacinin halefiyet ilkesi

geregince sigorta ettiren avukata veya onunla birlikte miisterek ve miiteselsilen sorumlu olan

a8 Can, Ders Kitabi, s.29.

¥ Senocak, s.37.

30 Senocak, s.40.

3! Bozer, Sigorta Hukuku, s.7.

32 Omag M.Kemal, Tiirk Hukukunda Sigortacinin Kanuni Halefiyeti, Istanbul 1983, 5.95.
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kigilere riicu imkani1 yoktur. Zira, avukatlik mesleginin 6zelligi geregince avukatin meslegini
yerine getirirken 6zenli, bilgisini yenileyerek hareket etme zorunlulugu tagimaktadir. Tevkil
yetkisi ile sorumlulugu paylastigr kisiler yaninda kendi sorumlulugu da devam etmektedir.

Uciincii bir kisi nedeniyle kendisini ihmali bir davranista bulundugunu savunamaz.

Sigortacinin sigortalinin yerine gecerek zarar sorumlusu {igiincii sahis aleyhine
sigortalimin talep ve dava haklarina sahip olabilmesi icin bazi sartlarin bir araya gelmesi
gerekmektedir. Hukuken gecerli bir sigorta sozlesmesinin varligi, riziko gerceklesince bu
sO0zlesmeden dogan bir bor¢ olarak sigorta tazminatinin sigortaliya ddenmesi, sigortalinin
zarar sorumlusu iiclincii sahsa karsit herhangi bir hukuki sebepten (haksiz fiil, sozlesme,

kanun) otiirii bir talep ve dava hakkina sahip olmasi sartlarinin mevcut olmasi gerekmektedir.

Sorumluluk sigortacisi ile sigorta ettirenin magdura karsi sorumlulugu miiteselsil
degil, arka arkaya sorumluluktur ki, sigorta ettiren, haksiz fiil, sozlesme veya kanundan dolay1
magdura karsi, sigortaci ise, sigorta mukavelesinden dolay1 sigorta ettirene karsi borclu

53
durumdadir’”.

Sigorta hukukun temel ilkesi olan TTK md.1278 ile ifade bulan sigorta ettirenin
kastindan kaynaklanan rizikolar sebebiyle olusan zararlar hicbir sekilde sigorta giivencesi

altinda olmadigindan bu kural sorumluluk sigortalarina da uygulanacaktir.

Sorumluluk sigortasi, iigiincii kisilerin maruz kaldiklar1 gergek zararin giderilmesi
amaglamaktadir. Sigorta poligelerinde gosterilen meblaglar sigortacinin sorumlu oldugu
azami meblaglar1 gosterir. Ornegin, cismani zararlarda uzuv tatili veya isten kalma hallerinde
iiclincii kisinin gergekten ugradigi zararlar hastane, doktor, bakim, ila¢ giderleri gibi giderler
hesaplanmakta ve sorumluluk sigortasi yapan sigortaci policede gosterilen azami limit

dahilinde bu zaran gidermekle yiikiimludiir.

Sigortaci, mesuliyetle ilgili her tiirlii talep, dava masraflarin1 da 6demekle miikelleftir
ve bu masraflar sigorta bedeline dahil degildir54. Uciincii kisinin hakkinin kaynag: kanundur
ve bu hak sosyal amag sebebiyle himaye edilmistir™. Uciincii kiginin dogrudan dogruya talep

ve dava hakkini diizenleyen KTK.md.97 ile zarar goren, zorunlu mali sorumluluk sigortasinda

33 Senocak, s.41.
34 Kender, Mesuliyet Sigortalar1 Semineri, s.5.
35 Bozer, Sigorta Hukuku,s.174.
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ongoriilen sinirlar iginde dogrudan dogruya sigortaciya karsi talepte bulunabilecegi gibi dava
da agabilir. Sigortali aracin, trafik kazasindan 6tiirii iiclincii kisilere zarar vermesi durumunda,
zarar gorenlerin iki yola dava agmalar1 s6zkonusudur. Zarar goren, arag sahibi (isleten) sigorta
ettirene yada kanundan dogan hakkinm kullanarak, dogrudan dogruya zorunlu trafik sigortasi

yapan sigortaciya kars1 dava agabilir56.
2- Sorumluluk sigortas1 bir malvarhg sigortasidir

Sigortalanan menfaatin ilgili oldugu konuya goére, mal ve malvarlig1 sigortasi olarak
ikili bir ayinm mevcuttur. Mal sigortalar sigortalinin bir mal iizerindeki menfaatinin sigorta
edildigi sigortalard1r57. Mal sigortalarinda malin gercek degeri, sigorta bedelinin veya zararin

hesaplanmasinda sigortanin tespitinde hareket noktasidir®.

Malvarligi sigortasinda ise, sigortalinin malvarligi, belli baz1 tehlikelerin mali
sonuclarina kars1 korunmaktadir. Malvarligi sigortasi, sigortalinin malvarligini ekstra harcama
ve gelir kayiplarina karst temin eden sigortalardlr5 ’. Bu sigorta tiirlinde, malvarliginin

tamaminda bir koruma sozkonusudur.

Malvarligi sigortasinda, kendisine karst sigortalinin  malvarliginin  borglar
yiiklenmesiyle ilgilidirﬁo. Sorumluluk sigortas1 sigortalinin malvarliini, onun ii¢iincii kisiye
verdigi zarardan kanunen sorumlu olmasi dolayisiyla ortaya ¢ikan mali yiiklere karsi, bir
biitiin olarak himaye etmektedir®'. Malvarlig1 sigortasinda, sigorta konusu malvarliginin
belirli bir boliimii degil, tamamidir. Askin sigorta, menfaat degerinin altinda sigorta cifte
sigorta gibi hususlar sézkonusu olmaz ve oranlilik kural da uygulanma262. Mal sigortalarinda,
malin gercek degeri, sigorta bedelinin veya zararinin hesaplanmasinda, askin ve menfaat

degeri altinda sigortanin tespitinde hareket noktasim teskil eder®.

Sorumluluk sigortasinin malvarhi@i sigortast olma niteligi TTK md.1303 ile

diizenlenen sigortalt malin sahibinin degismesi ile ilgili hiikmiin nasil uygulanmasi gerektigi

36 Vural, s.64.

57 Senocak, s.43.
58 Senocak, s.44.
59 Senocak,s.45.
60 Senocak, s.46.
61 Senocak, s.47.
62 Vural, s.7.

63 Senocak, s.44.
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konusu 6nemlidir. Maddede gegen “sigortali mal” tabiri “kendisi dolayisiyla sigorta yapilan
mal” olarak anlagilmalidir. TTK md.1269 ile mal sigortalarinda, sigortalinin mal iizerindekinin

menfaatinin sigortalandig ifade edilmistir.

Sorumluluk sigortasinda sigorta ettirenin otomobil isleten, bina maliki, noter, doktor,
avukat, mimar gibi birtakim sifat ve hususiyetler tasimasi ve bunlar dolayisiyla sorumlu
tutulabilme tehlikesine maruz kalmasi gerekir®. Sigorta ettiren kisi de zaten sahip oldugu bu
sorumlulugun kendi malvarligina getirebilecegi zararlar ve tazminat 6deme riskine karsin bu
sigorta tiiriine bagvurmaktadir. Risk sigorta ettiren kisinin hususiyetine bagh oldugundan bu

hususiyeti devredemeyecektir.
3-Sorumluluk sigortasi bir pasif sigortasidir

Sorumluluk sigortasi bir yoniiyle kanuni borglara kars1 sigorta diger yoniiyle somut
kayip ihtimaline kars1 bir sigortadir. Zarar verici hadisenin gerceklesmesiyle birlikte iiciincii
kisi bir zarara maruz kaldigindan, onun sahsinda, ugradigi zararin eski hale getirilmesine
iliskin tazminat alacagr hakki tahakkuk eder. Bu talepte sigortaliya yonelik olacagindan zarar
verici hadisenin gerceklesmesiyle birlikte sigortali nezdinde tazminat borcu dogarﬁs. Ote
yandan sorumluluk sigortasi bir aktif deger sigortasi olmayip, bir pasif sigortasidir. Bu tiir
sigorta ile sigorta ettirenin ileride ortaya ¢ikmasi muhtemel zararlar sigorta teminati altina
alimir®. Bir zarar sigortas1 eger mal varhigindaki bir aktifin azalmasimi karsiliyorsa aktif

. . . P 67
sigortast, bir pasifin ortaya ¢ikmasini veya artmasini karsiliyorsa pasif sigortasi adini alir".

Malvarligindaki bir aktife gelecek herhangi bir zarar sézkonusu olmayip sonradan
ortaya ¢ikacak veya bastan mevcut olup da sonradan artacak olan pasifler sigorta ettirilir®,
Ciinkii, bu tiir sigortada malvarligindaki aktife gelecek herhangi bir zarar degil, sigorta
ettirenin iiclincii kisilere verebilece§i zararlardan oOtiirii tazminat borcunun dogmasiyla

. . . . N 6
malvarliginda iradesi disinda bir azalma s6z konusu olacaktir %,

64 Senocak,s.53.

65 Senocak,s.66.

% Ulas, 5.636.

7 Kender, Mesuliyet Sigortalar1 Semineri ,s.8.
% Kender, Mesuliyet Sigortalar1 Semineri, s.10.
0 Vural, s.8.
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Sorumluluk sigortasinin pasif sigortasi niteligine bagh olarak sorumluluk sigortasinda
sigorta degerinin bulunup bulunmayacagi, askin ve cifte sigortaya iliskin TTK hiikiimlerinin
uygulanip uygulanmayacagi meseleleri ortaya c¢ikmaktadir.Sigorta bedeli, taraflarca
kararlastirtlan ve sigorta policesinde gosterilen ve rizikonun gerceklesmesi halinde
sigortacinin  6deyecegi azami miktar1 ifade etmektedir’’. Sigorta degeri sigorta edilen

menfaatin defgeridir”.

BOZER, sigorta ettirenin menfaat degerinin bazi sorumluluk sigortalarinda tespit
etmenin miimkiin oldugunu(oturdugu evi ev sahibinin tazminat taleplerine karsi
sigortalamak), bazi sorumluluk sigortalarinda maruz kalinan zararin 6nceden tayin etmeye
imkan olmadigi(yangin); bu nedenle sigorta ettiren kisinin menfaatinin sinirsiz sekilde veya

belli miktarda teminat altina alindig1 gbrﬁsﬁndedirn.

BOZER, sorumluluk sigortasindan dogacak mesuliyetin azami haddinin bu egyanin
degeri olmasi nedeniyle askin sigorta ve menfaat degeri altinda sigorta olabilecegini ileri
sirmektedir””. KENDER ise bu goriise kars1 ¢ikarak, mesuliyet sigortasinda mal sigortasindan
farkli olarak esyaya gelen zararin degil fakat bu zarar dolayisiyla ortaya ¢ikan zararin sigorta
himayesine dahil oldugu, savunulan goriisiin belki mesuliyetin sinirlt bir sorumluluk olmasi
halinde uygulanacag: ileri siirilmektedir’*. Bu halde de mesuliyetin sinir1, aslinda sigorta
degerini degil, sigorta zararimin azami haddini goOsterecegi ayni gorils tarafindan ifade

edilmektedir.

KARAYALCIN, malvarligi sigortasinda sigorta olayr malvarligimin muayyen bir
unsuru tizerinde degil, biitiinii tizerindedir. Malvarliginin aktifini azaltir ya da pasifini artirir.

Malvarlig1 sigortasinda menfaat degerinin olmadigini ifade etmektedir”.

SENOCAK ise, sigortalanan menfaati “bir sahsin tehlikeye maruz kalan malvarlig
veya malvarhi@inin zarar tehlikesiyle tehdit edilen kismi ile olan iligki” seklinde
aciklamaktadir’®. Boyle bir tarif sayesinde, sadece aktif degerle degil, pasif degerle de iliskiye

girilmesi halinde bir menfaatin varligindan bahsedilmesi miimkiin hale gelmektedir. Sigorta

70 Kender, s.212.

n Kender, s.212.

2 Bozer, Sigorta Hukuku, s.257.

& Bozer, Sigorta Hukuku, s.257.

™ Kender, Mesuliyet Sigortalar1 Semineri,s.11.

> Karayal¢in Y.: Mesuliyet ve Sigorta Hukuku Bakimindan Baslica isletme Kazalari, Ankara 1960, s.54.
6 Senocak, s.67.
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menfaatinin bu sekilde kapsamli bir tarifi yapilmayacak olursa, sigorta ettirenin malvarliginin
borca batik olmasi yani negatif bir durum arzetmesi halinde sorumluluk sigortas1 akdetmesi
imkansiz olacaktir 7. Sigorta degerinin mevcut oldugunu, sorumluluk sigortasinda sigorta
degeri ve ikame degerinin miktarinin rakam olarak agik ve se¢ik tespit edilmeyecek olmasinin
baska bir sey, rakam olarak ifade edilemeyecek olmasinin ise baska bir sey oldugunu degerin

sonsuz biiyiikliik oldugunu ileri stiren goriisii meveuttur’®.

Doktrinde sigorta degeri konusunda tartismalarda, sigorta degerinin mevcut olmadig
goriisiine katilmaktayiz. Zira, taraflar arasinda akdedilen sigorta sozlesmesi hak ve
yiikiimliiliikleri belirlemekte, sigorta s6zlesmesinin akdi sirasinda 6zellikle malvarliginin pasif
kisminin artisinin ne kadar oldugunu 6ngdrmenin s6ézlesmenin taraflarina zarar verebilecegi
rizikonun gergeklesmesinden sonra meydana gelecek zarardan daha az bir tespitin sigortaliya,

daha fazla tespitinde iizerine riski alan sigortaciy: zarara ugratabilecektir.

Sorumluluk sigortasinda, sigorta degeri, sigorta ettirenin kendisine cebri icra yoluyla
miiracaat edilen serbest malvarligi g6z Oniine alarak tespit edilebilir bu sayede sigorta
ettirenin malvarligin tehlikeye maruz kalman bu kismu giivence altina almir’””. Sorumluluk
sigortasinda sigorta degerinin varlifindan bahsedilse bile, onun miktar olarak tam ifadesi

miimkiin degildir.

Sorumluluk sigortalarinda zararin birden fazla miistakil sigorta mukavelesinin
yapilmasiyla meydana gelmis gercek miktarlarindan fazla karsilanma ihtimalinin objektif
olarak tespiti miimkiindiir. Tehlikeye maruz kalan malvarligiyla iliskisinin degeri iiciincii
kisiler tarafindan ileri siiriilen tazminat taleplerinin tutarina baghdir. Ugiincii kisinin ileri
siirdiigii tazminat talebi kesinlesmis ve bu miktar da sigorta ile karsilanacak zarara tekabiil
ediyorsa,ortada sorumluluk sigortalarinda cifte sigorta anlaminda askin sigortay1 ifade eden

objektif bir biiyiikliik var demektir®.

” Senocak, s.67.

B Senocak, s.483.

” Senocak, s.67.

80 Senocak, s.69, s.71.
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II-MESLEKi SORUMLULUK SiGORTASI

Sigorta sozlesmesi, bir taraftan sigorta konusu edimi yerine getirme yiikiimliiliigiine
sahip sigortaci, diger taraftan s6z konusu sigorta i¢in prim 6deme borcu bulunan sigortali
arasinda imzalanan ve tam iki tarafa bor¢ yiikleyen bir sozlesmedir. Tam iki tarafa borg
yiikkleyen bir sozlesme olan sigorta sozlesmesinde, sigorta ettirenin odedigi belli prim
karsihiginda sigortaci sigorta siiresi boyunca rizikoyu tasima ve riziko gerceklestiginde de
sigorta tazminatim1 6deme borcu altina girmektedir®'. TTK md.1264/1 hiikkmii geregince
Ticaret Kanunu'nda sigorta sozlesmesinde hiikiim bulunmamasi halinde sigorta

sozlesmelerine Bor¢lar Kanununun uygulanacagi ifade edilmistir.

Mesleki sorumluluk sigortasinda, sigorta ettirenin prim 6deme yiikiimluliigii
karsihigin1 teskil eden sigortacinin edimi, sigorta ettireni iiciincii kisinin hakli ve haksiz
tazminat taleplerinden kurtarmaktan ibarettir. Mesleki sorumluluk sigortasinda avukat, doktor,
mimar gibi mesleki bir faaliyet yerine getiren meslek erbabi mesleki faaliyetleri nedeniyle

karsilasabilecekleri taleplere karsi giivence altina alinmaktadirlar.
1-Mesleki Sorumluluk Sigortasi Sézlesmesinin Ozellikleri
A-Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Kanunu Acisindan Sigorta Sozlesmesi

Sigorta sozlesmesi TTK md.1263/1 ile bir kisinin para ile Ol¢iilebilir bir menfaatinin
zarara ugramasi halinde sigortacinin bu kisiden alacagi belli bir prim karsiliginda tazminat
odemek ya da baska bir sekilde zarann gidermeyi yiiklendigi sozlesme olarak

tanimlanmaktadir.

Kanunda yer alan tarif sigorta sézlesmesine dayanarak sigortacinin ifa edecegi bir
borcun dogmasi i¢in mutlaka belli bir olayin meydana gelmesi sonucu rizikonun
gerceklesmesinin beklenmesi Tiirk hukukunda elestirilmis ve bu sekilde bir mukavelenin
sigortanin mahiyetine aykiri olacag ifade edilmistir”. Sigortacimin miikellefiyetlerinin
rizikonun gerceklesmesinden sonra degil, sigorta mukavelesi akdinden itibaren dogacagi da
aym goriis tarafindan ifade edilmektedir. Diger bir goriis ise, sigortacinin sigorta tazminatini

o0deme borcu tehlikenin gergeklesmesine yani sarta baghdir ki bu durum sigorta sézlesmesi

#! Kabukcuoglu F.:Bor¢lar Hukuku Yoniinden Sigorta Sozlesmeleri, Ankara 1993, s.10.
82 Kender, Mesuliyet Sigortas1t Hukuku, s.104.
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karsilikli edimleri havi bir s6zlesme olmasina engel olmadigini ileri siirmektedir®. Sigorta

sOzlesmesi sigorta sirketinin acentasi araciliiyla da akdedilebilir®.

Sigorta sozlesmesi, Tiirk Ticaret Kanunu’nda herhangi bir sekle tabi tutulmamlstlrgs.
TTK’ nin 1265 inci maddesi ile sigortacinin sigorta sézlesmesi akdedildikten sonra, sigorta
ettirene kendisi tarafindan imzalanan bir senet(police) vermekle yiikiimlii tutmustur ki police
her iki tarafin haiz oldugu hak ve borglari gosteren bir belgedir®®. Policede yer almasi
gereken bilgiler TTK md.1266 ile diizenlenmistir. Poligede, sigortanin konusu, rizikonun
baslayacagi ve bitecegi an, sigorta bedeli, prim tutarlart ve 6deme zamanlari, sigortacinin
iistlendigi rizikonun mahiyetini tespite yarayacak haller ve tanzim tarihi bulunmalidir. TTK
1266/2 de ise policenin, zahmetsizce okunacak tarzda basilmig sekilde genel sartlara uygun

olarak hazirlanarak Hazine Miistesarligi tarafindan tasdik edilmis olmasin1 aramaktadir.

Policenin, sigortacit sozlesme dogrudan dogruya sigorta ettiren kimse veya onun
temsilcisi veya vekili ile yapilmigsa mukavele tarihinden itibaren yirmi dort saat icinde ve
mukavele bir tellal araciligr ile yapilmis ise en ge¢ on giin i¢inde sigorta ettiren kimseye
verilmesi zorunludur. Aksi takdirde sigorta ettiren kimse sigortaci ile sigortaya aracilik yapan
telldldan tazminat isteyebilir. Bu noktada policenin teslime edilmemesi neticesinde hangi
zararin tazmin edilecegi konusunda agik bir diizenleme olmadigi goriilmektedir. Sigorta
ettirenin, taraflar arasinda yapilmis olan bir sézlesmenin varligini ispat etmesi zor bir hal

alabilecektir.

Police, taraflar arasindaki sigorta iliskisinin ispatina saglamak ag¢isindan onemlidir
ancak taraflar arasindaki iliski baska delillerle de ispatlanabilecektir. Yargitay’in konu
hakkinda iki kararini inceledigimizde; Bu kararlarin ilkinde, nakliye sigorta poligesi ile
sigortali bulunan yirmidort adet buzdolabimin davaliya ait vasita ile tasinirken hasara
ugradigini, davalinin tamamen kusurlu oldugunu, zararin ilgilisine 6dendigini ileri siirerek
zararin davalidan tahsilini talep etmistir. Yerel mahkeme, police kapsamindan rizikonun
gerceklestigi giinden bir giin sonra sigorta policesinin diizenlendigi ve zarar dogduktan sonra
sigorta sdzlesmesinin yapilamayacagi kabul edildiginden davanin reddine karar verilmistir.

Yargitay ise, sigorta sozlesmesi yapilmasi, higbir sekil sartina baglanmadigini, sigorta policesi

83 Bozer, Sigorta Hukuku, s.22

8 Kender, Mesuliyet Sigortast Hukuku, s.111.
85 Senocak, s.74.

86 Senocak, s.74.
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veya gecici sigorta ilmuhaberi, gecerlik sarti olmayip, sadece bir ispat belgesi oldugunu
belirterek sigorta ile ilgili uyusmazhigin ¢oziimiinde sigorta policesinin diizenlenme tarihi
degil, sigorta sozlesmesinin viicut buldugu tarihin esas alinmasinin onem arzettigini,Yerel

Mahkemenin bu hususlar hakkinda inceleme yapmasi gerektigini ifade etmistir. 87,

Yiiksek Mahkemenin diger bir kararinda ise, davaci vekili, davalinin maliki oldugu
aracin miivekkili sirkete trafik policesi ile sigortali oldugunu, davaliya ait aracin neden oldugu
trafik kazasi sonucu karsi aracta meydana gelen hasar i¢in aracin sigorta sirketine police
teminati tutarinin ddendigini, 6deme yapildiktan sonra davaliya ait aracin kaza tarihini
kapsayan trafik sigorta policesinin bulunmadiginin anlasildigini, miivekkilinin sigortanin
baslangi¢ tarihinden 6nce meydana gelen bir kaza nedeniyle 6deme yaptigim ileri siirerek
O0denen rakamin davalidan tahsilini talep ve dava etmistir. Davali, kaza saatinde aracinin
sigortalr oldugunu savunarak, davanin reddini istemistir. Mahkeme davanin kabuliine karar
vermistir. Sigorta policesi, sigorta sdzlesmesinin esasli unsuru olmayip taraflar arasindaki
iliskiyi ispatlamay1 sagladigi Yargitay’'in yerlesik ictihatlariyla benimsendigi gibi, TTK md.
1263’de, sigorta sdzlesmesi higbir sekle tabi tutulmadig ifade edilmistir. Ayrica sigortacinin
sorumlulugu da aksine bir anlasma yoksa primin tamaminin veya ilk taksitinin 6denmesiyle
baslamakta olup, bun gore davacinin ibraz ettigi policenin sonradan tanzim edilmesi ve
tanzim saatinin 19:02 olmasinin sigortacinin sorumluluguna etkisi bulunmamaktadir. Bu
nedenle, sigorta akdi 11.12.1999 tarihinde kurularak, prim de aym tarihte Odenmis
oldugundan policenin bu tarihten itibaren yiiriirliige girdigi anlagilmistir. Policede baslama
saati yazili olmadigina gore, Trafik Sigortasi Genel Sartlari'nin 5 nci maddesi uyarinca
0gleyin saat 12:00'de baslayacaginin ve dolayisi ile kaza da 11.12.1999 tarihinde saat 16:30'da
meydana geldiginden kazanin sigorta teminati kapsaminda oldugunu tespitiyle kararin bu

nedenle bozulmasina karar vermistirgg.

Sigortacilik Kanunu’nda®(Sig.K) yer alan diizenlemeyi inceledigimizde,“Sigorta
Sozlesmeleri” baglikli md.11/1 ile sigorta sozlesmelerinin ana muhtevasinin, Miistesarlik
tarafindan onaylanan ve sigorta sirketlerince aymi sekilde uygulanacak olan genel sartlara
uygun olarak diizenlenecegi ifade edilmis isin Ozelligine uygun olarak oOzel sartlar
eklenebilecegi hiikiim altima alinmistir. Mezkur madde ile sigorta sozlesmelerinin tanimi

konusunda yeterli acikligin olmadigi anlagilmaktadir. Zira TTK md.1263/1 de yer alan tanim

87 Yargitay 11.Hukuk Dairesi,E. 1980/5894-K. 1981/3,13.1.1981 tarihli karar1 (Kazanc1 Veritabani).
88Yargltay 11.Hukuk Dairesi, E.2003/3749-K.2003/10792,11.12.2003 tarihli karari(Kazanci Veritabani).
%Kanunun kabul tarihi 3.6.2007 -Yayimlandigi Resmi Gazete Tarihi :14.6.2007 - Say1 :2655
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icinde para ile Olciilebilir bir menfaatin sigorta ettirilmesinden bahsedildiginden pasif
sigortasinda bu tanimlama ag¢isindan bir menfaatin bulunmamasinin eksikliginin Sigortacilik

Kanunu ile giderilmesi faydali olabilirdi.

Sig.K. md.11/3 ile s6zlesmenin kurulmasi ve devami sirasinda sigortacinin sigortali,
sigorta ettiren ve lehdar1 bilgilendirmesine iliskin bir yonetmelik™ diizenlenecegi, 3. bendinde

risklerin s6zlesme kapsaminda agikga belirtilmesi gerektigi hiikiim altina alinmistir.

Mesleki Sorumluluk Sigortast Genel Sartlart(MSSGS) acisindan  sdzlesmenin
kurulusu, police ve sozlesme ile ilgili hususlar iceren bir hitkmiin olmadigi goriilmektedir.
MSSGS md.C.1 sigortacinin sorumlulugunun, primin tamami ya da taraflar arasinda taksitle
O0deme kararlagtirilmigsa ilk taksitin policenin tesliminde Odenmesi ile baslayacagi
diizenlenmistir. Isbu maddede yer alan bir diizenleme dikkat cekmektedir. Primin tamam
veya ilk taksidinin 6denmemesi halinde police teslim edilmis dahi olsa sigortacinin
sorumlulugunun baglamayacagi ve bu uygulamanin policeye yazilacagi, taraflarin aksini
kararlagtirma hakkinin bulundugu diizenlenmistir.Primin 6denmemesi durumunda TTK
md.1267 geregince temerriide iliskin hiikiimlerin uygulanacagi, usulii hakkinda BK sistemi

uygulanarak, taraflarin haklar1 ve bor¢lar1 konusunda netice elde edilecektir.
B-Bor¢lar Kanunu Acisindan Sigorta Sozlesmesi

Sigorta iliskisinin kurulusu ile ilgili olarak Tiirk Ticaret Kanunu’nun md.1264/1
geregince, Ticaret Kanunu'nda hiikiim bulunmayan hallerde Bor¢lar Kanunu hiikiimlerinin

uygulanacaktir.

Bor¢clar Kanunu md.1/1’e gore bir akdin kurulmasi ve  hukuki sonuglarim
dogurabilmesi i¢in sdzlesmenin taraflarinin birbirine uygun ve karsilikli irade agiklamalarinin

mevcut olmast gerekmektedir91.

Sozlesmenin yapilmasi teklifini kapsayan ve bu amagla zaman itibariyle daha once
yapilan, kars1 tarafa varmasi gerekli, tek tarafli baglayict1 ve kesin bir nitelik tasiyan,

muhatabin kabulii ile sdzlesmenin kurulmasi sonucunu doguran irade agiklamasina icap adi

%0 Sigortacilik Kanununda s6zii edilen Yonetmelik, “Sigorta Sozlesmelerinde Bilgilendirmeye iliskin
Yonetmelik” adiyla 28.11.2007 tarih ve 26684 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir. Yiiriirliik tarihi 1.3.2008
olarak kabul edilmistir.

! Eren F.: Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 2006, s.203.
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verilir’”. Icabin etkili olmasi icin muhataba ulasmasi gerekir ancak kanunumuz muhatabin
belli bir kisi olmasina liizum gbrmemistir93 . Icabn, icaba davetten ayirdedilmesi gerekir ki
icaba davette icapta bulunma iradesi degil, baskasinin kendisine icapta bulunmasini saglama

amaci mevcuttur94 .

fcap sozlesmenin esash noktalarini igermelidir’. Sigorta ettiren ve sigortacinin irade
beyanlarimin 6ncelikle sigorta sozlesmesin esash noktalari iizerinde uyusmasi gerekir’®.Bu
noktalar, sigortalinin kim oldugu, sigorta menfaati ve bedeli, rizikonun kapsami, prim

borcunun ne kadar oldugu, akdin ne kadar bir siire i¢in yapildigidir.

Icape, icapla ilgili olarak bir siire tayin etmisse siirenin sonuna kadar icabiyla bagh
olacaktir”’. fcapta bulunan baghlik siiresi belirtmemisse ve hazirlar arasinda gerceklesen bir
icap var ise derhal kabul edilmedigi takdirde icapta bulunan kimsenin baglilig1 sona erer’™.
Bor¢lar Kanunu 4/2 maddesinde telefonla yapilan goriismelerinde yiizyiize yapilmis kabul
edilecegi diizenlenmistir. Tiirk hukukunda bir goriis, internet ile yapilan goriismelerin,
elektronik posta ile karsilikli yazigmalarin icap olarak degerlendirilmesi gerektigini ifade
etmektedir”. icap siiresiz olarak hazir olmayanlar arasinda yapilirsa(mektup, telgraf vs.),
icapta bulunan normal bir siire beklemek zorundadir'®, Normal siire, icabin muhataba
ulagmasi, muhatabin isin dnemine binaen diisiinmesi ve kabul cevabinin icap¢iya ulasmasina

kadar gececek zamanin toplamindan ibarettir'®".

1

Kullanim1 yayginlasan elektronik imza,
Elektronik imza Kanunu'®* md.5 hiikmiince elle atilan imza ile ayni hukuki sonucu
dogurmakta ve normal bir imza ile uygulama, amac¢ ve islerlik acgisindan hicbir farki
bulunmamaktadir. Fark sadece, biri kagida atilirken, digeri elektronik ortamda kripto edilmis
dijital bir sifre ile gerceklesmesidir. Icap ya da icaba davet siireci sonucunda taraflarin tiim
hususlarda anlagsmasi neticesinde taraflar arasinda tiim bu hususlar ihtiva eden sozlesmeye

sigortalinin elektronik imza ile onaylamasi s6zlesmenin gecerliligini saglayacaktir.

2 Eren, s.219.

93 Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop:Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 1993,s.84.
o4 Kilicoglu A.:Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2005, s.42.

93 Eren, s.220.

% Kabukcguoglu, s.29.

T Kiligoglu, s.45.

8 Eren, s.226.

% Kilicoglu, s.46.

100 Eren, s.227.

to1 Tekinay, s.89.

1925070 say11123.1.2004 tarih ve 25355 sayili Resmi Gazetede yayimlanmustir. Yayimindan alti ay sonra
yiiriirliige girmistir.

22



Mesleki sorumluluk sigortasinda genellikle mesleki sorumluluk tehlikesi altinda
bulunan kisiler icapta bulunur'®. Sigortaci tarafindan, sigorta akdi yapmaya tesvik amaciyla
kisilere prospekt, talep formu gonderilmesi icap olarak nitelendirilmez. Sigortacinin bu
hareketi, hukuki ag¢idan potansiyel miisterilere karsi yapilan icaba davet olarak kabul edilir'®.
Zira icaba davette beyan sahibi, s6zlesme kurma iradesini kesin olarak bildirmemekte,beyanin
icerigini tam olarak belirlememekte sadece bdyle bir sdzlesme kurmaya ilke olarak hazir
oldugunu aglklamaktadlrlos. Ornegin, internette hukukculara yonelik web sayfas1 hazirlayan
bir¢ok sitede avukatlar icin mesleki sorumluluk sigortasi yapilabilecegi, mesleki sorumluluk

sigortasinin amacinin ne oldugu ilan edilmektedir. ilanlarda, sozlesme metni yer almamakta,

hangi sartlarda sozlesme yapilacagi konusunda bildirim bulunmamaktadir.

Sigorta mukavelesi, kabul beyaninin muhatabin hakimiyet alanina ulasmasiyla
kurulur. Sigorta sézlesmesinin kurulma ani, sigortanin sekli baslangi¢ tarihini ifade eder.
Sigorta himayesinin baglangi¢ ani, sigortacinin sigorta riziko tagima yiikiimliigiiniin bagladigi

tarihtir'®.
2- Sozlesme Serbestisine Iliskin Stmirlamalar

Sigorta sozlegsmelerinde, sigorta iliskisinin 6zelligi geregi sozlesme serbestisi ilkesinin
uygulama alani olduk¢a daraltilmistir'®”. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1266. maddesiyle sigorta
sozlesmelerinin icerigi onceden hazirlanmis ve tasdik edilmis genel sartlarin olusturdugu
hikkiim altina alimmistir. Sigortacilik Kanunu’nun 11.maddesine gore, sigorta genel sartlari
Bakanlik onayindan gegerek hiikiim ifade edecektir. Sigorta s6zlesmesi yapma mecburiyetine
iliskin diizenlemelerde sozlesme yapma Ozgiirligiine simirlama getirmektedir. Sigortacilik
Kanunu’nun 13. maddesinde kamu yarariin gerektirdigi hallerde Bakanlar Kurulu tarafindan
zorunlu sigortalar hakkinda diizenleme yapilabilecektir. Sigorta sirketleri, kanunlar tarafindan

diizenlenen zorunlu sigortalarla ilgili sézlesme yapma yiikiimliiliiklerinden kaginamazlar.

Zorunlu sozlesmeler arasinda, kiyi tesisleri deniz kirliligi zorunlu mali sorumluluk
sigortasi, karayollar1 motorlu araglar zorunlu mali sorumluluk sigortasi(trafik sigortasi),

karayolu yolcu tasimacilifi zorunlu koltuk ferdi kaza sigortasi, zorunlu deprem sigortasi,

103 Senocak, s.74.

104 Senocak, s.74.

105 Bren, 5.222.

106 Senocak, s.77.

107 Ceker M.:Sigorta Hukuku, Adana 2004, s.39
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zorunlu karayolu tasimacilik mali sorumluluk sigortasi, zorunlu sertifika mali sorumluluk
sigortast sayilabilir. Zorunlu sigortalar,sigortanin toplumsal yararlari, kisilerde giiven duygusu

saglama, ekonomik olarak koruma gibi sebeplerle ortaya ¢ikmaistir.

TTK’nin md.1264’e gore Ticaret Kanunu’nda hiikiim bulunmayan konularda Borglar
Kanunu’na bagvurulacaginin diizenlenmesi sézlesme iceriginin Bor¢lar Kanunu’nun 19 ve 20
maddeleri geregince hukuka aykiri olmamasi gerekmektedir. Bir sozlesme, icerdigi hak ve
borglar itibariyle hukuk diizeninin emredici normlariyla catistigi takdirde hukuka aykirilik

s6zkonusu olacaktir'®,

Tiirk Ticaret Kanunu’nun md.1277 ile sigortadan faydalanan veya sigorta ettiren
kimsenin kanunla yasak edilmis ve ahldka (adaba) aykir1 olan fiilinden dogabilecek bir zarara
kars1 sigorta yapilamayacagi diizenlenmistir. Hukuk diizeninin bizzat so6zlesme yapilmasini
yasaklamasi, sozlesme igeriginin ahlaka aykirt olmasi, s6zlesme iceriginin imkansiz olmasi

gibi haller s6zkonusu olabilir.
3-Mesleki Sorumluluk Sigortasinda Riziko Diizenlemesi

Sigortaciligin temel konusu ekonomik yonden sorumluluga neden olan tehlikeler ve bu
tehlikelere karsi giiven saglanmas1d1r109. Tazminat talebine maruz kalmanin ekonomik

sonuclarina kars1 korunmak isteyen kimse mesuliyet sigortasi yapmaktadlruo.

Sorumluluk sigortalarinda rizikodan bahsedebilmek icin her seyden Once sigorta
ettirenin malvarhiginda bir kotillesmenin meydana gelmesi veya en azindan bdoyle bir
kotiilesme olasiliginin ortaya ¢ikmis bulunmasi zorunludur''!. Riziko veya tehlike tasima,
sigorta ettirenin iradesine bagli olmayan ve sigortacinin sigorta sézlesmesinden dogan ana

edimini teskil eden olaydlr.m.

108 Eren, s.286.

109 Karayal¢in Y.:Risk-Sigorta- Risk Yonetimi, Ankara 1984, s.2(Risk).
"0 Karayalgin, s.50.

i Unan, s.29.

12 Kender, Hususi Sigorta Hukuku, s.202.
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Sorumluluk sigortasinin biitiin sorumluluk olasiliklarina kars1 veya siiresiz olarak
korunma saglamasi miimkiin olmadigindan riziko iistlenme yiikiimliiliigii siirlandirtlabilir' .
Mesleki sorumluluk sigortasinda sigorta edilen tehlike, iiclincii kisilere verilen zararin

giderilmesinden sorumlu tutulma 01as111g1d1r“4.

Sigorta korunmasi sigorta ettireni belirli sifat, hukuki iliski veya faaliyetlerden
kaynaklanan zararlarla ilgili tazminat taleplerine karst korunmayi yer ve zaman itibariyle

5

siirlayabilir''®.  ikinci riziko smirlamasi ise genel sartlarda yer alan hiikiimlerden

kaynaklanabilir.

Sigorta korunmasinin hangi siire boyunca hiikiim ifade edecegi taraflarin anlasmasia
bagl olarak, sigorta ettirenin gereksinimleri gdz Oniinde tutularak kararlastirilabilir''®.
Rizikonun, sorumluluga yol acan davranmis veya zarar olgusu esasina dayanan sigortalarda

belli bir cografi alanda meydana gelmis olmast sart kosulabilir'"”.

A-Rizikonun Gerceklestigi Amin Tespitine iliskin Teoriler

Sigortacinin sigorta sOzlesmesi geregince sigorta ettirenin tazminat talebinde
bulunmasi halinde bu talebin gerceklestirmesi yani yiikiimliiliigiiniin dogdugu ani tespit
edebilmek icin rizikonun gerceklestigi anin belirlenmesi 6nemlidir. Rizikonun gerceklestigi
anin, tazminat 6denmesine kadar gecen zaman aralifi icerisindeki yerinin belirlenmesi,
sigorta himayesinin zaman yoniinden sinirimin tespiti ve sigortacinin garanti yiikiimiiniin

kapsaminin belli olmas1 agisindan 6nem arz eder''®,

Sigortalanan rizikonun gergeklestigi am1 sorumluluk sigortalarinda tanimlamaya
calismak diger zarar sigortasi tiirlerine oranla daha zordur. Zarar sigortalarinin olagan
tiirlerinde, sigortalanan rizikonun gerceklesmesi, genellikle hasara ugrama veya ziya
zamanidir. Oysa sorumluluk sigortasinda esyanin hasara ugramasi veya ziyai, sigortalinin

sigorta himayesinin saglanmasina yonelik talebinin olugmasi i¢cin gerekli olan sartlardan

13 Unan, s.65.

14 Deschenaux H./Tercier P.(Ceviren:@zdemir S.):Sorumluluk Hukuku, Ankara 1983, s.256.
15 Unan, s.65.

18 (Jpan, 5.99.

17 Unan, s.102.

18 Senocak, s.78.
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yalnmizca biridir. Sigortalanan rizikonun gerceklestigi anin tespiti dogrultusunda cesitli

goriigler vardur.'"?
a-Sebep Olay1 Teorisi

Sigortacinin  edim  ylikiimliiliigiinli doguran sigortali riziko, sigorta ettirenin
sorumlulugunu doguran bir harekette bulundugu anda gerceklesir. Bu teoriye gore,
sigortacinin edim yiikiimliiliigiiniin dogabilmesi icin, sigorta ettirenin sorumlulugunu doguran
hareketinin, ornegin 6zen yiikiimliiliigiiniin ihlalinin sigorta iliskisinin mer’i oldugu siire

zarfinda meydana gelmis olmasi gerekir' .

Nasil ki bir sanayici isletmesini yok edecek yangin tehlikesinden korkarak sigorta akdi
yaptirtyorsa, eczaclt da kendi malvarligindan tazminat ddemek suretiyle zarara ugramasi
sonucu meydana gelebilecek hatali ve dikkatsiz davranis, yani miisteriye zarar verebilecek ve
dolayisiyla kendi sorumlulugunu dogurabilecek bir hizmet sunma tehlikesinden korkarak

sigorta sozlesmesi akdetmektedir''

. Bu teori sayesinde, sigorta iligkisinin bitiminden sonra
meydana gelecek hadiseleri de, sorumlulugun sebebi olan davranisin, Orne§in Ozen
yiikiimliigiiniin ihlalinin sigorta iligkisinin yiiriirliikkte oldugu siireye tesadiif etmesi sartiyla

sigorta garantisinden yararlanabilecektir'**.

Teori aleyhine ilk ileri siiriilen goriis, sigorta sozlesmesinin baslangicindan Once
meydana gelen olaylarin sigorta kapsaminda olmayacagidir. Diger bir elestiride, sonradan
ortaya ¢ikan zararlarin karsilanmasi halinde, sigortacinin para degerindeki diisme rizikosunu
tasiyacagi hususudur'”. Alman hukukunda, avukathk mesleki sorumluluk sigortasinda bu
teori kabul edilir ve sigortalanan riziko, avukatin sorumlulugunu tesis eden ilk kusurlu

davramsini isledigi anda gerceklesir'**.

19 Senocak, s.78.
120 Senocak, s.79.
121 Senocak, s.80.
122 Senocak, s.81.
123 Senocak, s.85.
124 Leinniger,age, s.12: Senocak, s.139,dpn.237’den naklen.
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b-Zarar Olay1 Teorisi

Sigorta ettirenin sorumlulugu, ti¢iincii kisinin sigorta ettirenden tazminat talebinde
bulunmasiyla degil, zarar olaymnin ortaya ¢ikmasi ile dogacaktlrlzs. Uciincii kisiler tarafindan
tazminat talebinin ileri siiriilmesi, malvarhi@ zararinin dogrudan dogruya sebebi

126

degildir'*°.Onemli olan, sebep olaymnin sonucu olan zarar olaymin sigorta iliskisinin gecerli

oldugu siireye tesadiif etmesidir'®’. Zarar olaymin, sebep olay: teorisine oranla tespiti daha

128

kolaydir=°.

Teori aleyhine ileri siiriilen goriisler ise, sigortalana kars1 zarar nedeniyle bir bagvuru
yapilmasi gerekmekte ancak magdurun eksik hukuki bilgisi, ihmalkarlia varan hosgoriisii,
zarar vereni tespit edememesi gibi sebeplerle tazminat talebini faile karsi yoOneltmeye
bilecektir'?. illeti sigorta siiresi i¢inde gerceklesmis olmakla birlikte, meslegini bir daha icra
etmemek iizere terk etmesi, emekliye ayrilmasi ya da ticari isletmesini kapatmasi sebebiyle
sigorta iligkisinin nihayet bulmasindan sonra hasil olan zarar olaylar i¢in artik sigorta

himayesi elde edilemeyecektir130.
c-Zararm Tespiti Teorisi

Sigortanin gecerli oldugu siire zarfinda zararin ilk olarak tespit edildigi an,
sigortacinin edim yiikiimliigiiniin dogdugu kabul edilir'?". Sigortacinin sorumlu oldugu zarar
somut, gerceklesmis, ortaya cikmig ve talep edilen bir zarar olmalidir. Teori lehine ileri
siriilen goriislerde, rizikonun gergeklesme aninin tespiti, sigortacinin kars1 karsiya
kalabilecegi sonradan ortaya ¢ikan zarar riski azalir ve giincel sigorta akdi ile zarar tesviye
edilir'*. Teori aleyhine ileri siiriilen goriis ise, sigorta sozlesmesinin kurulmasindan once
meydana gelen riskin ortaya cikardigi zararin sozlesme kapsaminda tazmin edilmesi

zorunlulugudur.

125 Senocak, s.88.
126 Senocak, s.89.
127 Senocak, s.89.
128 Senocak, s.93.
129 Senocak, s.95.
130 Senocak, s.96.
131 Senocak, s.98.
132 Senocak, s.100.
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d-Tazminat Talebinin ileri Siiriilmesi Teorisi

Sigorta ettirene kars ileri siiriilen talep(claims made-talep esasina dayali), zarar goren
alacaklinin tazminat elde etmek igin biitiin hukuki olanaklar1 kullanma niyetinde oldugunu

gostermektedir'™>

. Bu teoriye gore, zarar goren iiciincii sahsin ugradigi zarar nedeniyle tazmin
icin sigorta ettiren kisiye bagvurusu ile riziko gerceklesmis olur. Sigorta siiresi i¢inde sigorta
ettirene karsi ileri siiriilen tazminat talepler temin edilmekte, sigorta sdzlesmesinin bitiminden

sonra diger teorilerde oldugu gibi sigortanin etkisi devam etmeyecektir.

Gliniimiizde, talep esasina dayali sorumluluk sigortasi poligeleri 6zellikle anglo-
amerikan hukukunda uygulanmaktad1r134. Teori aleyhine ileri siiriilen goriislere bakildiginda,
teorinin sorumlulugu doguran davranigin veya zarar olayinin gerceklestiginin farkinda olan
sigorta ettirenin, magdur tarafindan tazminat talebi ileri siiriilmeden Once sigortaciya
bildirmeden sdzlesme akdetmesidir'®.Diger bir elestiride sigortalanan  rizikonun

gerceklesmesinin, tamamen ii¢iincii kisinin keyfiyetine ve takdirine birakilmasidir.

Talebe uygulanacak zamanasimi ya da hak diisiiriicii siire dolmus olmadikga,
sigortalimin 6deme yiikiimliiligii engellenemeyecek ya da ortadan kalmayacak, sonucta

sigortaci zarar1 karsilamak zorunda kalacaktir'*®.
e-Zararm mahkeme oniinde veya disinda yapilan islemlerle kesin olarak tespiti

Sorumluluk sigortasinda temin edilen zarar, kaza hadisesinin dogumuyla veya
magdurun tazminat talebini dermeyan etmesiyle gerceklesmez, sigorta ettirenin himaye talebi
ancak magdurun bir tazminat talep etme hakkinin varligi ve miktarinin kesinlestigi an

< 137
dogar ~'.

133 Unan, s.31.
134 Senocak, s.103.
135 Senocak, s.106.
136 Unan, s.31.
137 Senocak, s.110.
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B- Tiirk Hukuku’nda Rizikonun Ger¢eklesme Ani

TTK md.1265’e gore sigorta ettiren ve sigortaci arasinda akdedilen sigorta
sozlesmesinde yer alan hak ve yiikiimliilikkleri gosteren ve taraflarca akdedilen bir sigorta
poligesi veya onun yerine ge¢mek iizere bir muvakkat sigorta il muhaberini sigortaci sigorta
ettirene vermek zorundadir. Tiirk Hukuku’'nda rizikonun gerceklesme ani hakkinda cesitli

goriisler mevcuttur.

KENDER, sorumluluk sigortalarinda riziko iigiincii kisinin sigorta ettirenden tazminat

talep edilmesiyle gerceklesecegini savunmaktadir'*®

. Mesuliyet sigortasinin bir zarar sigortasi
olmasi, zarar goren sahsin tazminat talep etmesiyle birlikte bir kimsenin malvarlifinda iradesi
ve rizas1 disinda azalma yasamasi anlamina gelecegini ifade etmektedir. KENDER tarafindan
ileri siiriilen goriis, “tazminat talebinin ileri siiriilmesi” teorisine katildigi anlamina

gelmektedir.

BOZER, rizikonun gerceklestigi zamanin biitiin sorumluluk sigortalar1 i¢in aym
sekilde hitkkme baglanmasi gerektigini ifade etmektedir'®. Rizikonun gerceklestigi zamanin
acikca belirtilmedigini ancak bu konuda riziko gerceklestikten sonraki ihbar yiikiimliiliigiiniin
baslangicim1 tayin eden TTK md.1292’den yararlanilabilecegini belirtmistir. Riziko
gerceklestikten sonra ihbar yiikiimliiliigii ve zamanasiminin baslangic tarihinin biitiin
sorumluluk sigortalarina samil olmak iizere genel hiikiimlere baglanmasi gerektigini

sOylemektedir.

VURAL, TTK ile rizikonun gerceklestigi zamanin agik¢a hitkkme baglanmadigini,
riziko konusunda meselenin yeni yapilacak diizenleme ile ele alinmasi gerektigini ifade

etmektedir'*°,

Sigorta sdzlesmesi, sigortaciyr sigorta ettirenin savunmasina yardim etmeye mecbur
tutuyorsa siire, sigorta ettirenin tebligat1 alarak davay1 6grenmesi iizerine baglayacaktir. Eger
sigorta ettirenin Ugilincli kisiye Odeyecegi tazminatin sigortaci tarafindan karsilanacagi
Ongoriilmekte ise siire mahkeme kararinin kesinlestigini Ogrendigi tarihten ya da dava

olmaksizin veya dava sonucunu beklemeksizin sigorta ettirenin tazminat édemesi halinde

138 Kender, Mesuliyet Sigortasi Semineri, s.50.
139 Bozer, Sigorta Hukuku,s. 264.
0 Vural, 5.79.
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O0demenin yapildig: tarihten baslayacaktir. Rizikonun taraflarca soézlesmede kararlastirilan

hususlara bagl olarak degisik zamanlarda gerceklesebilecegi benimsenmistir'*'.

Sozkonusu TTK hiitkmiine riziko teorileri agisindan baktigimizda, “talep teorisinin”
sigorta ettirenin sigortaciya yardim etme borcu altinda oldugu sorumluluk sigortalar
acisindan sozkonusudur. Sigorta ettirenin heniiz kendisine ulasan bir dava olmadig1 halde
zarar goren kisinin baskaca hukuki yollarla miiracaati tizerine tazminat ddemesi miimkiindiir.
Rizikonun boyle bir durumda 6demenin yapilmasiyla gerceklestigi ve “zarar olay1 teorisinin”
bu duruma uydugu aciktir. Zarar olay1 teorisine dayanan bir sigortada, bir zararin koruma

kapsaminda sayilmasi icin sigorta siiresi dahilinde meydana gelmis olmasi yeterlidir'**.

Sigorta ettirenin, rizikonun gerceklestigini TTK md 1292/1 hiikkmiiniin diizenlemesine

gore 6grenme anindan baglayarak bes giin i¢inde sigortaciya bildirim yiikiimliiliigii vardir.

Rizikonun dogdugu anmin tespiti hakkindaki MSSGS hiikiimlerini inceledigimizde,
mesleki faaliyet yerine getirilirken, sdzlesme siiresi i¢inde meydana gelen olay sonucu dogan
ve sorumluluk hiikiimleri uyarinca zararin tazmini sdzlesme siiresi icinde ya da sonrasinda
talep edilen zararlar hukuki himaye altinda olacaktir(A.1/a). Bu sekilde tazminat taleplerinin
sozlesme donemi icinde veya sozlesmenin bitiminden itibaren iki yil icerisinde {igiincii
kigilerin zarar ugramasi halinde, talep edilen zarar riziko kapsaminda yer alacaktir(B.1/1).
Zira, riziko doguracak bir olayin etkileri ve sonucu olayin gerceklestigi andan ¢ok daha sonra

ortaya ¢ikabilecek ve sigorta ettirenin malvarlig iizerinde tehdit olusturabilecektir.

Sozlesme yapilmadan Once veya sozlesme yiiriirliikkteyken meydana gelen bir olay
nedeniyle sozlesme siiresi icinde sigortaliya yoneltilen talepler icin MSSGS md. A.1/b ile
genel sartlarda diizenleme yapilmistir. Bir yildan az olmamak kaydiyla sozlesme
yapilmasindan 6nce meydana gelen olay nedeniyle tazminat 6deme icin aranan riziko MSSGS

mdB.1/2 ‘ye gore kabul edilecek ve tazminat talebi sigortaci tarafindan karsilanacaktir.

Riziko, sigortali tarafindan sigortacinin bilgisi ve yazili muvaffakatiyla o6deme
yapilmasi, sigortacinin tebligat ile davayr veya hukuki takibin varlifini 6grenmesi veya
sigortalinin sebep oldugu zararda sorumlulugunun mahkeme tarafindan karar altina alinmasi

hallerinin birinin mevcudiyetinde gerceklesmis kabul edilecektir(B.1).Rizikonun gerceklestigi

! Unan, s.55.
142 Unan, s.59
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hallerin oldukg¢a acik ve sinirli bir bi¢cimde diizenlendigi MSSGS’na bakildiginda amacin hem
sigortacinin hem sigorta ettirenin hak ve yiikiimliiliiklerinin istismar edilmeden ve tereddiite
yol a¢cmadan uygulama kolayligi saglanmasi amaglandigi agiktir. Mesleki Sorumluluk
Sigortast Genel Sartlarinda TTK sisteminden farkli olarak sadece davadan sonug¢ alinmasi
beklenmeksizin hukuki herhangi bir yolla sigorta ettirene zararin varlii bilgisinin ulagmasi

rizikonun gergeklestiginin 6grenilmesini saglayacaktir.

Sozlesmenin sona ermesinden sonraki iki yil icerisinde sigorta ettirene ulasacak
tazminat bagvurularinda sigortacinin sorumlulugunun devam etmesi talep teorisi esasina

dayanildigimi gostermektedir.

Doktrinde bir gériis'*, ge¢mise déniik bir yil siire ile sigorta himayesi saglanmasinin
ve bu siirenin bir yildan kisa olarak diizenlenmesinin miimkiin olmamasinin, sigortacilarin
riziko hesab1 yapmakta sikintilarla kars1 karsiya birakabilecegi, bu kadar uzun bir siire icin
sigortacinin reasiirér bulmakta zorlanacagi ve muhtemelen bir cok sigortacinin “tazminat

talebinin ileri siiriildiigii an1 esas alan police” uygulamasini tercih edecegi ifade edilmektedir.
C-Mukayeseli Hukukta Rizikonun Gerceklesme Am
aa-Alman Hukuku

Alman Sigorta Sozlesmeleri Kanunu'nun da sorumluluk sigortasina iliskin 06zel

hiikiimlerde rizikonun tanimi mevcut degildir'**

. Alman genel sartlarindan ihtiyaclara gore
riziko kavrami benimsenmistir'”. Sigortaci sigorta siiresi i¢inde gerceklesmis sorumlulugu
doguran davraniglardan(sebep olay1) veya zarar olaylarindan kaynaklan ve ayni siire zarfindan

sigorta ettirene kars1 ileri siiriilen taleplere karsi himaye saglamaktadir'®.

Sigorta iligkisinin de ettigi donem icerisinde tazminat talebinin s6zlesme sona ermeden

Once sigorta ettirene kars1 ileri siiriilmesi gerekmektedir. Ge¢mise etkili sigortayr diizenleyen

143 Can, s.19.

% (Jnan, s.38.

145 Unan, s.38.

146 Senocak, s.105.
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Alman Sigorta Sozlesmeleri Kanununda, sigorta ettiren rizikonun gergeklestigini bilerek

gecmise etkili sigorta yaptirmissa sigortaci borcundan kurtulacaktir'’,
bb-Isvicre Hukuku

Isvigre hukukunda riziko kavrammin taraflarca sézlesme ozgiirliigii ilkesine uygun
olarak serbestce kararlastirilabilecegi kabul edilmektedir'*®. Isvigre hukukunda sorumluluk
sigortalarinda riziko kavrami tartismalara yol acmustir. Isvicre Federal Mahkemesi,

“sorumluluga yol acan davranis” ilkesini benimsemistir.
cc-Amerikan Hukuku

Amerikan Hukuku’'nda “talep esasmna” ve ‘“zarar esasina” dayali policeler
uygulanmakta, hadise esasina dayali poligelerde sigortacinin edim yiikiimliiliigiiniin dogmasi
icin zararin meydana gelmesi neden olan sebeplerin sigorta akdi yiiriirlikkteyken meydana
gelmesi aranmaktadir'®”. Talep esasma dayali policelerde, sigortaliya karst sigorta siiresi
icinde bir talebin ileri siiriilmesi yeterli olup , tazimata sebep olan eylemin ne zaman vuku
buldugu Snemli degildirlso. Sigorta himaye siiresi icerisinde sorumluluga neden olacak
davraniglarda bulunulmussa, bu davranmiglara, istinaden sigorta iligkisinin bitiminden sonra
ileri siiriilen talepler “uzatilmis bildirim siiresi klozu”nu havi poligelerde ek prim yatirilmissa

giivenceden yararlanur15 L

147 Unan, s.39.
148 Unan, s.41.
149 Senocak, s.103.
150 Senocak, s.104.
151 Senocak, s.105.
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iIKINCi BOLUM
AVUKATIN MESLEKi SORUMLULUGU

I-AVUKATLIK MESLEGI

Avukatlik, gercek ve tiizel kisilere hukuki ihtilaflarda, dava agilmasi, danismanlik
hizmeti saglanmasi, hukuki yardim gerektiren konularda hukuki bilgisi ve tecriibesiyle hizmet
saglayan yargilamanin énemli fonksiyonlarindan olan bir meslektir. Ortaya ¢ikan bir ihtilafta
konunun ilgililerine yaptig1 bir sézlesme veya damigsmanlikla yardimer olabilecegi gibi, bu
taraflardan birisine dava agmak suretiyle tiim yargilama safhalarinda hukuki bir hizmet
verebilir. Anayasa md.35/1 ile herkesin mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi
mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma hakkina sahip oldugu hiikmii
diizenlenmistir. Ayrica gliniimiizde ¢ok onemli bir kavram olan adil yargilanma hakki, ancak

bagimsiz ve 6zgiir savunma imkanlari ile ortaya konulabilecektir.

Nitekim, Avukatlik Kanunu(AvK)152 md.2 ile meslegin amacinin hukuki
miinasebetlerin diizenlenmesini, her tiirlii hukuki mesele ve anlagsmazliklarin adalet ve
hakkaniyete uygun olarak ¢dziimlenmesini ve hukuk kurallarinin tam olarak uygulanmasim
her derecede yargi organlari, hakemler, resmi ve 6zel kisi, kurul ve kurumlar gerceklestirmek

oldugu diizenlenmistir.

Yargitay bir kararinda'? , AvK 1, 2, 34 ve 35. maddelerinin birlikte incelenmesiyle
avukathigin, kamu hizmeti niteliginde bir serbest meslek oldugu ve bu meslegin amacinin,
avukatlarin hukuki bilgi ve tecriibelerini adalet hizmetine baglama, taraflarin hukuki
iligkilerinden dogan uyusmazliklarin, hakka uygun olarak ¢oziimlenmesinde ve genel olarak
mahkemelerle diger resmi mercilerde yasalarin tam olarak uygulanmasi konusunda yardimda
bulunmaktir. Ciinkii, avukat, s6zlesme ile lizerine aldig1 isin yapilmasinda miivekkilinin emri
altinda olmadigr gibi miivekkilinin ¢ikarlar1 ve yararlar1 pesinde olmak da avukatin
yiikiimliiligi degildir. Kisaca hukukun istiin tutulmasinda yargi organlarina, hakemlere,
resmi ve Ozel kurumlara yardimci olmak ve dolayisiyla miivekkilini bu dogrultuda

yararlandirmak oldugu ifade edilmistir.Avukatin temsil yetkisinin kaynagi, kural olarak

21136 sayil1 19.3.1969 tarihli kanun.
'3 Yargitay 4.Hukuk Dairesi-E.1975/1160 K.1975/5782 ve 2.5.1975 tarihli karari(Kazanci Veritabam).
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miivekkiliyle yapmis oldugu avukathik sozlesmesi iken; yasal temsilcinin temsil yetkisinin
kaynag1 yasa olmaktadir’*. Avukatlik meslegi gerekli sartlar1 haiz olan ve baroya kayith

kisilerce yiiriitiilebilecegi Av.K md.35 ile agikca ifade edilmistir.

Av.K md. 1 ile avukatlik mesleginin kamu hizmeti ve serbest bir meslek oldugu ifade

edilmistir.

Maddi ac¢idan kamu hizmeti, giderilmesinde toplum yarari olan ve toplumsal bir
gereksinimi karsilayan eylem ve girisimlerdir. Anayasa’nin 47. maddesinde yer alan “Kamu
hizmeti niteligi tasiyan Ozel tesebbiisler... devletlestirilebilir.” hitkmiindeki kamu hizmeti
deyiminin faaliyet anlaminda kullanmildig1 aciktir. Sekli acidan kamu hizmeti ise, belli bir
usulii, belli bir hukuki rejimi ifade etmektedir. Buna gore, bir faaliyetin kamu hizmeti
sayilabilmesi i¢in kamu hizmetleri hukuki rejimine, yani kamusal yonetim usullerine tabi
tutulmus olmas1 gerekir. Zira, bugiiniin hukuk anlayisinda, her insani faaliyet, niteligi ne
olursa olsun kamu hizmeti olmaya elverislidir; yeter ki, basta yasama orgam olmak iizere,

siyasal organlar, o faaliyeti kamu hizmeti olarak kabul etsinler'”.

Kamu hizmeti ortaya ¢ikan ihtiyaclara gore degisim ve cesitlilik gosterebilecektir.
Kamu ile ilgili olmasi dolayisiyla bir kisi tarafindan ihtiya¢ duyuldugunda bu hizmetin
alinmasi saglanmalidir. Kamu hizmetini, devletin saglamasi gibi bir zorunluluk olma halinde
artan ve degisen ihtiyaclarin da etkisiyle ¢iktigindan bu hizmet 6zel kisiler ve kuruluglarca da

yerine getirilmektedir.

Avukatlik Kanunu'nda da anayasal hak arama 6zgiirligiiniin yasama gecirilebilmesi

bakimindan avukatlik faaliyeti bir kamu hizmeti olarak degerlendirilmistir15 6

Meslegin arzettigi onem dolayisiyla gerek meslege kabul sartlar1 gerek meslegi
yiiriitiirken uyulmasi aranan kurallar, meslege baslayabilmenin 6n kosulu sayilabilecek stajin
hangi kosullarda ve nasil yiiriitiilecegi gerekse hak ve yiikiimliiliikleri kanunla diizenlenmistir.
Diger taraftan avukatin miivekkiline hizmet verirken goriisme sartlari, kendisinden hukuki
bilgi ve yardim talep eden kisilerle yasanacak hukuki siirecte nasil bir yol izlemesi gerektigi

yani hak ve yilikiimliiliikleri de yer almistir. Diger taraftan avukatlik bir kamu hizmeti oldugu

154 Ozkan, M.: Avukatlik Hukuku, izmir 2006, s.2.
155 Tuncil V.: Kamu Hizmeti, http://www turkhukuksitesi.com/makale_199.htm.
156 Bzkan, s.3.
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icindir ki avukatlar mesleklerini yerine getirirken 6zen, dogruluk icinde hareket etmeli,
unvaninin gerektirdigi saygi ve giivene uygun bir bicimde davranmali ve meslek kurallarina
uymalidir(AvK md.34).Avukat baghh bulundugu baronun gozetim ve denetiminde goérevini

yerine getirir.

Kamu hizmeti niteligi avukathk faaliyetine gereksinim duyan herkesin
yararlanabilmesini saglamay1 amagladigindan, adli yardim ve CMK.md.150, AvK md.176-
181, HUMK.md.456 ile diizenlenen zorunlu miidafilik kurumlarn bu amagclarla

diizenlenmistir157.

Avukatin kendisinden hukuki yardim talep eden is sahibi ile anlagmasi halinde
aralarinda hazirlanan sozlesme sonucunda bu kisiye karsi yiikiimliilikklerini ortaya
cikmaktadir. Yiiklenilen bu sorumluluklarin geregini yapmak, isle ilgili gerekli hukuki
yardimi konusuna gore yerine getirmek amaciyla harekete gegmek, sonuglandirmak icin hizla,

aksaklik yasatmadan neticelendirmelidir.

Avukat, hukuk alanindaki problemleri zamaninda gorebilmek ve dogru ¢ozebilmek ve
kararlar1 uygulayabilmek yetenegi kazanmali, entelektiiel olabilmeli, insan ve toplumu
tanimali, meseleler {izerine bizzat diisiinerek dogru hiikiim verecek olgunluga

varabilmelidir ~°.

Serbest meslek nitelemesi, meslegin 6zel nitelikli bir 6zgiirliik i¢inde yiiriitiilmesini
gerektirir ki Av.K md.1/LII ile avukatin serbest meslek faaliyetindeki bagimsizliginmi, gerek
karar verme gerek ekonomik bagimsizligr ile gergeklesmektedirlsg. Avukathigin serbest
meslek olusu, avukatin miivekkilinin serbest bireysel yararlarin1 savunabilmesi bunun i¢in

miicadele eden kisi olarak gorevini eksiksiz gergeklestirebilmesinin de bir geregidir'®.

157 Ozkan, s.5.

138 Eyiiboglu N.: Meslekler, Kisilik Ozellikleri ve Avukatlar ile Muhasebecilerin Ozelliklerine iliskin Bir
Arastirma, Istanbul 1993, 5.73.

159 Bzkan, s.16.

160 zkan, s.17.
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II-AVUKATLIK MESLEKI SORUMLULUK SiGORTASININ KONUSU

Hukuki meselelerin karigik olmasi nedeniyle kisiler kendileri bizzat bu meselelerle
basa cikamayacaklar1 icin hukukcu bir kimseden profesyonel yardim almak isterler'®".
Avukat, aldig1 hukuk egitimi, meslegine baglamadan once bilgilerinin somut olaylarda gdrme
firsat1 edindigi staj egitimi ile meselelere karsi hareket kabiliyeti kazanarak degerlendirmeyi

profesyonel olarak yapabilecektir.

Avukat islevi bakimindan Oncelikle taraflardan birinin menfaatlerini korumaya
vekillik etmektedir. Bir avukat tazminat tehdidi altinda kendisinden talep edilen tazminati
O0demek i¢in bir an Once ulagilabilir kaynaklara erismek icin mesleki islevini yerine

162

getiremeyecektir ~~.Avukatlara  yonelik mesleki  sorumluluk  sigortasinin  yasama

gecirilmesinde, avukatlarla is sahiplerinin karsilikli menfaatleri bulunmaktadir'®.

Avukatlik mesleginin adil yargilamanin bir pargasi olan savunmay1 temsil etmesi,
kisilerin Anayasa tarafindan giivence altina alinan hak ve Ozgiirliiklerini kullanmada araci
olmasi, meslegin kamu hizmeti yoniinii 6n plana ¢ikarmakta ve meslege toplum nezdinde

diger serbest meslek tiirlerinden farklilik yﬁklemektedirm.

Mesleki sorumluluk sigortasi, korunmayi talep eden avukatin mesleki olarak denetimi
ve yeterliligi konularinda da bir disiplin saglayabilecektir. Niteligi geregi ayn1 zamanda bir
kamu hizmeti olmasi dolayisiyla avukatlik mesleginde hukuki yardim talep eden kisiler

acisindan da sigortanin varligi korunma ve giivence saglayacaktir.

Avukatin hukuki sorumlulugunu, temelde avukat ile is sahibi arasindaki hukuki iligki
bicimlendirmekte her seyden ©nce bu sozlesmesel iliskisinden dogan borcuna aykir
davranmasi durumunda sorumlu olmaktadir'®. Kanun koyucu, taraflarin sozlesme iligkisi
icerisinde kendi iradesi ile belirledigi sorumluluklarla yetinmemis, avukatin yiikiimliiliiklerini

kanunlarla da belirlemistir.

16! Eberhard E.: Avukat Is Sahibi Iliskisinde Sigorta, Ankara Barosu Hukuk Kurultayi,Ankara 2004, s.418.
12 Eberhard, s.418.

163 Sehirali F., Avukat-Is sahibi Iliskisinde Sigorta, Ankara Barosu Hukuk Kurultay1,Ankara 2004, s.426.
164 Sehirali, 5.427.

165 Aday N.:Avukatlik Hukukunun Genel Esaslari, Istanbul 1994, s.157.
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Sigortaci, rizikonun gerceklesmesi olasiligina karsin hakli taleplere kars1 ¢demede

bulunmak ve sigorta ettireni haksiz taleplere kars1 korumak yiikiimliiliiklerini tasimaktadir'®.

Uygulamada avukatlarin meslege baglarken sorumluluk sigortast yaptirma

zorunluluklan yoktur.
II-AVUKATIN HUKUKi SORUMLULUGU
1- Avukathk Sozlesmesinden Kaynaklanan Sorumlulugu
A-Sozlesmenin Varhgi

BK md 390 vd. maddelerinde diizenlenen vekalet sozlesmesi, vekilin sozlesme ile
yiikkiimlendigi isi yonetmeyi ya da hizmetin ifasin1 bor¢landigi ve bu is gormenin kanun
hiikiimleriyle diizenlenen sozlesmelerden herhangi birinin konusuna girmedigi buna karsilik

167

icrete hak kazanilan ve ig gorme borcu doguran sozlesmedir ~'.Vekil ile miivekkil arasinda, is

gorme borcunu konu edinen anlagma sebebiyle, vekaletin bir sézlesme oldugu sonucuna

168

varilmaktadir *°. Vekalet sdzlesmesinde taraflarin karsilikli ve birbirlerine uygun iradelerini

aciklamalan yani, vekalet verenin vekalet verdigini, vekilinde isi aldig1 vekalete gore

yapacagini belirtmeleri gerekmektedirmg.

Avukathik Kanunu md.163 de yapilan degisiklikten sonra avukat ve is sahibi
arasindaki iligki avukatlik sozlesmesi olarak nitelendirilmis ve boylece bu soézlesmenin BK

da diizenlenen sozlesmelerden farkli ayr1 bir tiir sézlesme oldugu vurgulanmlstlrm.

Avukathik sozlesmesi, hukuki bir ¢oziime ihtiyag duyan kimsenin ¢6ziim aradigi
konuda belli bir iicret karsiliginda avukattan hukuki hizmet aldig1 karsilikli iki tarafa borg
yiikleyen sozlesmedir. Avukathk Kanunu md.163'"" ile de avukatlik s6zlesmesinin belli bir
hukuki yardim karsiliginda alinan iicretle kurulan taraflarin serbestge hazirladiklar ifade

edilmistir. Avukatlik sdzlesmeleri, bir avukatin miisterisiyle yaptig1 sozlesmeler olup biiyiik

166 Sehirali, 5.428.

167 yavuz C.: Tiirk Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, Istanbul 2007, s.566.

168 Yavuz, s.574.

169 7evkliler A.:Bor¢lar Hukuku Ozel Borg [liskileri, Ankara 2004, s.361.

170 Sehirali, 5.429.

71 A vukatlik sozlesmesi ifadesi, AvK 11. kisim baglig1 altinda yer alan md. 163’e, 4667sayil1 ve 2.5.2001 tarihli
kanunla eklenmistir.
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cogunluguyla vekalet hiikiimlerine tabidir'’>

AvK md.163 de yapilan degisiklikten sonra
avukat ve is sahibi arasindaki iligski avukatlik s6zlesmesi olarak nitelendirilmis ve boylece bu
sozlesmenin BK.’nda diizenlenen sozlesmelerden farkli ayri bir tiir sozlesme oldugu

vurgulanmistir

Avukatin, yanlis hukuki goriis bildirme veya sadakat ve 6zen yiikiimliiliigiiniin ihlali
gibi akdi iliskinin ihlali iddiasi neticesinde hukuki sorumlulugu ortaya cikmaktadir'”.
Sozlesme, is sahibi olan miivekkil adina ya da aleyhine agilabilecek bir dava da temsil i¢in
yapilabilecegi gibi, bir gayrimenkul alip satimu icin resmi islemlerin yapilmasi, vasiyetname
hazirlanmasi, kira s6zlesmesi, ariyet sdzlesmesi gibi islemler, miivekkilin is ortakligi kurmasi

gibi anlagsmalarda goriis bildirmesi gibi bir ¢ok konuda yapilabilecektir.

Sozlesme kapsaminda avukat tarafindan {istlenilen isin yapilabilmesinin anlami
ornegin mutlaka bir davanin sonucunun kesinlikle kazanilmasi olmayacaktir. Zira, avukatin
yiikiimliiliikkleri boliimiinde de incelenecegi gibi avukat is kendisine geldiginde miivekkilini
aydmnlatma, bilgilendirme ve isin basarisi hakkinda bilgi vermek yiikiimliiliiklerini de

tasimaktadir.

Avukatin sozlesmesel yiikiimliiliikklerine aykirilik nedeniyle, is sahibini zarara ugratan
davraniglarinin  her biri, sigorta hukuku acisindan giivence altina alinan bir rizikoyu

174
olusturur .

Sozlesme iligkisi tazminat taleplerinin temelini teskil etmektedir ve taraflar arasindaki
sozlesmenin kurulmasiyla sozlesmesel iliskiye dayali tazminat sorumlulugu s6z konusu

olur'”.

Avukat yalnizca miivekkili ile arasindaki sozlesme kapsaminda basarili sonuca
ulagsmast icin Ozenli bir bi¢cimde c¢aba sarf etmek yﬁkﬁmliidﬁrm. Vekaletin konusu,
miivekkilin vekalet sozlesmesi ile ulagmak istedigi sonu¢ degil, bizzat bu sonuca yonelik

gosterecegi faaliyetlerdir.

172 Yavuz, s.591.

173 Senocak, s.331.

17+ Sehirali, 5.430.

'3 Aday, 5.158.

176 Yalginduran T.:Vekalet S6zlesmesinde Ucret,Ankara 2007, s.40.
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Avukathik sozlesmesi kapsaminda arzu edilen bir sonucun gerceklesmesi igin isi
iistlenen avukat sonug istenildigi gibi gerceklesmedigi i¢in sorumlu tutulamayacaktir ki bir
davanin kazanilmasinda hakimin takdir hakki, miivekkil tarafindan bilinmeden imzalanan bir
belgenin kars1 tarafca davaya sunulmasi, bu durumdan vekilin bilgisi olmamasi gibi avukatin

disindaki faktorler neticesinde de sonug istenildigi gibi elde edilememis olabilir.
B-Avukatin S6zlesmeye Dayanan Sorumlulugunun Kaynagi

Sorumluluk, bir kisinin hukuk diizeni tarafindan genel hukuk kurali ya da hukuki bir
iliskiden Orne8in sozlesmeden dogan ozel yiikiimliiliikklerine uygun davranmasini

gerektirmektedir177

. Sorumluluk sigortasinda baglica amaglarindan birisi, Oncelikle zarar
goreni ele almak ve onun ugradig zarar imkanlar dlciisiinde gidermektir'”®. Sozlesmesel
sorumluluk kisilerin yararina ve ancak kendisine diisen bir yiikiimliiliigiin ihlali durumunu
igerirm. Sorumluluk taraflar arasinda kurulmus bulunan 6zel hukuki bir iligkinin ihlali

halinde ortaya ¢ikmaktadir.

Sozlesmeden dogan sorumlulugun sartlari; borca aykirt davramis yani sozlesmenin
ihlali, zarar, ihlal ile zarar arasinda uygun illiyet bag1 ve kusurdur. Borca aykirilikta, bor¢lu
edimini hi¢ yerine getirmez ya da geregi gibi yerine getirmez. S6zlesmenin ihlal edilmesi
nedeniyle sozlesmenin diger tarafinda yer alan kisinin maddi veya manevi bir zarara ugramis
olmasi gerekir'®. Bor¢lar Kanunu’nun 96. maddesinde yer alan sorumlulugun dogmasi icin
kusur sart1 dngoriilmiis olmakla birlikte kusurun tanimi yapilmus degildir'®'.S6zlesmede vekil
bor¢ iliskisinden dogan yiikiimliiliikklerin ihmal edildigini bilir ya da bilmesi gerekirse,
kusurludur'®. is sahibi, avukat aleyhine actig1 sorumluluk davasinda avukatin s6zlesmesel ve
mesleki yiikiimliliigiine aykir1 davranisi ile zarara ugradigim ispatlamakla kendisine diisen

ispat yiikiinii yerine getirmis olur'.

Sozlesmeden kaynaklanan davalarin tiimiinde oldugu gibi hukuki sorumlulugun
sonucu olarak agilacak tazminat davasinda avukatin s6zlesmeye veya yiikiimliiliiklerine aykir

veya kusurlu sayilan eylem veya islemi ile ortaya ¢ikan zarar arasinda illiyet baginin

77 Bren, s.444.

178 Eren, s.464.

179 Deschenaux, s.3.
180 Eren, s.1016.

8! Bren, 5.1017.

182 Tekinay, s.875.
"% Aday, 5.166.
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bulunmasi zorunludur'®!. Sézlesmesel yiikiimliiliiklerin ihlali, olaylarin akisina, genel yasam
deneyimlerine gore gerceklesen tiirden bir zarar meydana getirmeye elverisli olmalidir'®.
Uygun illiyet bagin1 kanitlama yiikiimliiliigii is sahibine aittir ve aksi kanitlanmadig1 siirece

avukatin kendisine diisen ytikiimliiliikleri geregi gibi yerine getirdigi kabul edilmelidir'®®,

TTK md.1278 geregince sigortaci sigorta ettiren veya sigortadan faydalanan kimsenin
kastindan dogan zararlari tazmine mecbur olmayacaktir. Dolayisiyla akde aykirilikta kasit

degil avukatin ihmali hareketi kusur olarak incelenmelidir.

[hmal, borclunun sozlesmenin ihmalini istememekle birlikte bunu 6nlemek icin
kendisiyle ayn1 meslek ¢evresinde bulunan kisilerden aym sartlar altinda gostermesi istenilen

dikkat ve 6zeni gostermemesi sozlesmesel ihmalini olusturur'®’

. Avukat meslegini ifa ederken
vekalet gorevinin kendisine yiikledigi is gérme borcunu, gerekli tedbirleri alarak ifa etmelidir.
Avukatin ihmali hareketi yapmama biciminde ortaya c¢iktiginda sdzgelimi agmasi gereken
davay1 hi¢ veya zamaninda agmamis olabilir. Bu durumda is sahibinin zaran ile ihmali
davranis arasinda illiyet baginin kurulmasi i¢in, davanin zamaninda ag¢ilmis olmasi halinde is

S - . 188
sahibinin bu zarara ugramayacak olmasi gerekir ~".

C-Avukatin Yikiimliiliikleri

Avukatin mesleki yiikiimliiliikkleri taraflar arasinda kararlastirilsin  ya da
kararlastirilmasin, avukatlik s6zlesmesinin iceriginde yer alir; dolayisiyla bunlarin ihlali, diger

sartlarinda varlig1 halinde avukatin tazminat sorumlulugunu gerektirirlgg.

a-Avukatin Aydinlatma Yiikiimliiliigii

Avukat, kendisinden hukuki yardim ve hizmet almak amaciyla goriisme yaptigi
kimseyle sozlesme iligkisi kurulmadan 6nce konu hakkindaki hukuki goriisiinii, uzlasma ile

¢oziim bulup bulamayacagim bildirmek, dava agilmasi icin delil ve dayanaklarin

184 Giiner, s.559.
185 Giiner, s.560.
186 Giiner, s.561.
137 Bren, 5.1018.
'8 Aday, 5.164.
"% Aday, 5.158.
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gerekliliklerini agiklamak ve tiim olasi sonuglar hakkinda bilgi vermek, kendisine konu

hakkinda yoneltilen sorulara tiim yonleriyle cevaplamalidir.

Sozkonusu yiikiimliiliigiin yerine getirilebilmesi icin, avukat miivekkiline yeterli
zamani ayirmali, goriismeleri miimkiin oldugunca acik, detayli ve is talebi olan kisileri tatmin

edici sekilde yerine getirerek konuyu aydinlatmalidir.

Avukatin miivekkilini aydinlatma yilikiimliiligii miivekkilin kendisine verdigi
bilgilerle islerlik kazanmakla birlikte, miivekkil tarafindan verilen bilginin dogrulugunu
dikkatle degerlendirmeli, miivekkilin iginde bulundugu psikoloji ile kendini hakli gorerek

hareket ettigi gercegine karsin hassas hareket etmelidir.

Avukatin miivekkiline sorular yoneltme konusunda siradan ve faydasiz olanla
yetinmesi miimkiin degildir, aksine noksan sekilde bilgilendirmenin dava bakimindan ortaya

cikabilecegi sonuglar tiim agiklifiyla miivekkilin gdzleri 6niine serilmelidir'®.

Diger bir onemli noktada miivekkilden alinan bilgilerin dogrulugunun avukat
tarafindan ne kadar arastirilmasi gerektigidir. Miivekkil tarafindan verilen bilgilerin
dogrulugu konusunda yapilacak aragtirmada sinirin ne olmasi gerektigi énemli bir husustur.
Omegin, husumet yoneltilecek bir sirketin tam unvaninin arastirilmasi, davanin bu sifatin
yanlishigi nedeniyle reddine sebep olabilir. Bu sebeple avukat sirketin bulundugu ticaret

odasindan bu konu ile ilgili gerekli yazismay1 yaparak dava acabilecektir.

Bilgi Edinme Hakki Kanunu "'(Bilgi Kanunu), kurum ve kuruluslara bagvurarak
kurum nezdinde mevcut belgelerden onayli bir suret alma hakki oldugunu (md.10), kopya
cikarilmasinin miimkiin olmamasinin belgeye zarar verilebilecegi gibi hallerde belgeyi
ilgilisine inceletme, ses veya goriintiilii bir ornegi verilmesini diizenlemistir. Kurum ve
kuruluslardan yapilan bu taleplerle ilgili cevaplarin onbes isgiinii igcerisinde cevaplanmast,
kurumun bu bilgiyi bagka bir yerden temin etmesi gereken hallerde ise bu siirenin otuz giin
olabilecegi ancak ilgilisine her halde onbes giin icerisinde bilgi verme kiilfeti yliklenmistir.
Bilgi Kanunu’nun, md 12 ile arastirma kapsaminda bilgi talebinin reddi halinde reddin

gerekgesinin de ilgilisine yazili olarak bildirilecegi diizenlenmistir.

190 ¢4
Ozkan, s.156.

%! Bilgi Edinme Hakki Kanunu 4982 say1 ve 24.10.2003 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak 24.4.2004

tarihinde yiiriirlige girmistir.
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Ayrica AvK. md.2/IIl’de benzer bir diizenleme icermektedir. Yargi organlari, emniyet
makamlari, diger kamu kurum ve kuruluslar ile kamu iktisadi tesebbiisleri, 6zel ve kamuya
ait bankalar, noterler, sigorta sirketleri ve vakiflar avukatlara gorevlerinin yerine
getirilmesinde yardimeci1 olmak zorundadir. Kanunlarindaki 6zel hiikiimler sakli kalmak
kaydiyla, bu kurumlar avukatin gerek duydugu bilgi ve belgeleri incelemesine sunmakla

yiikiimliidiir. Bu belgelerden 6rnek alinmasi vekaletname ibrazina baglidir.

Avukatlara sunulan ve avukatin yapacagi arastirmalari bu hukuki diizenlemelerle
calisma ve arastirma kolaylig1 saglanmasi karsisinda avukatin bu yollara bagvurmamis olmasi
kusur durumunu etkileyebilecektir. Diger taraftan avukatin miivekkili ile yaptig
goriigmelerde miivekkilini is konusu ile ilgili arastirma yapilmasinda yonlendirmesi de bir
yoldur. Eger miivekkilin bilgi ve becerisi, kiiltiir diizeyi bu arastirmay1 yapmasina engelse bu
isi avukat iistlenecektir. Avukat dava konusu hakkinda ¢aligmasi igin gerekli belgeleri

teminini miivekkilden isteyebilir.

Avukatin taniklarla goriisme, kesfe gitme ve diger delilleri elde etme gibi
yiikiimliilikleri bulunmamaktadir. Avukatin aydinlatma yiikiimliilligtinii geregi gibi yerine

192 Ornegin, avukatin

getirmede somut olaym sartlari ve Ozellikleri onem tasimaktadir
kendisine icra takibi yoluyla tahsil i¢in bir senet verildiginde avukat bu senette yer alan
imzanin borg¢luya ait olup olmadigimi arastirmak zorunda degildir. Senet vasfim1 haiz olma

yoniinden inceleme yapmasi yeterlidir.

Avukatin, is sahibi ile yaptig1 goriisme ve icerik hakkinda bir tutanak diizenlemesi,
miivekkil tarafindan verilen bilgileri bu tutanaga yazmasi, her iki tarafin tutanagi imza altina
almas1 avukatin kusur sorumlulugunu azaltmasi bakimindan da dnemlidir. AvK.md.53 ile de
bu hususta bir diizenleme mevcut olup, is icin yapilan goriismelerden avukatin gerekli
gordiiklerini tutanakla tespit edebilecegi ve goriismede bulunan taraflarca bu tutanagin
imzalanacag ifade edilmistir. Avukatin bu yiikiimliiligiinii yerine getirmesi, sorumluluk

davasinda savunmasi i¢in dnemli bir delil olacaktir.

Bir miivekkil ile goriisen, onun istegini dinleyen veya dosyay1 alan avukat, o belgeler

iizerinde ¢aligir ve bilahare vekalet gorevini kabul edip etmeyecegine karar verir'”®. Avukatin

192 Bzkan, s.158.
193 Sungurtekin M.,Avukatlik Meslegi Avukatin Hak ve Yiikiimliiliikleri, Ankara 1994, s.344.
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ozellikle en iyi bildigi sahalarla ilgili olarak vekalet almasi daha dogrudur ancak eger diger bir
konuda vekaletin ifasin1 geciktirmeyecek bir siire zarfinda bu gerekli bir bilgileri edinebilecek

olabilir'®,

Aydinlatma yiikiimliiliigiiniin belirlenmesinde iislenilen isin kapsami belirleyici
olmakla birlikte, avukat vekaletin sadece sinirli bir konuda oldugunu ve bu sinirli konuda
aydinlatma gorevini yerine getirdigini ileri siirerek sorumluluktan kurtulamaz'®. Ornegin,
kidem ve ihbar tazminati talepleri hakkinda kismi dava acacak avukatin dava acilmayan

kismin zamanasimina ugrayabilecegi konusunda miivekkilini aydinlatmasi gerekir.

Avukat, miivekkiliyle sozlesme Oncesinde ya da sdzlesme siiresince aydinlatma
yiikiimliilikklerinin geregini yerine getirmemisse, ilgilenecegi hukuki konu hakkinda yeterince
bilgilenmemisse, kendisi hakkinda yaniltici bir goriiniim sunmussa, bilgi edinme siirecinde
ihmalleri olmugsa kusurlu sayilacaktir. Tiim bu eylemler neticesinde miivekkilinin haklariyla

ilgili olarak bir tehlike altinda kalmasi halinde riziko gerceklesmis kabul edilecektir.
b-Sadakat Yiikiimliiliigii

Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan diizenlenen Avukathik Meslek Kurallari’nda
(md.3)196(Av.MK.), avukatin mesleki calismasin1i kamunun inancim1 ve meslege giivenini
saglayacak bicimde ve tam bir sadakatle yiiriitecegi ifade edilmistir. Sadakat yiikiimluliigi,
hukuki yardima ve c¢oziime ihtiya¢ duyarak bu amacgla ¢oziim bulma gayesi giiden bir
meslekte hizmet veren bir avukata bagvuran ve o avukatla sézlesme yapan avukatin iizerine
aldigr ihtilafin ¢6ziimii, davas1 sézkonusu oldugunda o davanin yiiriitiimii gibi konularda is

sahibinin avukata gliven duymasi anlamina gelmektedir.

Avukatlik Kanunu ve Meslek Kurallari, bu yiikiimliiliigi “sadakat yiikiimliiligi™ adi
altinda acik¢a diizenlemis olmakla beraber, icerdikleri cesitli hiikiimlerde, avukatin
miivekkiliyle arasindaki giiven iliskisine uygun hareket etmesini gerektiren davranis

kurallarin1 da icermektedir.

194 Senocak, s.335,dpn 252’den naklen.

195 Aday, s.161.

1% Meslek Kurallar1, 26 Ocak 1971 tarih ve 5 sayili TBB Biilteninde yayinlanmistir
(http://www.ankarabarosu.org.tr/Pg_html.aspx?Table=Duyuru&DataField=detailhtml&DatalD=98)

43



Vekilin menfaat catismalarim derhal miivekkiline bildirmesi, miivekkil yararina

hareket etmesi, diizenli olarak gelismeleri bildirmesi sadakat borcu kapsanundad1r197.

Ozen vyiikiimliiliigii isin goriilmesi sona erince ortadan kalktigi halde; sadakat

yiikiimliiliigii ve yiikiimliilikten dogan sir saklama borcu is bittikten sonra da devam eder'®.

Sadakat yiikiimliiliigii vekalet gorevinin yerine getirilmesi sirasinda ya da bu gorev
bittikten sonra avukatin kendisine duyulan giivene uygun olarak miivekkilin menfaatlerini

korumasi ve kendi menfaatini miivekkiline tabi kilmasidir'®®

. AvK.md.38 ile getirilen isin
reddi zorunlulugu, avukatin vekili oldugu kimsenin menfaati ile zit olan ti¢iincii bir kisinin
vekilligini iistlenmemesi anlamina gelmekte ve Oncelikle vekalet vereni yani miivekkili
koruma amaci tasimaktadir™™. Avukatin taraflarin agik rizasi olmaksizin ¢ift tarafi temsil
yasagin aykirt davranmasi durumunda iki taraf agisindan temsil gorevi ortadan kalkar,

avukatin yaptig1 islemler yetkisiz temsilci islemleri olur™".

Miivekkilin sirlarin1 saklanmasi da bu yiikiimliilik kapsaminda diisiiniilebilir ve
miivekkilin avukatina kayitsiz sartsiz giivenmesi, avukata bazi mesleklere mensup olanlardan
bekleneni asan birtakim yiikiimliiliikkler ve 6zel agirlikli sorumluluklar yﬁklerzoz. Avukat
meslegi dolayistyla miivekkilinden ogrendigi ve surin saklanmasinin miivekkilinin lehine
oldugu durumlarda 6grendigi bu bilgileri saklamalidir. Sir konusuna giren bilgiler miivekkilin
sahsi ile ilgili olabilecegi gibi ticari isletmesi, is portfoyii, siyasi iligkileri gibi bircok konuda
olabilir. Onemli olan husus miivekkilin avukata olan giiveni nedeniyle ve mesleki faaliyetin
icrast sirasinda konunun paylasilmis olmasidir. Yiikiimliiliigin ihlali neticesinde eger
miivekkil nezdinde maddi veya manevi bir zarar ortaya ¢ikarsa ve bu ihlal avukatin meslegi

nedeniyle 6grenilen bir bilgi ise avukatin hukuki sorumlulugu dogacaktir.

Sir saklama yiikiimliiliigii hakkindaki yasal diizenleme AvK.md.36 ve Meslek
Kurallar1 md.37 ile diizenlenmistir. Sir saklama yiikiimliiliigiiniin ihlali avukatin hukuki
sorumlulugunu gerektirecegi gibi Tiirk Ceza Kanunu md.258 ile diizenlenen gorevi nedeniyle

sir saklama ihlali sucunu da olusturur. Sir saklamam subjektif unsuru, is sahibinin daha

197 Yavuz, s.608.

198 Yavuz, 68.

199 Tandogan H.:Bor¢lar Hukuku —Ozel Borg iliskileri, Ankara 1987, s.412(Bor¢lar Hukuku).
200 Sungurtekin, s.349.

201 Senocak, s.358.

202 Bzkan, s.162.
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onceden bilinmeyen bir hususun agiklanmamasindan gordiigii yarar iradesi; objektif unsur ise

bagkalar tarafindan konunun bilinmemesidir’®.

Avukati  hukuki sorumluluktan kurtarabilecek ve rizikonun gergeklesmesini
engelleyebilecek durumlara bakildiginda; kamuya ait yiiksek bir menfaat varligi, miivekkilin
rizasi, taammiiden islenen agir suglarla ilgili bilgi sahibi olmasi, organize suglarla ilgili
durumlarin engellenmesi ihtimali olabilir. Avukatin biirosunda yapilan arama neticesinde el
konulmasina karar verilen seyler bakimindan avukatin biirosunda bulunan ve avukat ile
miivekkili arasindaki meslek? iligkiye ait olan belgeler avukatin temsilcisi tarafindan ayrilir ve

. . . .- 204
ancak mahkeme karar1 sozkonusu ise teslim edilir™ .

Sadakat yiikiimliiligti kapsaminda gerek Avukathk Kanunu ve gerek meslek
kurallarinda cesitli diizenlemeler sozkonusudur. AvK.md.38/b, AvK.md.35-36 ile menfaati
catisan taraflara hukuki miitalaa verilmesi, aym iste menfaatleri catisan kisilerin temsil
edilmesi durumunda isi reddetmekle yiikiimlidiir. Burada yer alan bu red yiikkiimlulugii
sO0zlesmenin kurulmasindan Onceki bir donemi kapsamak ve sozlesme Oncesi sorumluluk

kapsaminda yer almaktadir.

Avukatin daha 6ncesinde kendisine hukuki danigmanlik veya dava yoluyla gelen bir is
hakkinda sahip oldugu bilgilerle menfaat ¢atismasi1 olan bir baska kimsenin kendisine bir
bagvurusu sozkonusu oldugunda menfaat catismas1 oldugu cok aciktir. ilk is sahibi olan kisi
eger avukat tarafindan aymi konuda gelen is reddedilmedigi icin zarar goriirse avukat
acisindan tazminat sorumlulugu dogabilir.Yargitay bir kararinda, hirsizlik sugundan
yargilanan her iki samigin vekili olan avukatin saniklardan birinin suglamay1 kabul edip, nasil
hirsizlig1 yaptiklarini anlattigi diger samigin ise suglamayi reddettigi ifade olarak vermistir.
Avukat ise, sucu kabul eden miivekkilinin diger miivekkili aleyhine verdigi ifadeyi kabul
etmedigi seklinde savunma yapmis, Daire ise her iki saniga ayr1 miidafii tayini gerektiginden
yerel mahkeme kararini bozmustur™. Ayrica avukatin bir sanigin miidafiligini yiiriitiirken bu
gorevinden ayrilip, diger bir samig1 savunarak davaya vekil olarak baska bir samik vekili
olmas1 “gorevi kotiiye kullanma sugu”(TCK.md.257-258) islemesi anlamina gelecektir.

Onemli olan nokta, birden fazla kisinin yer aldig1 hukuki ihtilaf i¢inde menfaatleri arasinda

203 Ozkan, s.241.

204 Ozkan, s.251.

*% Yargitay 11.Ceza Dairesi - 2003/3538 Esas-2004/6268 Karar sayil1 9.7.2004 tarihli karar( Kazanci
Veritabani).
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bir catismanin varligidir. AvK.md.44 ile diizenlenen avukatlik ortaklig1 olarak ifade edilen ve
birden ¢ok avukatin, mesleki faaliyetlerini birlikte yiiriitmek amaciyla olusturduklar tiizel
kisiligi mevcut biirolarda faaliyet gosteren avukatlarin her biri agisindan da bu kural

gecerlidir.

Avukatin, AvK.md.38/b maddesi geregince diger bir yasakli halde mevcut bir ihtilafta
taraflardan birinin vekilligini siirdirmekte iken aym ihtilaf icinde sozkonusu kisiyi birakip
menfaatin catistigi diger bir kisinin temsilini tistlenmesi halidir. Ayn1 ihtilafin taraflarindan
biri, avukatin diger taraf i¢in olan vekalet gorevini ifasindan sonra kendisini temsil etmesini

isterse, avukat bunu kabul etmemekle yiikiimliidiir206.

Avukatin sadakat borcuna aykir1 davranisinin her somut olayda degerlendirilmesi, akte
aykir1 davranist neticesinde miivekkilinin bu eylem nedeniyle olusan bir zarar1 oldugunun

anlasilmasi halinde risk gergeklesecektir.

Bor¢lar Kanunu md.394/1 geregince vekilin is gérme borcunu “usulii dairesince ifa
icin” miivekkilinden avans ve masraf isteme hakki, vekalet gorevinin tam ve geregi gibi ifa

edilmesi anlamidadir®”’.

Vekil, miivekkilin yararim1 kendi ¢ikarindan énce tutmuyorsa, miivekkilin yaran ile
bagdagmayan {iciincii kisilerin islerini Oncelik veriyorsa, degisen kosullara gore vekalet
gdrevini en uygun bi¢cimde yerine getirmiyorsa, bu davranislari neticesinde miivekkilin zarara

ugramasina sebep oluyorsa riziko gergeklesmistirzog.
c-Avukatin isi Ozenle Yerine Getirme Yiikiimliiliigii

BK.md.390/2 de gecen vekilin gorevini “iyi bir surette ifa” etmesi sadakat ve 6zenle

2 Ozen borcu, vekilin is goriirken yoneldigi sonucun elde

ifa etmesi anlamindadir
edilmemesinden degil, bu sonuca erismek icin yaptig1 faaliyetin Ozenle goriilmesi

< 210
sorumlulugudur™.

206 Ozkan, 174.

207 Yavuz, s.617.

208 Ozkaya E.: Vekalet Sozlesmesi ve Kotiiye Kullanilmasi, Ankara 2005, s.358.
2 yavuz, $.598.

20 yavuz, $.598.
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AvK. md.34 ile getirilen diizenlemeye baktigimizda, avukatlarin yiiklendikleri
gorevleri bu gorevin kutsallifina yakisir bir sekilde 6zen, dogruluk ve onur i¢inde yerine
getirmeleri ve avukathik unvaninin gerektirdigi saygi ve giivene uygun bicimde davranmalari
gerektigi ifade edilmistir. Avukatlar icin AvK.md.34’de 6ngoriilen 6zen borcu, BK.md 390°da
diizenlenen vekilin 6zen borcuna gore 6zel bir diizenleme niteliginde oldugundan avukatin
0zen borcuna aykir1 davranmasi halinde oncelikle uygulama imkanina sahiptirzn. Avukatin isi
vekalet ticreti almadan yerine getirmesi halinde dahi mezkur madde geregince 6zen borcu

devam etmektedir.

Avukatin 6zen borcunu ihlaline 6rnek olarak, biirosunu yeterince Orgiitlememis
olmasi, meslek dergilerinde c¢ikan yeni kararlari izlememesi, dava siiresini korumak icin
basvurdugu yolun yeterli olmadigim1 kestirmeyip bosuna vakit kaybetmesi sonucu yasal

stireleri kagirmasi verilebilir®'?,

Ozen yiikiimliiliigiinii konusu, vekilin is gorme ile amaglanan sonuca ulagmasi
bakimindan yasam deneyimleri ve islerin normal akisina gore gerekli davranis ve girisimlerde

bulunmast ve basarili sonucu engelleyecek davramislardan kaginilmasi olusturmaktadir®'?.

Yargitay’in konu hakkindaki bir kararinda BK.md.390/f.1'ye gore vekilin, miivekkile
kars1 vekaleti, sadakat ve 6zen ile ifa etmekle yiikiimlii oldugu vekilin sadakat borcu geregi
olarak, miivekkilinin yararina olacak davramglarda bulunmak ve ona zarar verecek
davraniglardan kaginmak zorunda oldugu ifade edilmistir.Vekilin iistlendigi iste sonucun
basarili olmasi i¢in hayat deneylerine ve islerin normal akisina gore gerekli goriisiinii ortaya
koymasi, basarili sonucu engelleyecek davranislardan kaginmasi 6zen borcunun konusuna
girdigi ifade edilen kararda, vekiller tapu iptali ve tescili davasinda miivekkillerinin
vefatindan sonra vekalet {icreti i¢in miras¢ilarina kars1 alacak davasi agmislardir. Mirascilarin
davaya dahil edilmesi i¢in caba gosterdiklerinden bahsetmemisler, davanin miiracaata
birakilmasini saglamak yerine davanin miivekkillerinin 6liimii nedeniyle reddini talep edip,

temyiz de etmemis olmalar1 6zen yiikiimliigiiniin ag¢ik ihlali olarak nitelendirilmistir 21

2 Baspinar V.:Vekilin Ozen Borcundan Dogan Sorumlulugu, Ankara 2004, s.129.

212 Tandogan ,Bor¢lar Hukuku, s.412.

213 Ozkan, s.178.

% Yargitay 13.Hukuk Dairesi 1992/3412-3899 sayili ve27.4.1992 tarihli karar(Kazanci Veritaban1). Benzer bir
karar;Yargitay 13. Hukuk Dairesi -E. 2002/11911-K. 2003/3910-T. 3.4.2003(Kazanc1 Veritabani)
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Vekilin 6zen yiikiimliiliigiinii diizenleyen BK.md.390 da genel olarak is¢inin 6zen
yiikiimliiligiinii diizenleyen hiikiimlere yollama yapmakta ve ikinci fikrada vekilin miivekkile
kars1 vekaleti iyi bir surette ifa ile yiikiimli oldugunu ifade etmektedir®". Iscinin 6zen
yiikiimliiligiini diizenleyen BK. md.321/1 iscinin iistlendigi seyi 0zenle yerine getirmek
zorunda oldugunu ifade etmekte, ikinci fikrada ise kasit veya ihmalin veya dikkatsizlik
nedeniyle is sahibine verdigi zarardan sorumlu oldugu, iscisinin Ozen derecesinin
belirlenmesinde mesleki bilgisi, egitimi, sozlesme iligkisinin sartlariin etkili oldugu ifade

edilmistir*'®

. Mezkur maddelere gore 0zenin tespitinde subjektif kriter, avukatlar i¢in, mesleki
olarak konuya iliskin daha 6zel bir diizenleme yapilmis olmasi, vekaletteki giiven unsuru,
vekilin kisiliginin tasidigi 6nem, resmi bir sinav sonucu alinan belgelere dayanilarak icra
edilen ve uzmanlig1 gerektiren islerin goériilmesinde bu kistasa dayanilmasi olanagi hemen

hemen ortadan kalkmis olur?’.

Bor¢lar Kanunu 321/2 maddesi 6zen borcunun kapsamin belirlemek i¢in iki kistas
getirmistir. Subjektif kistasa gore, vekilin miivekkil tarafindan bilinen ve bilinmesi gereken

bilgi derecesi, yetenekleri ve diger nitelikleri hesaba katihir*'®

. Ancak giiven unsuru, vekilin
kimliginin tasidigr 6nem, ozellikle resmi bir sinav sonucu alinan belgelere dayanilarak icra
edilen ve uzmanh@ gerektiren islerin goriilmesinde, bu kistasa dayanma imkanini hemen

hemen ortadan kaldlrmlstlr219

. Objektif kistas ise, akde uygun olarak goriilecek isin cesidini,
giicliigiinii ve gerektirdigi 6grenim ve mesleki bilgi derecesi goz oniinde tutulur®’. AvK
md.34’de “meslegin kutsalligi, dogruluk, onur, saygi” gibi kavramlar avukatin 6zen borcu

acisindan subjektif 6l¢iiniin kullamilamayacagim gostermektedir®'.

Avukatin, kendisine meslegi nedeniyle verilen bir iste tecriibesizligi, isin konusu
hakkinda bilgi eksikligi bulundugu gibi gerekcelerle sorumluktan kurtulma imkanina sahip
degildir. Ozen yiikiimliiligii, her somut olayda degerlendirilecektir. Ozen yiikiimliiliigii
ilkesinin goriiniimii ilk olarak avukatin kendisine yapilan basvuru nedeniyle Oniine gelen
hukuki olayin incelemeye baslamasi, hangi hukuki alan i¢cinde yer alan bir menfaate konu

oldugunun belirlenmesi, hak sahibi olan ya da aleyhine bagvuru sozkonusu olan kisi hakkinda

215 Sehirali, s.431.
216 Sehirali, 5.431.
217 Sehirali, 5.432.
218 Yavuz, s.599.
29 yavuz, $.599.
20 yavuz 5.599.
21 Baspinar, s.131.
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kanuni stirelerin, ilk itiraz gibi haklarin sézkonusu olup olmadiginin incelenip
degerlendirilmesiyle baslayacaktir. Avukatin Av.K md.52 geregince dosya tutma yiikiimliigii
de 6zen yiikiimliigiinii sonucudur. Esasinda avukatin, degisen hukuki mevzuatin giincel olarak
takip edilmesi, yargi uygulamalarinin bu degisikliklerle paralel incelenmesi seklinde kendisini
meslegi anlaminda siirekli yenileyip gelistirmesi anlamina da gelmektedir. AvK md.171/3
hiikmiine gore avukat bir alt vekil atayarak isi goriilmesini bir bagak vekile birakmis olsa dahi

alt vekille birlikte miivekkiline kars1 sorumlulugu devam edecektir.

Avukatin 6zen yiikiimliiliigii kapsaminda, biirosunu miivekkilinin menfaatlerini en iyi
sekilde koruyabilecek tarzda organize etmesi, kendisi biiroda bulunmadiginda dava ile ilgili
stirelerin kacirilmamasi i¢in gerekli organizasyonlart kurmali, islemlerin yapilmasini tamamen

222

tesadiiflere birakmamalidir Meslek, diizen ve geleneklerine uymayan tutumlardan

kacinmaya, gorevin gerektirdigi diiriistliige ve dogruluk kurallarmma uygun sekilde hareket

etmeye mecburdur’®,

Avukatin dzen yiikiimliiliigiine iliskin orneklere baktigimizda; davalarin objektif veya
subjektif bakimindan birlesmesi miimkiin iken bunu yapmayarak ¢ok sayida dava agmasi®**,
dogru olmayan yargi kolunda veya gorevli mahkemede dava acmasi, bir haktan vazge¢cme
anlamindaki islerde miivekkilin onayini almamasi®>, avukatin actiglt  bir davanin
durugmalarina girmeyerek davanin ag¢ilmamis olmasina neden olmasi*®®, avukatin
miivekkilinin hak kaybmma neden olmayacak sekilde dogru nitelendirmeyle dava agmasi
yiikiimliiliigii227, ceza yargilamasinda verilen bir kararin temyiz edilmesinde hukuki yarar
bulunmasina ragmen temyiz edilmemesi ve bu islem i¢in miivekkilin yazili onaymin
alinmamasi®®® gosterilebilir. Yargi kararlarindaki ¢oziim tarzindan farkli bir yolu izlemeyi
deneyecegini ve basar1 sansinin zayif oldugunu bildirmelidir**’. Avukathk Meslek Kurallari

md.38/2 geregince avukatin zamaninin ve yeteneklerinin erismedigi bir isi kabul edemeyecegi

22 Senocak, s.355.

223 Tandogan, Bor¢lar Hukuku, s.415.

24 Ozkan, s.181.

25 TBB Disiplin Kurulu Karari, 2006/154 E.-2006/227 K.16.06.2006
(http://www.barobirlik.org.tr/calisma/disiplin_kararlari/index.aspx ?yil=2006).
***TBB Disiplin Kurulu Karari, 2005/233E.-2005/319K.30.9.2005 tarihli karari
(http://www .barobirlik.org.tr/calisma/disiplin_kararlari/index.aspx ?yil=2005).

2T TBB Disiplin Kurulu Karari, 2005/284 E.-2005/373 K.11.11.2005 tarihli
karari(http://www .barobirlik.org.tr/calisma/disiplin_kararlari/index.aspx?yil=2005)
** TBB Disiplin Kurulu Karari, 2003/371 E.-2004/38 K.21.02.2004 tarihli
karari(http://www.barobirlik.org.tr/calisma/disiplin_kararlari/index.aspx?yil=2004)
% Ozkan, s.186.
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hiikiim altina alinmustir™’. Dava agmadan 6nce temerriit ihtari, ayip ihbari gibi kanun

hiikiimleri geregince yerine getirmesi gerekli olan islemleri tamamlamalidir.

Avukat miivekkiliyle iliskisi cercevesinde iistlendigi vekalet isini yiiriitmesi, onu temel
hukuk prensiplerine hakim olmasini ve hukuk bilgisini gelistirmesi, konuyla ilgili 6greti ve
uygulamadaki gelismeleri dikkatle izlemeli bu sayede miivekkilini sorumlulugunu tasimali ve
miivekkile ait menfaatlerde rizikoyu en aza indirmelidir”'.Diger taraftan vekalet
sozlesmesinde avukatin iistlendigi isin agikca goOsterilmesi sorumlulugun kapsaminin
belirlenmesi acisindan 6nemlidir. Vekalet sinirlart asilacak olur ve is gormenin sdzlesme ile
ilgisini ortadan kaldiriyorsa miivekkilin iradesine aykiri hareket ediyordur ve vekil artik

vekaletsiz is goren durumuna girmektedir23 2

Avukatin 6zen borcu hukuki iliski kapsaminda, 6zensiz davranarak iistlendigi edimi
tam ve dogru bicimde yerine getirmemis sayilacaktir. Ozen yiikiimliiliigiin geregi gibi yerine
getirilmemesi avukati hem mesleki sorumlulugu ve disiplin yoniinden sorusturma gecirmesine

neden olur hem de miivekkilin zarar gdren menfaatlerinin karsilanmasin gerektirir.

Ozen yiikiimliigiiniin ihlali sebebiyle sorumlulugun sozkonusu olabilmesi igin
miivekkilin zarara ugramis olmasi, zararla yiikiimliilik arasinda nedensellik baginin
bulunmasi gerekir. Miivekkilin malvarliginda zarar verici fiilin meydana gelmesi ile azalma
gerceklestiginde zarar da dogmus olmaktadir. Ornegin, avukatin 6zen borcuna aykirihik
sebebiyle zararin dogdugu an olarak, yargilamaya devam edilmesinin miimkiin olmayacaginin

kesin olarak anlasilmasi gereklidir233

.Miivekkil tarafindan 6zen yiikiimliiligiiniin ihlal
edildiginin ispat edilmesi halinde avukatin sorumluluktan kurtulmasini saglayacak Ornegin
miivekkilin yazili bir talimat1 gibi kanitlar sunmahidir™, Miivekkil,yalnizca basarili sonucun
elde edilmedigi ileri siirmeyecek ayni zamanda ©zen borcunun yerine getirilmedigini,
meslegin kurallarina uygun olmayan davranislarda bulunmasinin hayatin olagan akisina goére

sonucun meydana gelmemesinde etken oldugunu ispat etmelidir™.

230 Bagpinar, s.132.

I Ozkan, s.189.

232 Bagpinar, s.202.

23 Bagpinar, s.208.

24 Ozkan, s.192.

s Yavuz,s.599;0zkaya, s.360.
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d-Avukatin Edimi Sahsen Yerine Getirme Yikiimliiligii

Avukatim giiven iligkisine dayanarak tercih eden miivekkil, yine bu giivenle dogru
orantili olarak verdigi vekaletnamede avukatina tevkil yetkisini de taniyabilir. Tevkil yetkisi
hukuki bir olay nedeniyle kendisine bagvurdugu avukatin sézkonusu ise bir baska avukat1 da
konuya dahil edebilme hakki tanimasidir. Nitekim AvKmd.171 avukat ve miivekkil arasindan
yapilacak yazili sozlesmede aksi kararlastirilmadik¢a ve bu durumu gosteren bir hiikiim

bulunmadikg¢a avukatin isi bir baska avukatla birlikte takibi s6zkonusudur.

Tevkil edilen avukat, isi sahsen yerine getirmekle bir alt vekil olarak yiikiimlii olur, alt
vekil bagimsiz olarak hareket eden ve vekalet igini yiiriitiirken tevkil eden avukattan emir ve

talimat almayan kisidir™®.

AvK md.171/3 ile bu konuda yapilan diizenlemeye gore birlikte takip ettigi veya isi
tamamen devrettigi avukatlarin kusurlarindan ve meydana getirdikleri zarardan dolay:
miivekkile karsi hem sahsen hem de diger avukatla birlikte miistereken ve miiteselsilen
sorumlu olacaktir ve tevkil edilen avukatin kusuru nedeniyle ortaya c¢ikan bir zarardan dolay1

muaf olamayacaktir.

Avukatlik Kanunu md.171/3 ile getirilen diizenleme BK.md.391 ile getirilen vekilin
tevkil yetkisinden farklidir. Zira, BK.’ya gore vekil olan kisi tevkil yetkisini kullanirken ve
talimat verirken 6zen gosterdigini ispat ederek sorumluluktan kurtulmakta iken AvK avukatin
tevkil olunanin kusurlarindan meydana getirdigi zararlardan dolay1r hem sahsen hem de diger
avukatla birlikte miisterek miiteselsilen sorumlu olacak ve bu sorumluluktan kurtulma imkani
yoktulr23 7. Bu diizenleme esasinda avukatlik mesleginin giiven iliskisi temeline dayanmasi ve
bir yerde meslegin itibarinin korunmasi amaclarin1 tagimaktadir. Tevkil yetkisiyle isi yerine
getiren tevkil edilen avukatin ile miivekkile verebilecegi zararlardan Bor¢lar Kanunu md.100
nedeniyle asil avukatin sorumlugunu getirecektir. Vekalet sozlesmesinde vekilin yerine gecen

238 Avukathk Kanunu’nda bulunan 6zel diizenleme

vekilde ilke olarak yardimci kisidir
nedeniyle asil avukatin sorumluluktan BK md.100 kapsaminda sorumluluktan kurtulusu

sozkonusu olamayacaktir.

26 Ozkan, s.194.
7 Bzkan, s.197.
238 Bren, 5.1033.

51



Tevkil olunan avukatinda isi 6zenle, kusursuz bicimde gorme yiikiimliiligi vardir ve
bu durum kanundan dogan tam teselsiil halidir 29 Tevkil olunan avukat kendisi aleyhine
tazminat talebi sozkonusu oldugundan bu talebe karsi alt vekil oldugunu gerekce

gosteremeyecek ve o da tazminat ddemek zorunda kalabilecektir.

Her iki vekil de is gorme ile amaclanan sonuca ulasilmasi bakimindan, yasam
deneyimleri ve islerin normal akigina gore gerekli davranig ve girisimlerde bulundugu ve
basarili sonucu engelleyecek davranmislardan kacindigi, isi Ozenle yerine getirdigi ispat

olunarak kurtulabilir®*.

e-Vekillikten Haksiz Cekilmeme Yiikiimliiliigii

Avukatin sorumlulugunu aldigr bir isin amacina uygun olan hukuki calismay1 yapmasi

ve beklenen sonucu gerceklestirmek i¢in hareket ederek, neticelendirmesi gereklidir.

Avukatin  kendisine gelen bir isi sebep gostermeden reddetme hakki
vardir(AvKmd.37). Avukata taninan bu hak sozkonusu iken avukatin takip ettigi bir davada
eger gecerli bir sebebi yoksa ¢ekilemez. S6zkonusu hiikiim ile avukata isini getiren kisiyle,
yapilan goriismede konunun degerlendirilmesi, belgelerin incelenmesinden sonra avukat
hukuki bir a¢iklama yapmak zorunda dahi olmadan isi reddedebilecektir. Ancak isi aldiktan
sonra tiim bu siirecleri geciren avukat is konusunda kendi bilgi birikimi 1s18inda konuyu
inceleyerek, belli bir diisiinme siireci de gecirerek isi iistlenmeyi kabul etmistir. Miivekkilde
avukatin yaptigr inceleme sonucunda davayi almaya karar vererek belli bir hukuki siireci
baslatmas1 neticesinde, avukatina giiven duymaya baslamistir. Hakli bir sebebin varlhigi
olmadan, isi prosediir bagladiktan sonra birakmak isteyen avukat miivekkilini zor durumda
birakacak, miivekkilin ¢oziime iliskin inancim etkileyecek ve tiim siireci yeniden yasamasina

neden olacaktir.

AvKmd.174 ile avukatin hakl bir sebep olmadan isi takipten vazgegmesi halinde iicret
isteyemeyecegini diizenlemistir. Avukatin miivekkili ile yaptig1 sozlesme geregince vekalet
iicretini pesin vermesi kararlastirilmis ancak gereken iicret ddenmemis olmasi1 halinde avukat
ise baslamakla zorunlu degildir. Bu sebeple dogabilecek her tiirlii sorumluluk is sahibine ait

olacaktir.

239
240

Sungurtekin, s.389.
Sungurtekin s.390.
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Istifay1 hakli kilan bir sebebin bir miivekkil davranisi veya isteminin sézkonusu olmasi
halinde hakli sebep s6zkonusu olacaktir**'. Avukatin belli bir isi takipten veya savunmadan
istegi ile ¢ekilmesi halinde o ise ait vekalet gorevi, durumu miivekkiline tebliginden itibaren
onbes giin siire ile devam eder. Vekillik gorevinden ayrilan avukat davanin mevcudiyeti
halinde durumu mahkemeye bildirir bu sayede mahkemenin yaptig1 usul islemlerinde temsil
sorumlulugu ve bu gorevden dogan islem sorumluklart ortadan kalkar. Vekil istifasim
bildirmek i¢in mahkemeye katilmali ya da yazili bildirim yapmis ise miivekkilini haberdar
ederek durusmada bulunmasini saglamalidir aksi halde davanin kars1 tarafca takip edilmemesi
sozkonusu olacaktir. Vekil kendisine istifasini bildirme ve onbes giinliik siirede devam eden
sorumlulugu doneminde kendisine ulasan islemlerle ilgili olarak hala sorumluluk

tasidigindan bu dénemde siireli islemleri yapmakla miikellef olacaktir.
f-Miivekkilin Talimatina Uygun Davranma Yiikiimliiliigii

Avukatlik sozlesmesi, miivekkile, avukatin is gérme borcu nasil yerine getirecegi
konusunda talimat verme hakki sunar**>. Avukatin talimata uyma yiikiimliiligi avukatin
miivekkilini aydinlatma yiikiimliillugti ile cok yakindan ilgilidir zira miivekkilin hukuk
bilgisinin hi¢ ya da ¢ok az oldugu gercegi goz oniinde bulundurularak avukatin miivekkilini

talimat verdigi konularda bilgilendirip aydinlatmasi gerekjr243.

Miivekkilin uymakla yiikiimlii oldugu iradesi, acik ya da muhtemel irade olarak

kendini gosterir ki sartlarin degismesi ve miivekkilden talimat alma olanag bulunmamasi

244

halinde muhtemel iradeden sozedilir™". Bu yiikiimliilik Avukathk Kanunu'nda acikca

diizenlenmekle birlikte 6gretide hakim goriis ve uygulamaya gore, BK. vekilin talimatlarina
uyma yiikiimliligiinii diizenleyen md.389’un avukat- miivekkil iliskisine uygulanacag: kabul

245

edilmektedir™". Ancak, avukathik meslegi gibi bilimsel esaslarla gore yiiriitillen ve meslek

mensuplarinin agirlagtirllmis 6zen yiikiimliiliiklerinin ve iist diizeyde sorumluluklarinin s6z
konusu oldugu faaliyet alanlarinda, miivekkilin talimatlar1 sinirlt bir gercevede olacaktir**®,
Avukatin, AvKmd 1 ile ifade bulan bagimsizligi avukat bir vekalet s6zlesmesi geregince bir

isin yapilmasimi iizerine almakla miivekkilin emri altina girmesi anlamina gelmeyecektir.

241 Ozkan, s.203.
242 Ozkan, s.208.
243 Sehirali, 5.438.
244 Senocak, s.351.
243 Sehirali, 5.438.
246 Ozkan, $.209.
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Avukatin dava konusu isle ilgili fikirlerini ve kanaatlerini her kosulda ifade etme 6zgiirliigiine
sahiptir. Avukat, hukuki iliskilerin diizenlenmesinde ve uyusmazliklarin ¢dziimiinde hukuk
kurallarinin tam ve dogru olarak uygulanmasi i¢in AvKmd.2 geregince yetkili mercilere

yardim etmekle gérevlidir247.

Basar1 ve masraf rizikosunu yiiklenen miivekkil olmakla birlikte avukatin talimat

8

almasmin da istisnalari mevcuttur®™®. Ornegin, haksiz, diiriistlik ya da hukuka aykin

talimatlara uyulmas1 avukattan beklenemez. Miivekkilin menfaatlerine zarar tehlikesi
tasimamasi sartiyla avukat kendi kararmi miivekkilinin karari yerine gegirebilmektedir249.
Avukat miivekkili tarafindan kendisine verilen talimati, olayin sartlarn bakimindan
degerlendirecek, talimatin agik¢a hukuka aykir1 ve yolsuz (AvKmd38/a) olmasi, miivekkile
fazlasiyla zarar vermesi, anlamsiz ve hicbir sonug dogurmayacak250 bir talimat olmas1 gibi

ihtimallerin varlig1r halinde miivekkilin talimatina uymas: kendisinden beklenemeyecek, bu

durumda teklifi ve talimati reddederek vekalet gorevinden cekilecektir.

Talimata uyma yiikiimliiliigliniin goriilebilecegi haller, miivekkilini is konusunda
aydinlatmis ve netice de bir davanin acilmasi ya da bagka bir yolun izlenmesi gibi bir konuda
miivekkilin dava agilmasi talimatina uymasi, devam etmekte olan bir dava da hasim tarafla
goriigmeler yapilmast ya da uzlasma yoluna bagvurarak davanin sulh yoluyla
sonug¢landirilmasi gibi talimati gibi olabilecektir. Miivekkili bu gibi durumlarda aldig1 kararlar
ilgili iradesinin olugmasinda hata veya hile gibi unsurun varligi anlayan avukat talimata
uymayacagl gibi sadakat yiikiimliiligii geregi miivekkilini de uyarmali ve mevcut durumu

tiim acikligi ile ortaya koymalidir.

Avukata verilen talimat acik degil veya eksik ise acik olmayan talimati agikliga
kavusturma ya da eksikligi gidermek i¢cin miivekkile bir daha sormali ancak tekrar basvuru

miivekkile zarar verebilecek gecikmelere sebep olabilecekse bu durumda kendi goriisii ve

1

bilgisi dogrultusunda hareket etmek zorunda olacaktir™'. Ozel uzmanhigindan otiirii is

247 Kayhan F.: Hukuk Davalarinda Avukatlik Sanati, Ankara 1994, s.22.
% O9zkan, 209.

29 Ozkan, 5.209.

250 Senocak, s.352.

1 Senocak, s.352.
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kendisine verilmis olan avukat, miivekkilin kendisine vermis oldugu talimattan endise ve

tereddiit duyuyorsa miivekkilini bu konuda ikaz etmelidir™”.

Avukat, miivekkilinden gelen bir talimatin etki ve sonuclari hakkinda miivekkiline
yeterli ve detayli bir aciklama yapmis, sonuglarin miivekkile zarar verecegi konusunda onu
uyardigi halde miivekkil halen 1srarci bir tutumla talimat vermeye devam ederse, avukata
diisen bu durumu kayit altina alarak talimat uyma olacaktir ki, bu durumda avukatin

sorumlulugundan bahsetmek s6z konusu olmayacaktir.

Talimat1 gerektiren bir baska halde, problemli veya dava ile ilgili ve 6nceden bilinmesi
olanaksiz yeni durumlarin ortaya ¢ikabilecegini 6ngordiigii hallerde, kendisini sorumluluktan
kurtarmak icin  alternatif nitelikli talimatlar alma yoluna gitmelidir™®. Avukatlik
sozlesmesinden dogan talimat verme hakkinmi miivekkilin en ince ayrintisina kadar talimat
vermek suretiyle kullanmak zorunda degildir, aksine yonlendirici genel talimatlar verecek

avukat bilgisi ile talimat: en dogru bicimde kullanacaktir™*.

Miivekkil tarafindan verilen talimatin igeriginin hukuki sonuclar1 bakimindan
miivekkiline zarar verici oldugunu tespit eden avukatin, bu talimata uymayarak, miivekkilini
talimata neden uymadigi konusunda bilgilendirmesi halinde sorumlulugu sdzkonusu
olmayacaktir. Riziko dogmasi halinde avukat olusan zararin mesleki faaliyeti nedeniyle

dogmadigim ileri siirebilecektir.
g-Konuyu Hukuki Yonden Degerlendirme Yiikiimliiliigii

Hukuki diisiincelerin ¢esitliligi ve hukuki ve fiili belirsizlikler, davanin basar1 sansi
hakkinda kesin bir tahminde bulunmayi ve davanin kazanilmasiyla ilgili olarak garanti

3, Ornegin, ihalenin feshi davasini kaybeden kisi temyiz

vermeyi imkansiz kilmaktadir
yolunu denemis ve istedigi sonucu elde edememis halde avukata basvurarak karar diizeltme
yolunu talep ettiginde avukat ihalenin feshinin kanunda belirlenmis Ol¢iitlerinin ne oldugunu

bilmeli ve bu yolun miivekkile sonug¢ getiremeyebilecegini a¢iklamalidir.

232 Ozkan, s.212.
253 Ozkan, s.211.
254 Ozkan, s.211.
255 Senocak, s.346.
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Kaynagin1 Alman hukukunda bulan ve Tiirk hukukunda da gecerli kabul edilen “en
giivenilir yolun secilmesi ilkesine gore avukat dava takip ederken veya belli bir somut olayla
ilgili goriis bildirdikten sonra, sorunun ¢oziimii icin birden fazla hukuki yolun bulunmasi

236 Avukatin bu

halinde miivekkilin menfaatine en uygun yolu se¢mekle yiikiimliidiir
yiikiimliiliigii, ona vekalet aktinde oldugu gibi bir sonu¢ sorumlulugunu yiiklendigi anlamina
gelmez, miivekkilini bilgilendirerek amacglanan hedefe ulasmay1 saglayacak rizikosu en diisiik

avantaji en yiiksek yolu tavsiye etmelidir®’

. En giivenilir yolun secilmesi ilkesinin
uygulanmasi, bir hukuki uyusmazligin ¢éziimii sirasinda karsilasilabilecek riskleri en aza
indirme amacina hizmet eder”®. Ornegin, evinde bulunan kiraciyr tahliye icin kendisine
bagvuran miivekkile avukatin mevcut ihtarnameleri inceleyerek iki ihtarin mevcudiyetini
goriip, ilk ihtardan sonra 6deme oldugu bilgisini aldiginda davayi temerriit nedeniyle tahliye

degil iki hakli ihtar yoluyla tahliyeyi 6nermesi gibi.

Avukat, yasa degisikliklerini diizenli olarak takip etmeli, kendisine degisime acik
tutmali, Yargitay’in ve mahkemelerin giincel kararlarini incelemeli bu ¢aligmalarin
saglanmas1 i¢in internet imkaninin saglanmasi, konu ile ilgili hizmet veren dergi gibi
aboneliklere bagvurmali, hukuki seminer ve konferanslan takip etmelidir. Yapilacak ¢calisma
ve arastirmalarda tercih edecegi konu ve harcayacagi zaman avukatin 6niine gelen konunun

aciliyet gerektirip gerektirmedigine gore degisecektir.

Rizikoyu ag¢iklama yiikiimliiliigii, dolayli olarak Meslek Kurallar1 md. 34 de yer alan
avukat miivekkiline davanin sonucu ile ilgili hukuki goriisiinii agiklayabilecegi fakat bunun

bir teminat olmadigin1 miivekkiline ifade etmesi gerektigi kuraliyla iliskilendirilebilir.

Avukat, kendisine basvurulan bir konu hakkinda miivekkilinden aldigi bilgilerle
yetinmeyecek, konu ile ilgili belgelerin teminini isteyecek, kendisine sunulan bilgileri yeterli
gormemesi halinde konu hakkinda arastirma yapmali, gerek yargi kararlar1 gerek doktrinde
konu hakkinda incelemelerde bulunmali ve nihayet bu bilgiler ve degerlendirmeler 1s181nda
uygulanacak hukuki yolun basar1 sansini tahmin edebilmelidir. Bu tahminin anlam1 davanin
veya isin yiizde yiliz miivekkili lehine sonucglanacagindan emin olmasi anlamina
gelmeyecektir. Yapilacak nitelendirme miivekkilinin bekledigi sonucu getirmeye ne kadar

yakin oldugu noktasinda toplanacaktir. Zira hukuki meselelerde bir¢ok konuda delillerin

236 Sehirali, 5.436.
237 Senocak, s.349.
28 Schirali, 5.436.

56



degerlendirilmesi, kanun maddelerinin yorumunun yapilmasi, hakimin takdir hakkinin
kullanilmas1 s6zkonusu olacaktir. Avukat incelemesi neticesinde isin kesin olarak olumsuz
olarak sonuglanabilecegini belirlemigse bu durumda miivekkilin hukuki yolu deneme talebine
ragmen islem yapmasi sorumluluguna neden olabilecektir. Bagimsiz ve 6zel bilgi gerektiren
bir meslek olan avukathgm geregi, avukatin Oncelikle bilgi ve becerisini bu noktada
gostermesi Onem arzeder ve goz gore gore aleyhe bir durum ¢ikacagimi bilmesi kendisinden

beklenecektir.

Oniine gelen bir meseleye tipatip benzeyen bir mesele hakkinda yiiksek mahkeme
karar1 bulunsa bile avukatin, davanin basarn1 sansi hakkinda garanti vermesi hatali olur, zira
yerlesik kararlardan bile doniilerek bagka kararlar verilebilir™’ Uygulamada, verilen bir
kararin ya da izlenen bir usuliin her zaman hukuk ilminde agiklandigi sekilde olmasi
beklenemez. Ornegin, bir eczacinin bir kurumla askiya alinan sozlesmesi hakkinda agilan
dava da ihtiyati tedbir talebi basvurusu yapildiginda, ihtiyati tedbirde zarar dogmasi miivekkil
icin cok biiyiilk anlam ifade ederken, talebin hakimi bu konuda isin esasimi ilgilendirdigi
gerekcesiyle tedbir karar1 vermeyebilir. Avukat hicbir zaman miivekkiline isin istedikleri gibi

olacag1 garantisini veremez.

Avukat, Ozenle gerceklestirdigi bir degerlendirme sonucunda, masraf rizikosu
tasimakla birlikte basart umudunu haiz bazi tedbirler aldiginda, yiikiimliiliigiinii yerine
getirmis olacaktir®®. Avukat acilacak dava, icra takibi ya da bagvurulacak kanun yoluna
miivekkilin kiiltiir diizeyi, maddi durumu gibi hususlar1 da dikkate alarak ne miktarda masraf
yapilabilecegi konusunda da miivekkilini bilgilendirmeli, davanin kayb1 halinde 6denebilecek
harglar ve kars1 taraf vekalet iicretinin neler olabilecegini miivekkiline agiklamali ve

sozlesmesinde bu yonde bilgi verildigini aglklama11d1r261.

Hukuki alanda bilgisi olmayan miivekkilin, avukati yapilan degerlendirme sonucunda
ortaya ¢ikan dava hakkindaki goriisiiyle ilgili konuyu anlamasim saglayacak sekilde
bilgilendirilmeli, rizikonun neler olabilecegi konusunda tereddiit duymayacagi bir konuyu
anlamasi saglanmalidir. Miivekkil i¢inde bulundugu beklenti ile yanlis anlama ve konunun

kendi beklentisi yoniinde gelismesi ve yol almasim isteyecektir. Ornegin, bir hakaret

29 Senocak, s.347.
260 Bzkan, s.221.
21 Ozkan, 5.222-223.
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davasinin samigl ise sarfettigi sozlerin hakaret olarak nitelendirilemeyecegine inanmakta

ancak o kelime hukuki olarak hakaret olarak kabul edilebilir.

Bu yiikiimliiliikte sorumluluktan kurtulmasinin yolu, miivekkilin secilen yolun riskleri
konusunda miivekkilin yeterince aydinlatilmasi durumudur. Miivekkil hi¢bir sans gormiiyorsa
derhal isi reddetmeli, izlenebilecek ihtimaller konusunda secenekleri iyice arastirmali, konuyu
miivekkile aktarmali ve konu ile ilgili kendi goriis ve tavsiyelerini miivekkile paylasarak,
sonuca gitmelidir. Miivekkilin amacladig1 hedefe ulastirabilecek daha az emin baska yollarda
bulunabilir ki bu durumda avukat hukuki giivenceden yoksun ama amaca uygun yolu
secebilir bilahare kesinlesecek olan mahkeme kararinin miivekkilinin daha lehine oldugunu
olacagim1 diislinerek dava siirmekte iken teklif edilen sulh teklifini kabul etmemeyi
miivekkiline 6giitleyebilir’®.

Avukat, sozlesmenin kurulmasindan once is reddetmisse ya da davayr almaktan
vazgecmisse, bu durumu is sahibine gecikmeden bildirmesi zorunludur(AvK md.37). Aksi
halde “sozlesme Oncesi” yikiimliiliigli kapsaminda miivekkilin kosullar1 varsa tazminat

isteme talebi sozkonusu olabilecektir.

Davanin ¢6ziimii bir matematik problemi olarak goriilemeyeceginden, avukattan
beklenen davanin sonucu hakkinda kesin bir bilgi vermesi degil, sadece davanin goriilmesi
sirasinda ortaya c¢ikabilecek olasiliklarla ilgili miivekkilini aydinlatmasi, bu edimi bilgi

birikimi, yargi kararlar1 gibi araclarla yapmasidir™®.

Basar1 sansi olmayan bir dava acilmigsa, avukat miivekkilinin davanin kazanilmasi
sans1 hakkinda hi¢ veya geregi gibi aydinlatmadigi farzedilir, avukat bir geregi yerine
getirdigini yeterli ve acik secik olarak miivekkili aydinlattigini, dava ag¢ilmasinmi hakli kilan

sebeplerin oldugunu ispat etmedikce tazminat yiikiimliiliigiinden kurtulamaz*®*.

h-Avukatin Dosya Tutma ve Miivekkiline Hesap Verme flgili Yiikiimliiliigii

Avukatin iizerine aldigi isle ilgili olarak her is ve miitalaa icin dosya tutmakla

yikiimlilligii AvK md.52 ile diizenlenmistir. Zira avukatin goriismelere iliskin ispat kolayligi

262 Ozkan, s.216.
263 Sehirali, 5.435.
264 Senocak, s.349.
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saglamasi agisindan tutanak diizenleme hakki mezkur kanunda diizenlenmistir. Avukatin
dosya tutmasi, kendisine gelen isin ilk andan itibaren hangi yonde isledigi, yapilan islemlerin
avukatin sorumlulugunu ortadan kaldiracak sekilde kanun ve meslek kurallarina uygun
yapiladigini, takip edilen dava ve isler hakkinda siirelere uyuldugu, isin her sathada 6zenle

yapildigini ispat agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Diger taraftan, diizenli bir dosyanin tutulmasi, mesleki sorumluluk sigortasi yaptiran
bir avukata yoneltilen tazminat talebinde sigorta sirketinin riziko konusunda inceleme
yapmasini saglamak ve haksiz tazminat taleplerinin dnlenmesini saglamak bakimindan da

onemli bir delil niteligi teskil etmektedir.

Avukatin dosyasinda, dava dilek¢esi, durusma tutanaklari, celselerden sonra kendisine
sorumluluk yiikleyen ara kararlarin yapildiginin ispatinda, ¢ekilen fakslara iliskin raporlar,
bilgi i¢in gonderilen e-maillerin dosya icerisinde bulunmasi, alinan 6zel notlar ve tutanaklarda

avukatin 6zenli edimine ispat aracidir.

Hesap verme yiikiimliiliigii, AvK md.34 ve Meslek Kurallan md.43 ve vekalet
sozlesmesi ile ilgili BK md.392 cergevesinde ele alinmalidir. BK’da yer alan diizenleme
hesap verme yiikiimliiligiiniin yanmisira vekilin iistlendigi vekalet gorevini ifa icin veya ifa

265 Avukatin miivekkili

dolayistyla aldig1 seyleri miivekkile verme yiikiimliiligiinii de diizenler
adina dava neticesi, bir senet veya c¢ekin tahsili ile elde ettigi paralan1 veya diger seyleri

gecikmeksizin miivekkiline bilgi verir ve en kisa zamanda teslim eder.

Miivekkilin, giivenerek vekalet verdigi avukatin isi nasil yiriittigii ve

sonug¢landirdigint bilme konusunda hakki mevcuttur ve hesap verme yiikiimliiliigiine vekalet

alinip ise baslandiktan sonra isin yiiriitiimii hakkinda miivekkili bilgilendirmesi dahildir*®.

Dar anlamda hesap verme yiikiimliiliigii hem vekil hem miivekkil yararina; genis

anlamda hesap verme yiikiimliiliigii ise vekilin sadakat ve Ozen yilikiimliigiiniin bir

pargas1d1r267.

265 Ozkan, 5.233.
266 Bzkan, $.235.
267 Bzkan, $.236.
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Vekilin yerine getirdigi is dolayisiyla tahsilini ve ifasimi sagladigi para, mal, kiymetli
esya lizerinde AvKmd.161/1 geregince avukatlik iicreti ile yaptig1 masraflar s6zkonusu ise bu

degerler lizerinde alacag kadar hapis hakki mevcuttur.

Avukatin hesap verme yiikiimliiligiinii yerine getirmemesi halinde, miivekkil sadece
bu edimin yerine getirilmemesi degil, ayn1 zamanda vekilin vekalet isi dolayisiyla aldig1 ve
kendisine geri vermesi gereken para ve diger kiymetlerin getirisi ile birlikte iadesini ve
vekaletin geregi gibi yerine getirilmemesinden dogan tiim zararimin tazminini

268

isteyebilecektir™. Avukatin tahsil ettigi paralar1 miivekkiline bildirmeyerek kendi o6zel

harcamalarinda kullanmasi da ayni bigcimde sorumluluguna neden olacaktir.

Diger bir yiikiimliiliikkte, avukatin elinde bulundurdugu evraklar saklama ve talebi
halinde iade yiikiimliiligtudiir. Avukat isi tasfiye ettiginde gelinen asamayla ilgili belgeleri

miivekkiline vermekle yiikiimliidiir.

Avukatin iizerine aldig1 vekalet gorevi sebebiyle miivekkilinden aldigi ve miivekkili
icin almis oldugu belgeler, elde bulunan evrak kavraminda diisiiniilebilir’®. Miivekkili ile
arasindaki iliskide soz konusu olan mektuplar ve belgelerin asli veya sureti miivekkilde
bulunmakta ise iadesi gerekmez’’’. Avukatin hazirladigi masraf makbuzlar, kendisi
tarafindan gerceklesen ddeme belgeleri, dava hakkinda tuttugu 6zel notlar, goriismeler iliskin

notlar1 avukata aittir.

Dava devam ederken avukat azledilirse, azlolunun vekil davanin devaminin

miivekkilin menfaati icin 6nem arzetmesi nedeniyle tiim belgeleri iade etmelidir.

Avukat, AvK md.39’a gore, kendisine tevdi olunan evraki, vekaletin sona ermesinden
itibaren {i¢ y1l siire ile saklamakla yiikiimliidiir. Eger evrakin, geri alinmasi miivekkile yazi ile
bildirilmis oldugu hallerde saklama yiikiimliiliigli, bildirme tarihinden itibaren {i¢ ayin

sonunda sona erecektir.

268 Ozkan, 5.238.
269 Sungurtekin, s.435.
270 Bzkan, $.230.
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Ozellikle sorumluluk ve tazminat acisindan, avukat iade yiikiimliiliigiinii yerine getirse
de kendisi i¢in birer Ornek bulundurmali, gerekli oldugu durumlarda bu belgeleri

kullanabilecegini gdz ard1 etmemelidir.
2-Avukatin Sézlesme Dis1 (Haksiz Fiil) Sorumlulugu

Taraflar arasinda bilgi aktarimini konu edinen bir sézlesmenin varligi halinde aktarilan
bilginin hatali olmas1 nedeniyle ugranilan zararin tazmini i¢in dogrudan dogruya sdzlesme
ilkeleri uygulanacakt1r271. Avukatin aralarinda s6zlesme iliskisi bulunmayan bir kisiye hukuki
bilgi vermesi sonucunda kisinin zarara ugramasina yol agiyorsa avukatin hukuki sorumlulugu
BK. md.41/1 ile diizenlenen haksiz fiili hiikiimleri uyarinca s6z konusu olacaktir. Haksiz fiil,
hukuka aykir1 bir davranig sonucunda meydana gelen zarar1 tazmin etme borcunun dogmasina

272

neden olan kiginin sorumlulugunu gerektirmektedir”'“. Avukat, hukuki iliski i¢inde olmadig1

bir kisiyle sozlesme iligkisi kurmay1 saglamak amaci ile bilgi aktarabilir.

Avukatin, miivekkiline ya da vekalet iliskisine dayali bir iliskisi olmayan iiclincii bir
kisiye karsi hukuki sorumlulugunu gerektiren ve sorumluluk sigortasina konu olan diger
sorumluluk hali de haksiz fiil sorumlulugudur. Avukatin kendisinden higbir talebi olmadigi
halde hukuki sorunu bulunan bir kisiye vermis oldugu yanlis bilgi ve tavsiyelerinden dogan

sorumlulugu md.41 ve devami maddelerine dahildir*"

. Avukatin herhangi bir {icret almadan
ya da yiikiimliiliik altina girmeden bir kimseye bilgi veya tavsiye vermesi halinde de haksiz

fiil sorumlulugu s6zkonusudur.

Yanlig bilgi veya 6giit verme ya da tavsiyede bulunmasi halinde hallerinde, dogrudan
ya da dolayl bilgi alicis1 durumundaki kisiler zarar gérebilir274. Dolayli bilgi aktariminda
bilgi alan ve bilgiyi veren arasinda dogrudan bir iliski yoktur. Bilgi alicisi, bilgiyi dogrudan
kaynagindan almakta ancak bilgiyi verenle dogrudan temasi olmamaktadir. Televizyon ya da
radyo programlarinda bir hukuk¢unun konuk olarak katilmasi, bireysel olarak program
yaparak katimcilarin hukuki problemlerine ¢oziim icin bilgi verilmesi, gazetelerde yer alan
hukuk boliimlerinde mektup ya da elektronik posta aracilifiyla sorulan sorularin

cevaplandirilmasi, internet sitelerinde hukuki damismanlik hizmetlerinde bulunulmasi gibi

2 Giirpinar, D.:S6zlesme Dis1 Yanlis Tavsiyede Bulunma, Ogiit veya Bilgi Vermeden Dogan Hukuki
Sorumluluk, {zmir 2006, s.73.

22 Tandogan H.:Tiirk Mesuliyet Hukuku, Ankara 1961, s.27(Mesuliyet Hukuku).

3 Senocak, s.365.

b Giirpinar, s.49.
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hallerde dolayli bilgi aktarimi gerceklesmektedir. Bilgiyi verenle bilginin alicist olarak zarar
goren arasinda kanal sahipleri, gazete sahipleri, internet sunucular1 gibi baska bir kisiler
bulunur®”. Araci kisiler ile bilgiyi veren avukat arasinda ya da araci ile zarar goren Kkisi
arasinda sozlesme iligkisi bulunabilir. Sozlesmelerin varligir hatali bilgi aktarimi nedeniyle
zarar gorenin, sdzlesme sorumluluguna gore tazminat istenmesi i¢in yeterli degildir; zarar
goren ve bilgi alan arasinda sozlesmenin varligi kosulu saglanamamlst1r276. Zarar gorenin,
verdigi hukuki bilgi nedeniyle zarari i¢in avukata basvurmasini saglayabilecek yol haksiz fiil
hiikiimleri olacaktir. Haksiz fiile konu eylem ve olusan zarar, avukatin mesleki faaliyetine
konu olan bir isin ifas1 sirasinda gerceklestigi icin mesleki sorumluluk sigortasina konu

olabilecek ve zarar sigortaci tarafindan karsilanacaktir.

Kusur sorumlulugu, sézlesme disi1 hukuka aykiri, kusurlu bir davranigla bir kimseye

277

verilen zararin giderilmesini diizenler”'’. Haksiz fiilden dogan borg, sdzlesmeden veya daha

genis bir ifadeyle hukuki islemden dogan bor¢tan farkli olarak bir tazminat borcudur, bir

sorumluluk halini ifade etmektedir’’®.

Haksiz fiilin unsurlan arasinda yer alan davranis, olumlu ya da olumsuz(yapmama) bir
hareketten kaynaklanabilecektir279. BK.md.41/1 de yer alan diizenleme de hangi haksiz
fiillerin hukuka aykir1 sayilacagi agikca belirtilmemistir™®’. Bir sahis hareketsiz kalacagi
yerde, belirli bir harekette bulunarak hukukun kendisine sorumluluk yiikledigi bir sonucun
meydana gelmesine sebep olabilir. Avukatin bilgiyi yanls ya da eksik vermesi, hukuki konu
hakkinda bilgiyi ihmali hareketiyle susarak vermemesi, bir dava sonucunda hiikmedilen
alacak tutarim tahsil ettigini miivekkiline gerekli 6zeni gOstermeyerek bildirmemesi gibi
hallerde haksiz fiilin davranis unsuru gerceklesmis olur. Mesleki sorumluluk sigortasi
kapsaminda bir haksiz fiil sorumlulugunun dogmasi i¢in, avukatin bilgiyi verirken gerekli
Ozeni gostermeyerek ihmali hareketi sonucunda bir kisinin zararina neden olmasi
gerekmektedir. Avukat, sozlesme iliskisi bulunmayan bir kisiye verdigi hukuki bir goriisiin
ya da kendisinde temyiz asamasina gelen bir dosyada yazili miitalaanin bu kisilerin yanlis bir
kanaat edindiklerini anlamasia ragmen bu yanlishgl gidermez ise haksiz fiilden sorumlu

olacaktir.

275 Glirpinar, s.74.

276 Glirpinar, s.74.

2 Eren, s.468.

278 Tekinay, s.474.

279 Tekinay, s.484.

280 Tandogan, Mesuliyet Hukuku, s.17.
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Mesleki sorumluluk agisindan eksik bilgi verilmesinin baska bir yonden incelenmesi
de onemlidir. Avukat s6zlesme iliskisi ile hukuki danigmanlik verdigi bir televizyon kanalinin
canli yayma telefonla katilarak kendisine yoneltilen sorulara yeterli bilgisi olmadigi halde
cevap verebilir. Uzmanlhk alamim1 6ncelikle belirtmis ve kendisine yoneltilen sorunun bu
uzmanlik alanina girmedigini bildigi halde ya da mesleki prestiji i¢in bilgisinin eksik
oldugunu sodylemeyerek kendisine damisan kisiyi yanlis yOnlendirmesi neticesi zararli bir
sonuca yol acilabilecegini bilerek bilgi veren avukatin bu davramis1 kasith bir davranis
olacaktir. Kasit iceren bir davranis ise sigorta korunmasinda olmayacaktir. Diger taraftan
avukat bilginin eksik olabilecegini ifade ederek, damgilan konu hakkindaki belgelerin
incelenmesi ve bir hukukcu ile yiiz yiize konusulmasi gerektigini aktardig: bilgiye ek olarak

ifade ederse bu durumda sorumlulugu s6zkonusu olmayacaktir.

Zarar, sorumlulugun ve tazminat borcunun en énemli unsuru olarak, haksiz fiil sonucu
kisinin malvarliginin ugradig: iradesi disindaki azalmadir. Zarar yani malvarliginda meydana
gelen eksilme, aslinda zarar gorenin zarar verici olaydan sonra malvarliginin gosterdigi iki
durum arasindaki fark icin haksiz fiil nedeniyle tazminat istenebilmesi Ceza Kanunu ya da
diger kanunlarda yer alan normlara dayanmaktadir™'. Haksiz fiilin bir diger unsuru da uygun
nedensellik baginin mevcut olmasidir. Avukatin fiili ile zarar goren kisinin zarar1 arasinda
uygun bir bag olmalidir. Olay, bir zaran gerceklestirmeye elverisli ya da zararin gergeklesme
ihtimalinin 6nemli olgiide artmuis olmasi gerekir™. Olaylarin olagan akisina ve genel hayat
tecriibelerine gore ortaya c¢ikan zarart dogurmaya elverisli olan sebebin hukuken ©nemli

goriilerek sorunlulugun bu sekilde sinirlandirimasina imkan vermektir®®®

. Avukatin verdigi
hukuki goriis nedeniyle bilgiyi alan bir kisi avukatin yanhs bilgi ermesi sonucunda zarara

ugradigim ispatlamalidir.

Mesleki sorumluluk sigortasinin devreye girmesi, ancak avukata karsi haksiz fiile

dayali bir tazminat davasi acilmasi halinde miimkiindiir™’.

Avukatin miivekkiline ait paray1 iade etme yiikiimliiligii ya da c¢ifte temsil yasagi
Avukatlik Kanununda diizenlenmistir. Bu gibi hallerde is sahibinin, avukata karsi

sozlesmenin geregi gibi ifa edilmemesine dayali tazminat talebi ile haksiz fiile dayali tazminat

281 Senocak, s.365.

282 Eren F.:Sorumluluk Hukuku Ag¢isindan Uygun illiyet Bagi Teorisi, Ankara 1975, 5.143(Uygun illiyet Bag).
3 Eren, Uygun illiyet Bag, s.54.

284 Schirali, 5.440.
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talebi arasinda haklarin yarismasi sézkonusu olmakta ancak sozlesmeye dayanan tazminat
sorumlulukta is sahibinin avukatin kusurunu kanitlama zorunlulugu kalmayacakt1r285.
Avukatin haksiz fiili sorumluluguna ornek olarak, miivekkiline ait olan ve yapilan hukuki
isler neticesinde kendisine tavsiye edilen paralan teslim etmemesi sonucu 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu'nu md.257 ile diizenlenen emniyeti suistimal sugunu islemesi sayilabilir.
Gorevin kotiiye kullanilmasi, gérevin gereklerine aykiri surette hareket etmesi sonucu kisilere

zarar vermesine neden olmaktadir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 204 .maddesinde diizenlenen resmi

bir belgenin kullanilmasi hali de haksiz fiili s6zkonusu olabilecektir.

Tazminat sorumluluguna neden olan bir diger haksiz fiil sorumlulugu ise BK.md.41/2
ile diizenlenen ve ahlaka aykir bir fiil ile bagkasina bilerek zarar veren kisinin bu davranisi
nedeniyle ortaya ¢ikan zarar1 tazmin etme borcudur. BK.md.41/1’e gore yazili olmayan bir
davranis kuralini ihmali olarak ihlal eden fail tazminat borcunu dderken, BK.md.41/2’ye gore
zarar dogurucu davranisin kasitl yapilmasi aranmaktadir’*® Genel ahlaka aykiri bir davranisla
baskasina zarar veren kisinin davranigi haksiz fiile konu olacagindan karsi tarafin zararim

287

tazmin etmek zorundadir™'. Sorumluluk hukukunda genel ahlak kurallarina aykirilik,

sozlesme gegerlilik sartlarina aykirihikta oldugu gibi kabul edilmektedir™®

. Ahlaka aykiriligin
varligini tespit hakimin mevcut hukuk kurallari, somut olayin kosullart ile zarar verenin
hukuka uygun davramisindaki cikar ile zarar gorenin ugradigi kayip arasindaki oransizlikla

belirlenecektir™’.

TTK md.1278 ile getirilen diizenlemeye gore sigortact sigorta ettirenin veya
sigortalinin kasten verdigi zararlardan higbir sekilde sorumlu tutulamaz. MSSGS A.3.(b)’de
yer alan diizenlemeye gore de mesleki faaliyetin yerine getirilmesi sirasinda sigortali
tarafindan kasten sebep olunan her tiirlii olay ile davramislari sigorta teminati disidir.
Sozkonusu hiikiimler karsisinda BK.md.41/2’e gore ahlaka aykiri olarak kasith olarak ahlaka
aykiri bir davramigla bir kimseye zarar veren avukat bir zarara nedeniyle tazminatla

karsilastiginda sigorta korunmasindan yararlanmayacaktir.

Avukat ile bilgi alma amaciyla basvuruda bulunan kisi arasinda heniiz bir sézlesme

iliskisi bulunmasa da s6zlesmenin kurulmasi i¢in hazirlik goriismeleri yapilabilir. Avukat ile

285 Sehirali, s.441.

286 Eren, s.561.

7 Ates D.:Bor¢lar Hukuku So6zlesmelerinde Genel Ahlaka Aykirilik, Ankara 2007, s.187.
28 Ates, s.193.

289 Giirpinar, s.122.
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bilgi isteyen kisi arasinda vekalet veya damigsmanlik sézlesmesi varsa, yanlis bilgi verenin
sorumlulugu BK.md 390 ve md.96 hiikiimleri ¢ercevesinde gézﬁlecektirzgo. Avukat tarafindan
verilen bilgilerin hatali olmasi halinde, dogan zararin tazmini, sézlesme goriismeleri sirasinda
islenen kusur sorumlulugu(culpa in contrahendo) cercevesinde degerlendirilir291.
Hukukumuzda genel bir sorumluluk sebebi olarak diizenlenmemis olsa da avukatin kendisiyle
hukuki bir bag kurmadan once, bilgi alan kisi ile arasinda goriismeler yapilmasinin isin dogasi
geregi olmasi ve taraflarin birlikte ¢alisip calismayacaklarina karar vermeleri agisindan boyle
bir siirecin yasanmasi kacinilmazdir. Taraflar arasinda giiven iligkisine dayanarak gerceklesen
sOzlesme Oncesi goriigmelerinde de mesleki sorumluluga neden olan tazminat yiikiimliiliigii

dogabilecektir. Sorumlulugun dogmasi igin sozlesme goriigmelerinin varligt ve kusur

unsurlart mevcut olmalidir.

Sozlesme goriigmelerinde taraflar arasindaki iliski, haksiz fiil taraflar1 arasindaki
tesadiifi iliskiden de, sozlesme taraflar1 arasindaki bilingli olarak kurulmus borg iligskisinden

de farkl1 bir 6zellik gbsterir292

. Avukat bu siirecte, goriismeleri ciddiyete yiiriitmeli,sézlesme
kurma niyetinin ortadan kalktig1 hallerde goriismeleri siirdiirmemeli, 0giit verirken ve
tavsiyelerde bulunurken 6zenli davranma yiikiimliiliigiine uymali, muhatabin iradesi iizerinde
etkili olabilecek 6nemli hukuki ve fiili konularda onu aydinlatmali, gerceklesmesi imkansiz

edimler taahhiit etmemelidir®”.

Avukatin mesleki sorumluluguna sebep olabilecek her somut olayda, haksiz fiil ya da
sozlesme Oncesi sorumluluktan hangisinin uygulanacagi konusunda degerlendirme yapilmasi

gerekmektedir.
3- Avukatin Teminat Altina Alinan Zararlari

Zarar, malvarhigi ile ilgili bir kavramdir. Malvarligi, ekonomik deger arzeden, para ile
olciilebilen hukuki degerlerin meydana getirdigi bir biitiindiir™*. Zarar, malvarliginin aktifini
azaltmak veya aktifin ¢cogalmasina engel olmak suretiyle ortaya cikabilecegi gibi, pasifini

cogaltmak veya pasifin azalmasina engel olmak suretiyle gerceklesebilir”. Genis anlamda

290 Eren, s.1090.

21 Glirpinar, s.140.
22 Glirpinar, s.154.
23 Glirpinar, s.157.
294 Eren, s.473.

25 Tekinay, s.561.
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zara, hukuken himaye edilen maddi veya manevi varliklari, bunlara yapilan tecaviiziin
vukuundan énce ve sonraki halleri arasindaki fark olarak tarif edilmektedir®*®. Malvarliginda
meydana gelen eksilme, aslinda zarar gorenin malvarhi@inin gosterdigi durum ile bu olay
meydana gelmeseydi gosterecegi durum arasindaki farkin bulunmasi ile zarar tespit

297

edilebilecektir”™’. Mesuliyet malvarliginin pasifi ile ilgilidir; bir kimse s6zlesme veya haksiz

fiill dolayisiyla baska bir sahsa karsi sorumlu duruma diisebilir ve mesuliyet rizikosu

gerceklestiginde malvarliginda bir azalma ortaya glkarzgg.

Mesleki sorumluluk sigortasini yapan sigortaci, genel sartnamelerde yer alan hiikiimler
uyarinca belirlenen zararlardan sigorta bedeli kapsaminda sorumlu olacaktir. Egyaya iliskin
zarar kapsaminda avukatin biirosunda meydana gelen bir yangin da miivekkilinin kendisine
emanet ettigi kiymetli evrak, vasiyetname gibi belgeler sigorta kapsamina alinabilecektir.
Mesuliyet sigortalarinin amaci, diger zarar sigortalar1 farkli olarak, miinferit egyalar ile
mallar1 zarara ve imhaya kars1 korunmasi degil, bilakis zarar verici olayin sonucu olarak,
ictincii kisilere karg1 sigortalinin sorumlulugun dogmasi halinde, boyle bir sigortanin konusu

olarak malvarliginin ii¢iincii kisiler tarafindan yoneltilen taleple karsi korunmasidir™”.

Avukatin miivekkiline mesleki faaliyeti dolayisiyla verdigi zararin tespiti her somut
olayda degerlendirilmelidir. Zira, bir hukuki ihtilafin, izledigi yasal siirecin degerlendirilmesi
ve avukatin ihmali hareketi neticesinde zarar verici eylemin olup olmadig tespit edilmelidir.
Miivekkilin lehine sonu¢lamayan her hukuki siirecte avukatin eylemi nedeniyle sorumlu
olmasi beklenemez. Ornegin, avukatin karsi tarafin actigi alacak davasinda zamanasimi
definde bulunmay1 unutmasi nedeniyle miivekkilin 6demek zorunda oldugu zarar, miivekkil
adina agtigt davada faiz talep etmesi unutmasi neticesi miivekkilinin zarar ile dava

masraflar®®,

Mesleki sorumluluk sigortasinin da ig¢inde bulundugu pasif sigortalarda, sigorta

sO0zlesmesinde bulunmasi gereken sigorta bedeli, rizikonun ger¢eklesmesi halinde sigortacinin

301

O0deyecegi “azami tazminat miktarin1” ifade eder” .Zira, pasif sigortalarda sigortalanan

296 Tandogan, s.63.

27 Eren, s.474.

298 Karayalgin, Risk, s.6.

%% Karahan S.: Uciincii Sahislara Karst Mali Mesuliyet Sigortasinda Sigorta Himayesinin Kapsami,Prof.Dr.Halil
Cin’e Selguk Universitesinde 10.Hizmet Y1l Armagani, Konya 1995, s.369.

300 Senocak, s.438.

301 Can, s.21.
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konunun degerini tespit etmek  kolay degildir. Pasif sigortalarda sigorta degerinin
olmamasiin en onemli sonucu, sigorta bakimindan agkin sigorta, eksik sigorta ve birden cok

sigorta hiikiimlerinin uygulanmamas1d1r302.

Sozlesme hig¢ ihlal edilmemis ya da geregi gibi ifa edilmemis olsaydi hangi durumda
bulunacak idiyse o durum saglanmalidir’®. Hukuki gorevin ihlali sadece belli bir sahisa karsi
yerine getirilmesi gereken gorevin ihlali degil, herkese karst uyulmasi zorunlu olan hukuki

gorevin ihlalidir®.

4-Mukayeseli Hukuktaki Durum
A-Almanya

Almanya’da 1895 yilinda avukat ve noterler icin sorumluluk sigortasi giivencesi
getirilmistir. Alman Federal Avukatlik Tiiziigii’niin 51 inci paragrafina gore Almanya’da 9
Eyliil 1994 tarihinden itibaren avukatlik faaliyetini icra etme ruhsatini alan her avukat, meslek
faaliyetinin icras1 nedeniyle sebebiyet verecegi salt mal varli§i zararlan1 igin mesleki
sorumluluk sigortas1 akdetmek ve avukatlik faaliyetine devam ettigi siirece bu sigortayi

305
muhafaza etmek zorundadir .

Avukatin Ozel Sorumluluk Sigortas1 Ozel Sartlarimin 1 inci paragrafina gore, 6zel
hukuk igerikli yasal sorumluluk hiikiimlerine istinaden ileri siiriilen tazminat taleplerine karsi
sigorta himayesi saglanmakta ve mal varligi zararlarina 6rnek olarak avukatin agtigi davada
zamanagimi definde bulunmayi unutmasi, temyiz siiresini kagirmak suretiyle miivekkilin
davay1 kaybetmesine neden olmasi, avukatin miivekkilini iyi savunmamasi nedeniyle haksiz

yere hiirriyetinden yoksun kalmasi sebebiyle ileri siiriilecek tazminat talepleri sayilabilir’*®.

Alman Hukukunda, rizikonun gerceklesme anini sebep olay:1 teorisine gore kabul
edilmistir ki bu teoriye gore rizikonun avukatin sorumluluk tesis eden ilk kusurlu davranisi

isledigi anda gerceklesmesi esastir'’’. isvicre Hukukunda ise avukatin mesleki sorumluluk

392 Can, s.21.

303 Senocak, s.363.

304 Karahan, s.372.

3% Senocak K.: Alman ve Isvicre Hukukunda Mesleki Sorumluluk Sigortast Diizenlemeleri, TSRSB II.Ulusal
Sigorta Sempozyumu, Istanbul 2006, s.204(Sempozyum).

306 Senocak, Alman ve Isvigre Diizenlemeleri ,s.205.

307 Senocak, Alman ve Isvigre Diizenlemeleri,s.205.
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sigortasinda “Claims made” yani talep esas1 benimsenmistir. Ayrica Isvicre’de avukatin mali
islere iligkin verdigi miitalaalardan dogan tazminat talepleri, para, kiymetli evrak ve diger
seylerin zarar gormesi veya kaybindan dolayi ileri siiriilen tazminat talepleri himaye disinda

kalmaktadir’®®,

B-ingiltere

1ngiltere’de avukatlar, muhasebeciler, doktorlar, brokerlar gibi meslek sahiplerinin,
mesleklerini icrast dolayisiyla baskalarina verdikleri zararlara kargt sorumluluk sigortasi

309

yaptirmalar1 zorunludur’™. 1974 tarihli Avukathik Kanunu, avukatlarin belli bir miktarda

sigorta yaptirmalarini zorunlu kilmistir '
C-Avrupa Birligi

Avrupa Birliginde sigorta uygulamalarimi = Oncelikle  yoOnerge acisindan
inceleyecegiz’'' Hayat dis1 sigortacilik faaliyetlerine basglama ve yiiriitme ile ilgili kanun,
tiiziik ve idari diizenlemelerin koordinasyonu hakkinda 24 Temmuz 1973 tarih ve 73/239/EEC
say1l1 Birinci Konsey Direktifi(Avrupa Birligi Resmi Gazetesi L 228, 16.08.1973 s. 3—19.)

Bu sigorta branglar1 arasinda genel sorumluluk sigortasi, hukuksal koruma sigortas1 da
yer almaktadir. Yiikiimliilik karsilama yeterliligi marjim1 hesaplamakta kullanilan miktar ve

oranlar daha sonra 2002/13/EC sayili Direktifle degisiklige ugram1$t1r312.

Sorumluluk sigortalar1 ve zorunlu sigortalar Avrupa Birligi’nde gelismis ve yaygin
durumdadir. 73/239/EEC sayili direktifle belirlenen sigorta branglar1 konusunda, sigorta genel
sartlarimin  diizenlenmesi ve onaylanmasi konusunda tam bir serbestiye gecilmig,hatta

sirketler kendi genel sartlarini ¢ikarma olanagi sahiptirlerm.

308 Senocak, Alman ve Isvigre Diizenlemeleri ,s.206.

309 Geng A.:Ingiliz Sigortacilik Sistemi, Ankara s.4.

310 Geng, s.8.

31 Ozsar B.:Avrupa Birligi Sigorta Miiktesebat Rehberi, http://www.tsrsb.org.tr/NR/rdonlyres/EOF51A35-B9F2-4572-9046-
318A1A6E327B/1200/MuktesebatRehberi.pdf, S. 36.

312 Ozsar, s.47.

313 Tasdelen, s.50.
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Avrupa Birligi’nde mesleki sorumluluk sigortasi, Avrupa Barolar Konseyi tarafindan
kabul edilen Avrupa Birligi Avukathik Meslek Kurallar’nin®* 3.9 uncu maddesinde yer

almaktadir’ '’

. Avukatlik Meslek Kurallariin 1.3 ve 1.2. maddeleri geregince, meslek
kurallar1 hangi baroya ya da hukukgular orgiitiine bagli olursa olsun Avrupa Birligi sinirlari

icinde faaliyet gosteren bir avukatin uymasi zorunlu kurallardir.

Avukatlarin mesleki kusurlarindan kaynaklanan tazminat taleplerine karsi, md.3.9.1
geregince meslegin icrasinda karsilasabilecekleri risklerin niteligine gore daima makul
Olciilerde sigorta yaptirmalar1 zorunludur. Bir avukat yabanci bir iiye devlette hizmet verdigi
veya meslek icra ettiinde mesleki kusur risklerine karsi sigortalanma yiikkiimlulugi
konusunda kendi iiye devletinde yiiriirliikkte olan biitiin kurallara uymak zorundadir. Kendi
iiye devletinde sigortalanmak zorunda olan ve herhangi bir yabanci iiye devlette hizmet veren
veya meslek icra eden bir avukat, yabanci iliye devlette verdigi hizmetleri veya mesleki
icraatin1 da kendi iiye devletinde zorunlu tutulan esaslara gore ek sigorta kapsamina aldirmak

icin gerekli 6zeni gostermelidir(md.3.9.2).

Sigortay1 yaptirmayan veya kendi iiye devletinde sigortalanmak zorunda olmayip
yabanci bir iiye devlette hizmet veren veya meslek icra eden bir avukat, s6z konusu yabanci
ilye devletteki miivekkilleri namima hareket ederken maruz kalabilecegi mesleki kusur
risklerine kars1 en az o yabanci iiye devletin avukatlarn ic¢in zorunlu tutulana esdeger bir
meblag iizerinden miimkiin oldugunca sigorta yaptiracaktir(3.9.2.3.). Sigortay1 yaptiramayan
bir avukat durumdan zarar gorebilecek miivekkiline bu yonde bilgi vermek zorundadir.
Yabanci bir iiye devlette meslek icra eden veya hizmet veren bir avukat, kendi iiye devletinin
ve s0z konusu yabanci liye devletin yetkili makamlarinin izniyle kendi iiye devletinin

koydugu sigorta sartlarinin disinda kalip yabanci iiye devletin sigorta sartlarina tabi olabilir.

D-Amerika Birlesik Devletleri

Amerika’da avukatlarin, sorumluluk sigortalari olmadan davalara girmelerine izin

verilmemektedir. Dava siirecinde yapilabilecek hatalara karsi avukatlari garanti altina alan

3
14 www.ccbe.org

15 Avrupa Barolar Konseyi'nin 28.11.1988 tarihinde yapilan genel kurul toplantisinda kabul edilmis ve daha
sonra Konsey’in 28 Kasim 1998 ve 6 Aralik 2002 tarihlerinde yapilan Genel Kurul Toplantilarinda iizerinde
degisiklik yapilmustir.
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316

mesleki sorumluluk sigortalari, ABD’de zorunlu tutulmaktadir’ . Amerika’da eyaletlerin

kendi kurallarini belirlemeleri s6zkonusudur.

Amerikan hukukunda bir mimar ya da miihendis karsisinda haklarini arayan bir davaci
iddialar1 i¢in dava hakkinin veren yasal dayanag: “Haksiz Fiil” ve “Sozlesme”den almaktadir.
Bu yollardan biriyle, bir kisi haklarinin takibi i¢in gerekli yollara basvurabilmektedir. Bu
konuyla ilgili tiim davalarin 6ziinde davali bir sekilde tam olarak yerine getirilmemis bir
hizmet yiiziinden davaciya bor¢ludur ve davaci da ihlal edilen hakkinin tanzimi icin

17 Mesleki bir iste ihmalkarlik iddia edilince, karsilastirma olciitii olarak kullanilacak

cabalar
mantikli ve tedbirli kisi iddia edilen meslekten biri olmalidir. Ozel durumlarin disinda,
meslek sahibi bir kisi mitkemmeliyeti ya da hosnut edici sonuglart garanti vermez ancak

makul seviyedeki bakim ve hizmet eksikliginden sorumlu tutulabilir’'®.

[hmal bir hizmetin yerine getirilmesinde yeterli 6zenin bulunmamasidir. Bir mimar ya
da miihendisin calismasindaki noksan, muhakeme hatasindan ya da diiriist bir gdzden
kacirmadan kaynaklanabilir lakin meydana gelen ihmalkarliga ragmen gerekli bakim
standard1 uygulanmig olabilir. Bircok davada bulunan 6nemli bir savunma ise, davalt mimar
ya da miihendisin ingaat sahasinda yaralananlara karsi hi¢cbir sorumlulugunun olmadigina
iligkin sozlesmelerinde bulunan kosullardir. So6zlesmede bulunan “Meslek sahibinin
sorumluluklar’” maddesi ingaat sahasindaki kosullar ile ilgili her tiirlii otoriteyi ya da kontrolii

disarida birakmaktadir®'’.

316 Abel R.:American Lawyers, NY 1989, S.143.

317 Streeter H.:Professional Liability of Architect and Engineers, Illinois 1988, s.7.
318 Streeter, s.8.

319 Streeter, s.9.
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IV-ORNEK MODEL OLARAK NOTERLIK MESLEKi SORUMLULUK
SiGORTASI

1.Noterlik Meslegi

Noterlik Kanunu md.1’e gore noterler; hukuksal giivenligi saglamak ve uyusmazliklar

onlemek icin yaptiklari islemleri belgeleyen kamu gorevlileridir.

Noterlik, adalet hizmetleri biitiinii i¢inde yer alan ve hukuki giivenligi saglamak ve
hukuki anlagmazliklarin dogumunu 6nceden Onlemeye yonelik islevleri itibariyle “hukuk
miihendisi” olarak nitelendirilirler’”. Noterlerin yaptiklar1 hukuki islemlere resmiyet
kazandirarak dogacak uyusmazliklarin 6nlenmesinin yaninda dogmus olan uyusmazliklarinda
cOziimiinii kolaylastirmayi(resmi senetlerin ispat giicii ve kesin delil olmas1) amaglanm1§t1r321.
Noterler genel olarak, kisiler arasindaki iliskilerde Noterlik Kanunu’'nda sayilan ve diger
kanunlarda gosterilen is ve islemleri, mercii gosterilmemis olan sair islemleri yapmakla,
belgelere resmiyet kazandirmakla, kisilerin hukuki giivenliklerini saglamakla gorevlidirler ve
yine vergi kanunlarina gore harg, damga vergisi, degerli kagit bedellerinin bizzat tahsille, tasit
alim vergisi, disarida yapilmis islemlerin eksik olan vergilerini tamamlamak ve ilgili yerlere

yatirlmasini saglamakla gorevlendirilmistir’>2.

Noterler devletin idari yapis1t icerisinde yer almamakla birlikte Ceza Kanunu
bakimindan siirekli, iicret karsiligi zorunlu olarak adli hizmetlerin goriilmesini sagladiklar

i¢in memur say111rlar323.

2-Noterlerin Hukuki Sorumlulugu Ve Rizikonun Kapsam

Noterlik Kanunu’nda, ilgili kisilerin hukuki giivenliklerinin saglanmasi ve ¢ikabilecek

ihtilaflar1 en aza indirebilmek i¢in genel ve 6zel islemleri gostermis ve yapilan tiim islemlere

kullandiklar resmi miihiirle devlet giivencesi vermektedirler’**.

2% Tanriver S., Avrupa Birligi Ulkelerinde Noterlik ve Noterlik Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Taslaginin Getirdikleri, Baki Kuru’ya Armagan, Ankara 2004, s.577.

321 Kuru B., Hukuk Usulii Muhakemeleri Usulii, C.II, {stanbul 2001, s.2158.

322 Bozkurt H., Noterlik Mesleginde Karsilasilan Sorunlar, Noterlerin Hukuk Diizenimizdeki Yeri ve Noterlerin
Sorumluluklar1 Sempozyumu, Ankara 1997, s.30.

323 Kicalioglu M., Noterleri Hukuki Sorumlulugu, Terazi Hukuk Dergisi(Temmuz 2007, say1 11), s.131.

324 Bozkurt, $.31.
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Hukuki bir sonu¢ doguracak islemlerin yapilmasinda kisilerin islem yapmaya yetkili
olup olmadiklar, Tiirk¢e bilip bilmedikleri, oku-yazar olup olmadiklarina bakilmakta;
uygulamada pasaport, ehliyet gibi dayanak belgelerin sahte olabilmesi gibi sorunlarla

karsllasllmaktad1r325 .

Noterlerin, islemlerinden sorumlu oldugu kisilere kars1 Bor¢lar Kanununu md. 55 ile
diizenlenen kurtulus beyyinesi ileri siirme olanaklar1 yoktur’>®. Noterlik mesleginin dnemi,
meslege duyulan giivenin korunmasi igin bu sekilde agir bir miieyyide getirilmistir.
Uygulamada tiim islemleri katipler hazirlamakta, noterlerde miihiir ve imza ile islemi
tasdiklemektedir. Notere vekaleten is yapacak sorumlu kisilerin noterle ayni egitim diizeyinde

bulunmasi gerekmektedir3 7,

Noterlerin hukuki sorumlulugunun niteligine bakarken islemlerin niteligi onemlidir.
Zarar bir emanetin saklanmasindan dogmusgsa vedia so6zlesmesi hiikiimleri yardimiyla akdi
sorumluluk, buna karsin zarar bir resmi senet diizenlenmesinden dogmussa haksiz fiil

sorumlulugu kabul edilebilir’>®

. Noterlik Kanunu md.162 ise herhangi bir hukuki tasnif
yapmadan, noterlerin stajyer, katip ve katip adaylan tarafindan yapilmis olsa bile noterler, bir
isin yapilmamasindan veya hatali yahut eksik yapilmasindan dolay1 zarar gérmiis olanlara

karst sorumlu olduklarini diizenlemistir.

Noterin hukuki sorumlulugunun sézkonusu olabilmesi i¢in; bir igin yapilmamasindan
veya eksik yapilmasina neden olan bir eylem nedeniyle zarar olusmalidir. islemin kanunen
gerekli olan sekle uygun yapilmamasi(vasiyetnamenin diizenleme seklinde senet olarak
yapilmamis olmasi), aranan sekil sartlarina uyulmamasi(vasiyetnamede iki tanik hazir
edilmemesi), ilgilinin kimlik tespitinde gerekli ©zenin gosterilmemesi, yetki sartina

uyulmamasi, yapmasi yasak oldugu halde islemi gerceklestirmesi gibi haller say11abilir329.

Noterin sorumlulugunun sozkonusu olabilmesi ic¢in zarar ile hukuka aykirn eylem

arsinda illiyet bagi bulunmalidir. Ornegin, noter tarafindan sahte bir vekaletname diizenlenmis

325 Bozkurt, s.32.
326 Kicalioglu, s.137.
327 Bozkurt, s.34.
328 Ulukapt, s.70.
329 Ulukapt, s.73.
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ve diizenlenen bu vekaletname ile tapuda islem yapilmis ve bu islem zarara neden olmussa

illiyet bagi sézkonusudur®*’.

Noter tarafindan verilen zararin tespit edilebilmesi i¢in zarar verici islemden 6nceki
durumla zarar verici olayin yapilmasindan sonraki durumun karsilastirilmasi gerekir ve bu
kapsama noter har¢ ve iicretleri, vergi ve resimler ile yargilama har¢ ve giderleri de dahil

olacaktir.
3-Noterlerin Mesleki Sorumluluk Sigortas1 Yaptirma Kosullar:

Tirk Hukuk diizeninde, noterliklerin orgiitlenmesinde en altta noterlikler, onun
iistiinde bolgesel organlar sifatiyla noter odalar ve tepede kamu kurumu niteligindeki meslek
kurulusu yani 6zerk bir kamu tiizel kisisi olan Tiirkiye Noterler Birligi bulunmaktadir®®'.5
Mayis 1972 tarihinde yiirtirliige giren 1512 sayili Noterlik Kanunu hiikiimleri geregince;
Noterlik mesleginin amaclarina uygun bir sekilde goriilmesini, meslegin gelismesini ve
meslektaslar arasinda birlik ve yardimlagsmay1 saglamak tizere, kamu kurumu niteliginde ve

tiizel kisilige sahip Tiirkiye Noterler Birligi kurulmustur.

Noterler aciklanan bu yasal diizenlemelerden de agikca goriilebilecegi gibi oldukca
yiiksek bir riskle kars1 karsiya kalmakta ve her somut olayin igerigine gore bu sorumluluk
belki de bir noterin meslek hayatinda edindigi birikimlerini ¢ok kolayca kaybetmesine neden

olabilecektir.

Noter ag¢isindan giivencenin 6nemi, 6demek zorunda kalacagi tazminat miktarini sahsi
malvarligindan karsilayamamasi veya ekonomik yonden cok zor durumda kalmak suretiyle
durumunda ortaya ¢ikmakta zarar goren sahis yoniinden de noterin sahis varliginin ortaya
cikan zarar1 karsilamaya yetmemesi, klan tutar i¢in dava agarak uzun zaman ve emek

harcamak zorunda kalabilecektir’>.

Hem noterler hem de noterler tarafindan yapilan islemlerden zarar goren kisileri

giivence altina alarak her iki tarafi ekonomik olarak beklentileri yoniinde koruyan imkan

330 Ulukapy, s.75.
33! Tannver, $.593.
332 Ulukapi, s.80.
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mesleki sorumluluk sigortas1 olmustur. Noterler Birligi tarafindan ilk defa 1.1.1983 tarihinde

mesleki sorumluluk sigortast imzalanmagtir.

Noterler Birligi tarafindan noterle adina yapilan mesleki sigorta sozlesmesinde prim
O0deme sisteminde noterlerin siniflarina gore bir diizenleme yapilmistir. Bu nedenle 6ncelikle
noterlerin siniflandirmasina Noterlik Kanunu md. 4 ile diizenlenmistir. Noterlikler dort sinifa
ayrilmaktadir.Birinci, ikinci ve {igiincii sinif noterlikler, Tiirkiye Noterler Birliginin miitalaasi
alimarak Adalet Bakanliginca siniflandirilir. Bu simiflandirmada, her noterligin yetki ¢evresi
icindeki niifus, is yogunlugu ve noterlik geliri esas tutulur. Genellikle, ayn1 mahkemeye bagh
noterlikler aym siniftan sayilir. Adalet Bakanligi, her dort yilda bir noterliklerin durumunu

inceleyerek, yeniden yapacagi siniflandirmay1 Resmi Gazete ile ilan eder.

Noterlerin zorunlu birinci kademe primleri i¢in bir 6nceki yilin gayri safi gelirlerine
gore avans primi 0denmekte, cari yilin gayri safi geliri kesinlestiginde(her y1l mart ay1 sonu)
ise fark prim alinmaktadir. Birinci, ikinci ve ii¢lincii simif her noter icin zorunlu birinci
kademe ile iiclincii simif noterlerin istege bagli ikinci kademe primleri Noterler Birligi
tarafindan  6denmektedir. Istege bagl sigortada besinci kademeye kadar sigorta
yapilabilmektedir. Her kademe baglangicinin ne kadar bir tutar1 kapsadigr yillik donemler

halinde belirlenmektedir.

Sigorta kapsami, noterlik gorevinin ifas1 nedeniyle kendilerinin veya yanlarinda
calisan stajyer, katip ve diger personelin gayri kasti ya da ihmali fiillerinden dolay1 zarar

goren kisilere karsi dogacak hukuki sorumluluk kapsaminda zararlarin tazminini saglamaktir.

Sigortaci, acilmis bir dava s6zkonusu ise gerekli gormesi halinde davaya basvuruda
bulunabilecek, davada yapilan savunma giderlerini, avukat masraflarin1 da oOdeyecektir.
Noterler Birligi yada Kamu Kuruluslar tarafindan verilen disiplin cezalan veya 6denmesi
gereken harclarin ge¢ yatirilmasindan dolayr sorumlu olacaklar1 gecikme zamlar teminat

kapsami1 disinda birakilmaktadir.

Emeklilik, vefat, istifa gibi sebeplerle noter gorevi sona erdiginde istege bagl ikinci,
iiclincii, dordiincii, besinci kademe sigortalar1 sona erer ve bu siire i¢inde hesap edilen sigorta
primi avanstan mahsup edilir. Fazla c¢ikarsa iade edilir, eksik kalirsa noter veya varisleri

tarafindan tamamlanur.
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Noterler Birligi, sigorta sirketi tarafindan police diizenlenmesi, primlerin 6deme sekli,
gerekli olan iglemlerin yapilabilmesi i¢in noterlerin isim listeleri, iiyelik bilgileri, gayri safi

gelirleri ve benzeri bilgilerini saglar.

Uygulamada, sigortalinin kendisine tazminat talebini iceren dava dilekgesinin
tebliginden itibaren bir ay igerisinde durumu yazili olarak sigortacinin bolge miidiirliigiine ya

da Noterler Birligi’ne bildirmesi talep edilmektedir.

Noterlerin mesleki faaliyetlerini yiiriitiirken eylemleri ile bir kimsenin ugradig1 zarar
nedeniyle tazminatla karsilastiklarinda kendileri adina Noterler Birligi tarafindan 1983
yilindan beri yapilan ve koruma saglayan “Mesleki Sorumluluk Sigortasi’nin” sistemsel

olarak islerlik kazandig1 ve giivence sagladig agiktir.
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UCUNCU BOLUM

AVUKATLIK MESLEKI SORUMLULUK SIGORTASININ KONUSU VE
TARAFLARIN HUKUKI STATUSU

I-SORUMLULUK SIGORTASINDA SIGORTA HIMAYESI
1-Sigorta Himayesinin Kapsam

TTK md.1292 ile tgiincli kisinin sigortaliya dava a¢masi halinde sigortacinin
sigortaliin  miidafaasina yardim etmek zorunda oldugu diizenlemesi yer almaktadir’™.
Sigorta sozlesmesinde sigorta konusu menfaatin ne oldugu ve hangi rizikolara kars1 teminat

334

altina alindig1 gosterilmelidir™".Mesleki sorumluluk sigortasinda sigortaci, tazminat talebinde

bulunan iiclincii kisilerin hakli tazminat taleplerini 6demeyi ve haksiz tazminat taleplerinin

336

halinde mesuliyet riskine maruz kalir”".Sorumluluk sigortasiyla sigortact bir malvarlig

durumunu veya bir sahsi, sigorta edilen rizikonun gerceklesmesi sonucunun ortaya ¢ikacak

aleyhte degisiklik halini himaye eder”’.

Avukatlik mesleki sorumluluk sigortasi, avukatin mesleginin geregi olan
faaliyetlerinden dogan zararlardan dogan tazminat taleplerine karsi sigorta himayesi saglar.
Avukatin, mesleki sorumluluk sigortasi kapsaminda himaye gorecegi faaliyetleri, onun avukat
sifatiyla ve avukatlik sdzlesmesine istinaden yaptigi hizmetleridir’*®. Sorumluluk gerektiren
davranis gergeklestikten sonra sigortact avukatin malvarlifinda sorumluluktan dogan tazminat
talebini karsilamay1 iizerine alir. Avukat bir davada birden fazla hukuki yola basvurma
imkandan yanlis olani tercih ederek davanin basarisizlikla sonuglanmasina hatali tavsiye

vererek neden oldugunda miivekkilin tazminat talebiyle karsilasacaktir.

Sigortacinin yiikiimliiliigii, sigorta ettireni magdurun tazminat taleplerinden kurtarma

yikiimlilligii seklinde oldugundan, sigortaci bu yiikiimliigiinii kural olarak tazminati sigorta

333 Senocak, s.141.
334 Ceker, s.53.

335 Senocak, s.161.
336 Karayalgin, s.53.
337 Kender, $.209.
338 Senocak, s.203.
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ettirene 0demek suretiyle yerine getiremez, sigorta ettirenin tazminat borcunu iistlenmek
suretiyle kurtarma edimini ifa edebilir™. Sorumluluk sigortasinda, malvarliginin tim pasifi
degil mesleki faaliyet nedeniyle olusan pasifin giderilmesi amaclanmaktadir. Odeme talebi
olarak kabul edildiginde ii¢lincli kisilerin tazminata el koyma tehlikesi sdzkonusu
olabileceginden sorumluluk sigortas1 yaptirmakla hedeflenen sorumluluk zarar1 giderilmemis

olacakur*®,

TTK md.1264/4 geregi sigorta policesinde bulunmasi zorunlu sigorta bedeli rizikonun
gerceklesmesi halinde sigortacinin ddeyece8i azami 6deme miktarini ifade etmektedir’*'.
Pasif sigorta baglhiginda yer alan sorumluluk sigortalarinda malvarliginin pasif kisminda
artisin ne kadar olacagi sozlesmenin kurulusunda bilinemediginden sigorta degeri policede
yer almaz. Sigortacinin magdura ddeme yapmasi, tazminat alacagimin kesin hiikiimle veya
sigortacinin alacagi kabul etmesi veya tazminat alacagiyla ilgili olarak sulh yapmasindan
sonra miimkiindiir***. Sigortaci mesleki sorumluluk sigortas1 sozlesmesi ile sigorta olayimnin
gerceklesmesi halinde tazminat tutarini, yargilama masraflarim ve faizi 6demelidir®.
Magdurun sigortaciya karsit dogrudan dogruya bagvuru hakkini diizenleyen bir hiikiim Tiirk

Ticaret Kanunu’nda bulunmamaktadir.

Mesleki sorumluluk sigortasi, sigortalinin mesleki faaliyeti sonucu gergeklesen
zararlarina iliskin koruma sagladigindan MSSGS md.A.1 hiikmiince, sigortalinin hangi
faaliyetlerinin meslegi geregi oldugunun taraflarca mesleki faaliyetlerin smirlarmin sigorta
policesinde belirlenmesi gerekir. Sigortaci tarafindan verilecek teminat MSSGS md.A.2
hiikkmiince Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlart iginde yiiriitiilen mesleki faaliyet icin teminat
saglamaktadir. Sozlesmenin taraflar kisinin mesleki faaliyetini yurtdisinda siirdiirmesi halinin

de sigorta kapsamina alinacagim kararlagtirabilirler.

SigK.md.11/4 ile getirilen diizenlemenin sigorta himayesinin kapsaminin tayininde
degerlendirilmesi gereklidir. Sigorta sozlesmelerinde kapsam dahiline alinmis olan riskler
haricinde, kapsam dis1 birakilmis riskler agikca belirtilecegi diizenlenmistir.Madde ile
getirilen en dikkat cekici diizenleme sigorta sozlesmesinde belirtilmemis olan risklerin

teminat kapsaminda sayilir. Sozlesmede hangi risklerin kapsam dis1 birakildiginin tek tek

339 Senocak, s.162.
340 Senocak, s.144.
3L Can, s.21.

342 Senocak, s.160.
343 Karayalcin, s.51.
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belirtilmemesi halinde taraflarca ©ngoriilemeyen riskler sigorta himayesi kapsamina
girecektir. Diizenleme sigorta sirketleri acisindan oldukca agir bir yiikiimliiliik getirmistir.
Sigorta sozlesmesinde taraflarin her rizikoyu 6nceden tespit ederek, ayrintili bigimde yazmasi
sirketler i¢in giicliilk arzeder. Ancak uygulamada policelerde gerek riziko gerek sigorta
himayesinin kapsaminin agik¢a smirlarmin belirlenmedigi, daha ziyade belirsiz ve yoruma
acik sekilde hazirlandigi goriilmektedir. Sigortacilik kanunu ile getirilen diizenlemenin

sigortal1 ve sigorta ettirene yonelik oldukc¢a dnemli bir koruma sagladig: agiktir.

Avukat sorumluluk sigortas1 yaptirmadan dnce meslegini icra etmeye baslamis ise
sigortali sifatimt tagimadigi donemde meydana gelen olaylardan kaynaklanan tazminat

talepleri ile karsllasabilir344

. MSSGS md.A.1/b ile s6zlesme yapilmadan 6nce meydana gelen
bir olay nedeniyle avukata yoneltilecek tazminatin sozlesme siiresi iginde talep edilmesi
halinde sigorta kapsamina alinacag taraflarca sézlesme ile kararlastirilabilir. MSSGS md.B.1
ile de sigorta himayesi gecmise etkili olarak bir y1l asgari siire ile sigorta ettirene koruma
saglayacagl da taraflarin anlasmasi ile himaye kapsamina alinabilir. Ge¢mise doniik riskler
icin getirilen bu himayede siire bir yildan daha kisa olarak kararlastirilamaz. Ancak bu
durumda sigortacinin riziko hesab1 yapmasinda sikintiya neden olacaktir. Ayrica, taraflar
arasinda akdedilen s6zlesmenin sona ermesinden sonra iki y1l veya taraflarin daha uzun siire
kararlastirmalari ile hukuki himayenin siiresi uzatilabilir. Sigortali avukat, sigorta sdzlesmesi
sona erdikten sonra iki yi1l icinde kendisine ileri siiriilen tazminat taleplerini, bu talebin iliskin
oldugu zarar1 doguran olayin sigorta s6zlesmesinin devam ettigi siire i¢erisinde ger¢eklesmesi

sartiyla sigortacisinin  karsilamasini  isteyebilir’®.

Mesela, avukatin aldigi bir davada
miivekkilinin sahip oldugu bir ticari isletmesiyle ilgili bir sirrimi, sézkonusu dava
sonu¢landiktan sonra isletmeyle aleyhine aldigi bir davada kullanirsa, bu durumda
miivekkilinin kendisine sadakat yiikiimliiliigliniin ihlali nedeniyle agacag: tazminat davasinin

acilmasi halinde sézlesmesi sona ermis olsa dahi sigorta himayesinden yararlanacaktir.

Mesleki Sorumluluk Genel Sartlarinin, ‘“tazminat ve Odenmesi” bashikli B.3
maddesinde, sigortacinin talep edilen tazminat ve giderleri, hak sahibinin tazminata konu olay
ve zarara iliskin tespit tutanagim veya bilirkisi raporunu ve police ekinde de yer alan diger

gerekli belgeleri eksiksiz olarak sirketin merkez veya kuruluglarina ilettigi tarihten itibaren on

344 Can, s.18.
345 Can, s.20.
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bes is giinii icinde gerekli incelemeleri tamamlayip sozlesmeye aykirt olmayan zararlara

iligkin tazminati1 6deyecegi diizenlenmistir.
2- Sigorta Himayesinin Kapsami Disinda Kalan Hususlar

Bir sorumluluk sigortasinin biitiin sorumluluk olasiliklarina karsi veya siiresiz olarak
koruma saglamasi sigorta teknigi acgisindan miimkiin degildir346. Sigortacinin sorumlulugu,
kanun tarafindan yapilan bir diizenlemeyle ya da taraflarin sozlesme ile aralarinda

kararlastirabilecekleri kosullarda sigorta himayesinin gegerli olacag: halleri sinirlayabilir.

Sorumluluk sigortalar1 giinlimiizde sigorta ettirenin belirli sifat, hukuki iliski veya
faaliyetlerinden kaynaklanan zararlarla ilgili “tazminat taleplerine” karst1 koruma
saglamaktadur3 4 Avukat, bir sézlesme ile iistlendigi bir iste tabi oldugu yiikiimliiliikleri hi¢
veya geregi gibi yerine getirmez veyahut haksiz bir fiili neticesinde bir kimsenin zarara

ugramasina neden olacak bir eylemde bulunursa mesleki sorumlulugu sézkonusu olacaktir.

Sigorta ettirenin, sigorta himayesinden mutlak olarak yaralanamayacagi ve
sigortacinin sorumlu olmadigi haller, zarar meydana getiren olayin sigorta ettirenin veya
sigortalimin fiillerinden sorumlu kisilerin kasti (TTK md 1278-1264/3-MSSGS md.A.3/b)
nedeniyle meydana gelmesi ile suuru etkileyen maddelerin tesiri altindayken sebep olunan
zararlar nedeniyle gelen tazminat talepleridir(TTK md.1278 ve Meslek Sorumluluk Genel

Sartlar1 A.3.c).

Kastin s6z konusu oldugu durumlarda fail fiilinin neticesini bilir ve bu sonucu
gerceklestirmek icin fiili isler ki bu durumun varligi halinde TTK md.1278’e gore sigortact
sigorta ettirenin veya sigortalinin kasten verdigi zararlardan higbir sekilde sorumlu tutulamaz
ve bu durumun aksi kararlastirilamaz®*®. Sigortaci, sigorta ettirenin ve sigortalinin kasit
disindaki diger kusurlu davranislarinsan mesela ihmalinden veya tedbirsizliginden yahut
dikkatsizliginden kaynaklanan davranislari sonucunda ortaya cikan zararlar1 tazmin

edecektir’®.

346 Unan, s.64.
37 Unan, s.65.
348 Can, s.22.
349 Can, s.22.

79



KARAYALCIN, kanunla yasak edilmis olsun veya olmasin, sigortalinin kasdi diginda

kalan biitiin fiilleri dolayisiyla mesuliyet sigortasinin yapilabilecegini ileri siirmektedir’™.

TTK md.1278 geregince sigortacinin sigorta ettiren ile sigortalinin ve bunlarin
fiillerinde sorumlu oldugu kisilerin baz1 kusurlu davranislarindan sorumlu olmamasina
ragmen Kanun Koyucunun verdigi imkanla genel sartlar1 aksine taraflarin sozlesmede

diizenleme yapabilecegin ileri siiren bir goriis doktrinde mevcuttur’'.

Ancak Ticaret
Kanununda ilk ciimlede taraflarin sozlesme ile taraflarin kusurlu davraniglarin sorumlu
olmayacaklarinin sézlesme ile kararlastirilabilecegi ifade edilmigse de devam eden ciimleden
bu kapsama sigortalinin veya sigorta ettirenin kastindan kaynaklanan davranmiglarin dahil

olmayacag acikca belirtilmistir.

Sigortali veya calistirdigl kisilerin, policede belirtilen mesleki faaliyeti ifa ederken
alkol, uyusturucu ya da narkotik maddelerin tesiri altinda bulunmasi sonucunda meydana
gelen olaylar nedeniyle ortaya cikacak tazminat taleplerinin teminat disinda kalmasi

sozkonusu olacaktir.

Bir avukatin, mesleki sorumlulugundan kacinmak amaciyla sigorta yaptirmasi, bu
sigortanin varligi nedeniyle isini 6zenle yapmamas1 gibi durumlar engellemek amaciyla en
basta kastin varliginin teminat kapsaminda olmadiginin diizenlemesi 6nemlidir. Mesleki
faaliyetlerin sinirlarinin taraflar arasinda akdedilecek sozlesmede diizenlenmesi, rizikonun

tespitini kolaylastiracak, her somut olayda degerlendirme yapma imkan saglayacaktir

Tazminat talepleri police ile belirlenmis ve sinirlar1 hukuk kurallan ve etik kurallari ile
tespit edilen mesleki faaliyet disindaki faaliyetlerden kaynaklaniyorsa sigortaci tarafindan
karsilanacaktir. Sigorta ettirenin, kanunda 6ngoriilenden fazla ya da kanunda 6ngoriilmeyen
bir yiikiimliiliigt iistlenmis olmasi halinde kanun kapsami asan talepler kars11anmayacakt1r352.
Sigortalinin  hangi mesleki faaliyetlerinin onun mesleginin icabi1 oldugu konusunda
yasanabilecek tereddiitlerin ve ihtilaflarin bertaraf edilmesini teminen genel sartlarin A.l

maddesinde, policede sigortalinin mesleginin sadece ismen degil, onun hangi faaliyetlerinin

30 Karayalgin, s.58.
351 Can, s.23.
32 Senocak, s.441.
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bu meslegin icrasi dolayisiyla yapilmis sayilacagini ortaya koyacak surette tespitini bu

nedenle aram1§t1r3 3,

TTK md. 1277 geregince sigortadan faydalanan kimsenin kanunla yasak edilmis
ahlaka aykir1 olan fiilinden dogabilecek bir zarara karsi sigorta yapamayacaklari hiikme
baglanmistir. Oysa ki MSSGS md.A.4.3. ile hukuka aykir bir fiilden dogan sorumlulugun
sigortalandigi sorumluluk sigortalarinin, kanun koyucunun miisaade etmedigi ve hakkinda
maddi bir miieyyide ongordiigii bir fiilinden dogan zarar dolayisiyla 6deme zorunda kalacagi
tazminat sigortaci tarafindan karsilanmasi sozkonusudur’™. MSSGS md.A.3/b’de yer alan
diizenlemeye gore mesleki faaliyetin yerine getirilmesi sirasinda sigortali tarafindan kasten
sebep olunan her tiirlii olay ile davramislart sigorta teminati disinda kalmaktadir. Genel
Sartlarda sigortacimin sorumlulugunu ortadan kaldiran diger bir durumda sigortalinin
meslegini ifas1 sirasinda kasden sebep oldugu her tiir olay ve davranis teminat kapsami
disinda kalacaktir. Bor¢lunun sozlesmeye aykiri sonucu sdzlesmenin ihlalini tasavvur edip
istenmesi halinde dogrudan kasit; boyle bir sonucu dogrudan dogruya istememekle birlikte

onu goze almasi halinde ise dolayl kasit sozkonudur®’.
3-Sorumsuzluk Anlasmasi ve Uygulanabilirligi

Avukat ve is sahibi arasinda, Bor¢lar Kanunu md.99 ile diizenlenen sorumsuzluk
anlagsmas1 yapilmasinin sigorta sorumlulugunu etkileyebilecektir. Sorumsuzluk anlagmasi,
zarar verici sOzlesmeye aykiri hareketten ve zararin dogumundan once, alacakli ile bor¢lu
arasinda agik veya ortiilii olarak yapilan ve ileride alacakli yararina ortaya ¢ikma ihtimali
bulunan tazminat isteminin olugmasina tamamen engel olan hukuki islemdir’™®. Taraflar
sozlesme ile sorumlulugu teyit edebilirler miktar ve kapsamini, doguracag1 sonuglara aciklik
getirebilirler357. Bor¢lunun kasith hukuka aykirt davranist1 ya da agir ihmalinden dogacak

zarardan sorumlu olmayacagi hakkinda yapilan anlasmalar maddeye gore gegersiz olacaktir.

BK.md.99/11 geregince hafif ihmal halinde kural olarak sorumsuzluk anlagsmas1 gecerli
sayilmis alacaklinin anlasma yapildigt zaman bor¢lunun hizmetinde bulunmasi ya da

bor¢lunun sorumlulugunun hiikiimet tarafindan imtiyaz verilen bir isletmeden dogmasi, icrasi

353 Can, s.15.

354 Can, s.30.

355 Eren, 5.1018.
356 Tekinay, s.879.
37 Eren, 5.1042.
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resmi bir ruhsat veya izne bagli meslek ve faaliyetin yiiriitiilmesine dayaniyorsa bu durumda

hakim takdir hakkina dayanarak sorumsuzluk s6zlesmesini batil sayabilir.

Avukat bakimindan sorumsuzluk anlagsmasinin  vekalet iliskisinde yerini
inceledigimizde, avukat ve miivekkil iliskisinin giiven duygusuna dayanmasi, meslegin
kamusal yoniiniin bulunmasi, avukatin miivekkiline kars1 yiikiimliiliiklerinin yasalarla
diizenlenmis olmasi ile meslegin 6zelligi dolayisiyla hukuki bilgisi olan avukat karsisinda
miivekkilin korunmasini gerekli kilar. Avukat hukukun sagladigi imkanlar1 kendi lehine
kullanirken, bu avantajin miivekkile zarar verebilecegi ve miivekkilin isini emanet ettigi
avukata duydugu giiven nedeniyle sézlesme imzalarken belki de igerigini anlamadig: bir sart
sonucu zarara ugramasi ve korunma ihtiyact duymasi miimkiindiir. Ornegin avukatlik
sozlesmesinde avukatin devam eden dava hakkinda miivekkiline 6 ayda bir bilgi vermesi sarti
konulmasi, avukatin sulh teklifinde miivekkilin talimatim1 almadan durumu kendisinin
degerlendireceginin yazilmasi gibi hallerde, konunun arzettigi 6nem ve avukatin hukuku iyi
bilen taraf olarak her zaman kendisi i¢in sorumlulugu azaltic1 sart koymasi miimkiin iken bu

hiikmiin vekalet s6zlesmesine uygulanmamasi daha dogru olacaktir.

4- Aksine Sart Sozlesmede Yoksa Teminat Disinda Kalan Haller

Kanun koyucu tarafindan belirlenen emredici hiikiimlere aykirt olmamak sartiyla
sigorta sozlesmesi kapsamui taraflarca belirlenebilir. MSSGS’nda teminat dis1 kalan haller
belirtilmis ancak taraflarin s6zlesmede aksini kararlastirabilecekleri ve sigortacinin

sorumlulugunu kapsamu taraflarin tercihlerine gore belirleyeceklerdir.

Taraflar aralarindaki sozlesme ile sigortacinin,herhangi bir bilgisayar esash veya
elektronik ortamda saklanabilir, yazili, basilmig veya herhangi bir yontem ile (veya benzer bir
sekilde) tekrar ¢cogaltilmis olsun veya olmasin her tiir belge kayb1 veya sigortalinin bakim,
gozetim ve kontroliine verilmis bilgi ve malzemenin kayb1 veya imha edilmesi gibi durumlar
nedeniyle dogan zararlardan sorumlu olmayacagi MSSGS md.A.4/1 ile diizenlenmistir.
Avukatlarin sigortaci ile yapacaklarn s6zlesmede himaye kapsamina A.4/1 kapsaminda yer
alan istisnay1 policelerine dahil etmeleri menfaatleri acgisindan yararlidir. Zira, avukatin
yiikiimliilikler arasinda miivekkilinin davasmna ait evraklarin dosyalanmasi, belgelerin

muhafaza edilmesi de vardir.
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Tiirkiye Cumhuriyeti mahkemeleri haricinde bir mahkemede agilan davalar ile tahkim
yolu ile goriilen tazminat talepleri de genel sartlar1 kapsaminda tazminat disinda birakilabilir.
Sigortacinin sigortaliya karst hukukunu ¢ok iyi bilmedigi bir yabanci devlet iilkesinde agilan

davay1 veya takibi izlemesi; gerektiginde ona istirak etmesi kolay olmayabilir3 ¥

Her tiirlii haksiz rekabet, patent, telif hakki ile ticaret unvani, marka ve benzeri fikrl
miilkiyet hak ihlallerinden kaynaklanan tazminat talepleri MSSGS md.A.4.2/a hiikmiince
sozlesmede aksine bir diizenleme yoksa sigorta himayesi disindadir. Haksiz rekabet, TTK
md.56 ile haksiz rekabetin aldatici hareket ve hiisniiniyet kurallarina aykiri sair suretlerle
iktisadi rekabetin her tiirlii suistimal olarak ifade edilmistir. Haks1z rekabetin yasaklanmig
olmasinin anlami, rakipleri ezilmesi ve iktisadi rekabet sahasindan uzaklagsmasina engel
olmak, rakibin miisterilerini kendi tarafina cekmeye engel olarak hem rakibi hem de mesleki
menfaatleri korumayi ama(;lamaktadur3 > BK.’nun 48.maddesi ile bir kimsenin yanlig ilanlar
ve iyiniyet kurallarina aykiri davramiglar sonucu miisterilerini kaybetmesi korkusuyla bu

eylemin faili aleyhine dava acabilir.

TTK diizenlemesinde haksiz rekabet baskalarinin igini, faaliyetini kotiilemek, gercege
aykiri, yanlis ve yamniltici bilgi vermek seklinde gerceklesebilecektir. Haksiz rekabet halinde
hukuk ve ceza davalar agilabilecektir. Hukuk davalar1 tespit, men eski hale iade ve tazminat
davalaridir. Avukat, mesleki sorumluluk sigorta sdzlesmesine, bir meslektas: ile bu yonde
yasabilecegi bir hukuki ihtilafi, bu konu nedeniyle tazminat rizikosunu ekletebilecektir.
Marka ve patent vekilligi yapmak amaciyla Tiirk Patent Enstitiisiintin tarafindan diizenlenen
sinavda basarili olan kisilerin marka-patent vekilligi gérevini yerine getirebilme kosullarindan

arasinda mesleki sorumluluk sigortasini yapma mecburiyeti vardir.

Sigortalinin mesleki faaliyeti ifasi sirasinda anne, baba, kardes, es ve cocuklarina
kars1 sorumlulugundan dogan tazminat talepleri MSSGS md.A.4.2/b hiikmiince taraflarca
sigorta sozlesmesinde aksi kararlagtirllmamigsa sigorta himayesi disinda birakilabilecektir.
Sigortali meslek mensubunun, mesleki faaliyetlerini icra ederken yakin cevresindeki kisilere
verece@i zararlar nedeniyle tazminat taleplerinde suiistimaller yasanabilecektir360.

Sigortacinin kendisine bu kisiler tarafindan yoneltilen tazminat talebinin olmasi durumda

358
Can, s.18.
3% Kale S.:Haks1z Rekabet Hukukunda Eski Hale Getirme Davasi, istanbul 2003, s.12.
360
Can, s.26.
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konunun titizlikle incelenmesi, vukuu bulan olaym incelenerek tazminat kosullarim

degerlendirmesi gerekmektedir.

Her tiirlii cevre kirliliginden dogrudan veya dolayli olarak dogan sorumluluklar
nedeniyle yapilan tazminat talepleri cogu zaman olduk¢a biiyilk miktarda tazminat
O0denmesini gerektirir. MSSGS md.A.4.2/c ile getirilen bu diizenleme taraflarin istegine bagh

olarak teminat dis1 birakilabilecektir.

Herhangi bir niikleer yakittan veya niikleer yakitin yanmasi sonucu meydana gelen
niikleer atiklardan kaynaklanan iyonize 1simimlar veya kirlilik,radyoaktif, zehirli, patlayici
veya herhangi bir patlayict niikleer bilesim veya bunun niikleer bir parcasimin tehlikeli
ozellikleri nedeniyle ileri siiriilen tazminat talepleri de MSSGS md.A.4.2/c kapsam dis1
birakilabilecektir.

Bir sozlesmenin ifasina veya Ozel bir anlagsmaya dayanip, sigortalinin yasal
sorumluluk Olciistinii asan her tiir talep konusunda da MSSGS md.4.2/e geregince diizenleme
yapilabilir. Sozlesme serbestisi igerisinde taraflar sahsiyet haklarina, kamu diizenine,
emredici hiikiimler ve genel ahlak kurallarina aykirt olmamak kaydiyla akdi iliskiden
dogabilecek olan sorumlulugun sartlarimi ve kapsamini kanunda Ongoriilene nazaran

agirlagtirabilir ya da hafif hale getirebilirler3 o

Avukatin verdigi zarar nedeniyle miivekkilin kisilik degerlerinde iradesi disinda
meydana gelen manevi zararin giderilmesi, tazmin ve telafi edilmesini talep edebilecektir’®.
BK. md.49. kapsaminda; diizenlenen manevi tazminatin sartlari, seref, haysiyet, ticari itibar,
kisinin sir ve 0zel hayat alani, aile hayati ve ¢evresi, ozgiirliik, resim hakki gibi sosyal ve
duygusal kisilik degerlerinin ihlalinden dogan manevi zararlar olarak yer almaktadir’®.
Avukatin sir saklama yiikiimliiliigiine aykir1 hareket etmesi, avukata saklamasi i¢in miivekkili
tarafindan kendisine emanet edilen 0Ozel resimlerini giivenli sekilde saklamadigi icin
baskasinin eline ge¢cmesi, gazetelerde yayimlanmasi gibi hallerde miivekkil tazminat talebinde

bulunabilecektir. Avukatin aleyhine sdzkonusu manevi tazminat talepleri de aksi taraflarca

kararlastiritlmadiysa MSSGS md.A.4.2/f hiikkmii geregi sigorta himayesi digindadir.

361 Can, 5.29.
362 Bren, 5.745.
363 Eren, s.757.
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Idari ve adli para cezalar dahil her tiir ceza ve cezai sartlar, sigortalinin aleyhine cezai
takibata gecilmesi halinde, bu takibattan dogan diger bilumum masraflar, sigortalinin iflasina
bagli olarak ortaya ¢ikabilecek her tiir zarar hakkinda sorumluluk sigortast kapsamina
MSSGS md.A.4.3 ile ancak taraflarin anlagmasina bagh olarak sézlesmede himaye kapsamina

alinabilir.

Sebepsiz yere édenen primler veya sigorta bedelinin geri alinmasi alacaklarn da dahil
olmak iizere sigorta s6zlesmesinden dogacak biitiin talep haklar iki yi1lda zamanasimina(TTK
md.1268- Meslek Sorumluluk Genel Sartlar1 C.9) ugrar364. Stirenin baglangicinin ne zaman
islemeye basladigi konusunda bir bilgi yoktur. Alacagin muaccel oldugu an (BK. md.128)

isleyecegi kabul edilmektedir’®.

5-Sigorta Himayesi Talebinin Zamanasimina Ugramasi

TTK md.1268 ile sigorta ettirenin sebepsiz yere 6dedigi primin veya sigortacinin
0dedigi sigorta bedelinin geri alinmas1 ve diger alacaklar i¢in sigorta s6zlesmesinden dogan
tim talep haklart iki yilda zaman asimina ugramaktadir. MSSGS md.C.9 ile zamanasimi
sigorta sozlesmesinden dogan biitiin talepler icin iki y1l olarak diizenlenmistir. Zamanasimi
siresinin islemeye baslayacag tarihin baglangict ile ilgili bir diizenleme ne TTK ne de
MSSGS ‘de yoktur.

BK md.128 geregince zamanagimi siiresi alacagin muaccel oldugu tarihten itibaren
hesaplanacakt1r366. Siirelerin hesaplanmasinda, zamanasiminin iglemeye bagladigi giin hesaba
katilmaz ve son giin bitinceye kadar alacak hakki kullanilmazsa zamanasimi gerceklesmis

olur(BK 130/I). Zamanasimi alacagin varligim degil dava edilebilirligini ortadan kaldirir®®’.

364 Can, s.57.

365 Can, 5.58.

366 Tekinay, s.1043; Karayalcin, s.62.
%7 Eren, 5.1234.
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II-AVUKAT ORTAKLIGINDA MESLEKi SORUMLULUK SiGORTASI
1-Genel Olarak Avukathk Ortakhg

Avukatlik ortakligi, AvK md.44 de yer alan tanima goére, aym1 baroya kayitli birden
cok avukatin mesleklerini yiirlitmek amaciyla olusturulan ve tiizel kisilige haiz bir
ortakliktir*®®, Ortakligin calismasi meslek ¢alismasi olup, ticari sayilmaz ve vergilendirme
bakimindan sahis sirketlerine iliskin hiikiimler uygulanlr3 % Ortaklik, bu haliyle TTK’da yer
alan ortaklik tiirlerinden birine girmedigi, bu nedenle, ortaklik i¢in 6ngoriilen “sinirl say1”
ilkesine ayrik durum yarattifi, yasal diizenlemelerle kendine 6zgii tiirde ortalik oldugu
anlagilmaktadir®®. Sinirl say1 ilkesi, ortaklik tiplerinin kanunla smirli sayiya baglanmis
olmasi, bu tipler disinda sozlesme ile tip veya karma tip yaratilmasina izin verilmemesi

demektir’’!

.Tiirk Hukuk sisteminde ortakliklar icin ticaret ortakliklarindan biri veya adi sirket
disinda baska bir imkan olmadigit KARAYALCIN tarafindan belirtilmektedir. BK md.520/2
hitkkmiince bir sirket TTK da tarif edilen sirketlerin 6zelliklerini tasimiyorsa adi sirket
sayilacaktir. AvK ile getirilen Avukatlik Ortakligi”nin yapisinin TTK’da tiizel kisilige sahip
sirketlerden biri olarak diizenlenmedigi ancak kanunla tiizel kisilik olarak ifade edilmesi

hukuki statiisii bakimindan tartismaya yol acacak sekilde diizenlenmistir.

Tiirkiye Barolar Birligi, avukathik ortakliginin isleyisi ve kurulusu hakkinda
diizenlemeleri gosteren Avukathk Ortakligi  Yénetmeligi yayimlanmustir' 2. Avukatlik
mesleginde sirketlesmenin en onemli getirisi olarak, hukuk alanindaki siirekli gelismelere,
yeni hukuk alanlar1 yaratilmasina paralel olarak uzlasmaya gereksinim duyulmasi, uluslararasi
konularda danmismanlik hizmetinin, tek basina calisan avukatlar tarafindan karsilanmamasi,

giderlerin paylasimi ve vergi avantaj1 saglamasi gtisterilmektedir3 &

Tiirkiye'de kurulacak avukatlik ortakliklar ile Tiirkiye'de salt yabanci hukuklar ve
milletleraras1 hukuk konularinda danismanlik hizmeti vermek iizere yabanci sermayeyi tegvik
mevzuati cercevesinde ve miitekabiliyet esasina gore kurulabilecek olan yabanci avukatlik

ortakliklart da bu kapsamdadir. Avukatlik Ortaklign Yonetmeligi md. 11 ile getirilen

368 Ozkan, 55.

369 Ozkan, s.55.

370 Giiner 5.679.

! Poroy R., Tekinalp U.,Camoglu E.:Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, istanbul 2007, s.45.
?72 Resmi Gazete Tarihi: 25.11.2001 Resmi Gazete Sayisi: 24594- www.barobirlik..org.tr.

373 Sehirali, 5.442.
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diizenlemeye gore, yabanci avukatlik ortakliklarinin kurulmasi da diizenlemeler icerisinde yer
almis, bu konuda aranan en 6nemli sartta yabanci ortaklik konusunda miitekabiliyet esasinin
bulunmasi ve yabanci avukatin bagli bulundugu iilke barosunda Tiirk avukatlarinda esit
sartlarda avukat ortakliginda gorev alabileceklerini gosterir belgenin bulunmasidir. Yabanci
avukatlik ortakligi, sadece yabanci hukuklar ve uluslararasi hukuk konularinda danigmanlik

hizmeti verirler.

Avukathik Ortakligt Ana Sozlesmesinin, Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan
diizenlenecek “Avukatlik Ortakligi Tip Ana Sozlesmesine” uygun hazirlanmasi gerekmekte
ve hazirlanan sozlesmenin taraflarca imza altina alinmasi1 Avukat Ortakligi Yonetmeligi md.5
geregi aranmaktadir. S6zlesme de taraflar katilim paylarinin ne oldugunu ve oranlarini acik¢a
gostermelidirler. Katilim payi, nakit para, gayrimenkul, mesleki dokiiman, arsiv, bilgi veya
emek olarak taahhiit edilebilir. Ortaklik sozlesmesi, Avukathik Kanunu, yonetmelikleri,

meslek kurallari, hukuk ilkeleri, ahlak ve meslegin onur ve bagimsizligina aykirt olamaz.

Diizenlenen ortaklik sozlesmesi, Avukat Ortakligi YoOnetmeligi md.7 geregince
istenen bilgi ve belgeler eklendikten sonra kayit olunmak istenen baroya miiracaatla teslim
edilir ve baronun bagvuru hakkinda bir ay icerisinde degerlendirilip karara baglanir. Avukatlik
ortakligi kurma basvurusu, Baro Yonetim Kurulu tarafindan kanun ve yonetmelige uygun
bulundugu takdirde, “Baro Avukathik Ortakligir Sicili”’ne yazilmasina karar verilir. Sicili

yapilan kayitla birlikte tiizel kisilik kazanilmis olacaktir.

Avukatlar ortaklik icerisinde paylarmi ve pay oranlarini kendileri belirlerler. Diger
taraftan ortaklik icerinde ortaklarin tistlenecekleri gorevler serbestce belirlenir ve is ve dava
defterine kaydedilebilir. Ortaklik s6zlesmesinin pay devrine izin vermemesi, miras¢inin
avukat olmamasi, ortagin emekliligi, avukatligi birakmasi ya da meslekten cikarilmasi,
ortaklik payina haciz konulmasi halinde ortaklik pay1 ger¢ek degeri ilizerinden diger ortaklar

tarafindan paylar1 oraninda aliir ™,

Avukathik Ortakliginda, ortakligi olusturan tiim pay sahibi avukatlardan olusan
ortaklar kurulu en yetkili organdir’”. Ortaklar kurulunun toplanti zamam, toplanti ve karar

nisaplarinin ne olacagi ana sozlesmede ortaligin taraflarinca serbestce diizenlenir. Ortaklar

374 Ozkan, s.57.
375 Giiner S.: Avukathik Hukuku, Ankara 2003, 5.692.

87



kurulunun gorev ve yetkileri arasinda ortaginin yonetim ve temsili ile yetkili olanlarin
yetkilerini belirlemek, ortakligin faaliyetlerine ve isboliimiine iliskin genel kurallar
belirlemek, isin reddi konusunda ortaklardan birinin talebi oldugunda bu konu karara
baglamak sayilabilir. Avukatlik ortakligi adina takip edilecek islere ait vekaletnameler
ortaklik adina cikarilacaktir. Ortakligin nasil veya hangi ortak tarafindan temsil edilecegi
Avukat Ortakligt Yonetmeligi md 18 diizenlemesine gore ortaklik ana sdzlesmesinde

diizenlenebilecegi gibi ortaklar kurulu tarafindan alinacak kararla da belirlenebilecektir.
2-Avukathk Ortakhiginda Hukuki Sorumluluk

AvK md.44 ile avukat ortakliginin meslek calismasi oldugu, ortakligin ticari
sayllamayacag1 diizenlenmis aymi diizenleme Avukathik Ortaklii Yonetmeligi’nin 4.

maddesinde de tekrarlanmaistir.

Avukatlik ortakligina vergilendirme bakimindan sahis sirketlerine iligkin hiikiimler
uygulanacaktir.Sahis  sirketleri(kollektif, komandit) ticari isletmeyi isletme amaciyla

376

kurulur’’®. Sahis sirketlerinin en 6nemli unsuru birbirini taniyan, kabiliyet ve sahsiyetlerine

itimat eden, esit ve ayn1 durumda ortaklardir®”’

. Sahis sirketlerinde vergi defterlerini bilanco
esasina gore sirket ortaklar1 tutmakla yiikiimliidiir’’®. Bu tip sirketlerde gelir vergisi miikellefi

sirket degil, ortaklardir.

Sahis sirketleri ile adi sirketin 6zelliklerinin ve sirket ortaklarinin sorumluluklarinin
avukat ortakligi ile karsilastirilmasi avukat ortakligl sisteminin yapisinin anlasilmasina yarar

saglayacaktir.

Adi sirket, kisisellik 6gelerine gore sekillenmis sermayeye dayali olarak degil, sirket
ortaklarinin kisiliklerine bagli bir tarzda bicimlendigi; ortaklarin ortaklik borclarindan biitiin
malvarliklariyla, birinci derecede ve zincirleme sorumlu oldugu her tiir iktisadi ve gayri
iktisadi konu icin her hangi bir sekle bagli olmaksizin kurulabilen bir ticari isletme igletmesi
sart olmayan; tiizel kisiligi bulunmayan sirketlerdir’”. Tiizel kisiligi olmadig i¢in ortaklarin

bor¢larindan sézedilmektedir ve ortaklar borglar dolayisiyla kisisel olarak, birinci derecede ve

376 Tekil F.: Limited Sirketler ve Kooperatif Hukuku, Istanbul 1994,s.18.

377 Karayal¢in Y.:Ticaret Hukuku Dersleri-Sirketler Hukuku, Ankara 1965, s.58(Sirketler Hukuku).
378 Karayalcin, Sirketler Hukuku, s.64.

379 Poroy, s.45.
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stirsiz sorumludur’®®. BK.md.520/1 de yer alan tarifte adi sirket ifadesi degil, yalnizca sirket

kelimesi yer almaktadir™®'

.Ortaklarin kendi aralarinda yaptiklar sozlesme ile iiciincii kisilere
kars1 kisisel, birinci derecede simirsiz ve zincirleme sorumlulugu kaldirmalar1 veya
sinirlamalar1  miimkiin degildir382. BK.md.533/3 ile ortakligin temsil yetkisi hakkinda
diizenleme yapilmig ve sirket idare yetkisine sahip olan ortagin temsil yetkisini de
iistlenebilecektir. Ortaklar adina temsil yetkisi kapsaminda yapilan veya sonradan icazet
verilen akitlerden dogan borclar dolayisiyla ortaklar miiteselsilen sorumlu olurlar’®.
Sorumlulugun sinirlan i¢in taraflar aralarinda anlagsma yapabilirler. Ortaklar idareci ortagin
haksiz fiilinden sorumlu degildir. Diger ortaklar, haksiz fiil faili olan ortagi istihdam eden
durumunda olmadiklarindan sorumluluklari da bulunmamaktadir™*,

Kollektif sirket, TTK md.153 de yer alan tamima gore iki veya daha cok gercek kisi
tarafindan, bir ticari igletmeyi, miisterek ticaret unvam altinda isletmek amaci ile kurulan ve
sirket alacaklarma kars1 ortaklarin tiimiiniin sorumlu oldugu tiizel kisilige sahip bir ticaret
sirketidir. Sirket bor¢lar1 ve taahhiitlerinden dolay1, sirket tiizel kisisi ve sirket malvarlig
birinci derece sorumludur. Sirkete aleyhine yapilan icra takibi karsiliksiz kalmis veya sirket

herhangi bir sebeple sona ermis ise ortaklara kars icra takibine girisilir veya dava acilabilir’®”.

Sirketin malvarlig1 sirket alacaklilarina karst 6zel bir teminat tegkil etmeketdir’°

.Ortak sirkete
koydugu sermaye ile degil biitiin malvarligi ile sinirsiz sorumludur. Kolektif sirketteki biitiin
ortakliklarin sirket alacaklarina karsi sinirsiz sorumlulugu kolektif sirketi diger sirketlerden
ay1r1r387. Adi sirkette bir ortagin yaptig1 islerden diger ortaklarin sorumlu olmasi igin
sorumluluga neden olan davranis1 yapan ortagin ya 6zel temsil yetkisinin olmasi ya da idareci

ortak sifatina sahip olmasi gereklidir.

Komandit Sirket, bir ticaret unvani altinda ticari isletme isletmek amaciyla en az bir
sinirsiz (komadite) ve bir siirli (komanditer) ortak tarafindan kurulan tiizel kisilige sahip
ticaret ortakhgldlr3 8 Komandit sirketin bor¢ ve taahhiitlerinden dolayi birinci derecede sirket
tiizel kisiligi sorumludur. Kollektif sirkette oldugu gibi, sirket hakkinda yapilan takip sonunda

sirket varligindan alinamamis olan alacaklar i¢in ortaklara bagvurulur. Komandite ortaklar

380 Poroy, s.80.

381 Karayalgin, Sirketler Hukuku, s.79.
382 Poroy, s.81.

383 Karayalgin, Sirketler Hukuku, s.97.
384 Karayalgin, s.97.

385 Poroy, s.174.

386 Karayalcin, Sirketler Hukuku, s.185.
387 Karayalcin, Sirketler Hukuku, s.158.
388 Poroy, 5.207.
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. . . 38
alacaklilara karsi sinirsiz sahsi; komanditer ortaklar ise siurl olarak sorumludurlar’®.

Komanditere sirket alacaklilarinin bagvurabilmesi icin sirketin sona ermesi veya icra takibinin

karsiliksiz kalmasi gerekir390.

Avukatlik ortakligr ise diger ortakliklardan farkli bir yapida diizenlenmis, mesleki
calismalarim birlikte yapmak amaciyla, tiizel bir kisilik altinda birden fazla avukatin bir araya
gelmesiyle kurulmaktadir.Avukat Ortakligi Yonetmeligi md.9 hitkmiine gore, kurucularin
kayith oldugu baro yonetim kurulu tarafindan “Baro Avukatlik Ortaklik Sicili”ne yazilma ile
tiizel kisilik kazamir. Avukatlik ortakliinda hukuksal sorumluluk AvK md.44/a-4 ile
diizenlenmistir. Mesleki faaliyet sirasinda zarar doguran eylem ve islemler nedeniyle; avukat
ortaklig1, ortaklarin her biri ve ortaklikta calisan avukatlar birincil dereceden, sinirsiz
sorumludurlar. Tiizel kisiligi olan sirketlerde iiciincii sahislara karsi birinci derecede sirket
sorumludur®'.  Avukat ortakliginin  hukuki yapisi tam olarak yasal diizenlemede
tanimlanmadigindan tiizel kisiligi olmasina ragmen sorumlulugun yalmzca tiizel kiside degil

tiizel kisi ile birlikte ortaklar ve ¢alistirilan avukat da birinci dereceden sorumlu olmaktadir.

Avukat Ortaklign Yonetmeligi AvK md.41 ile benzer bir diizenlemeye yer verilmistir.
Avukatlik ortakliginda, tiizel kisilikle birlikte ortaklarinda sorumlulugu esasinin getirilmesiyle
is sahibini korumayi amaclamaktadir. Sirketler hukukunun sinirli say1 prensibi kuralinin
disinda kanunla kurulan avukat ortaklifinda sorumlulugun diger sahis sirketleri ile farklilik
tasidigr sorumluluktaki bu istisnadan anlasilmaktadir.Avukat ortakligi ile amaglanan is
sahibinin daha giiclii bir muhatap bulmasim saglamak, sorumlulukta ortakligin malvarlig: ile
giivence getirmektir. Ortakligin kurulusunda asgari bir sermaye 6ngoriilmediginden ortakligin
malvarligi ile saglayacagi giivence yeterli olmayabilir. Avukatlik ortaliginda vekaletnameler,
ortaklik adina diizenleneceginden is sahibi cogu kez isini yiiriitecek avukati kendisi secemez
ve bu durumda avukat-miivekkil iligkisinin giivene dayanan yonii dikkate alindiginda is

sahibini magdur duruma diisiirebilir’®?.

AvK md.41 ile md.44-a.4 avukatlik ortakliginda ortaklarin sorumlulugu ile diger sahis
sirketlerinde sorumlulugu karsisinda farkliliklar ortaya ¢ikarmaktadir. Avukathik ortakliginin,

sorumluluga iliskin diizenlemenin adi sirketlerdeki yapiyla benzerlikleri olsa da adi ortakligin

389 Poroy,s.217

3% Karayalcin, Sirketler Hukuku, s.231.
91 Karayalcin, Sirketler Hukuku, s.60.
392 Sehirali, 5.447.
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tiizel kisiliginin bulunmamasi yoniiyle birbirlerinden ayrilmaktadirlar. Kollektif ve komandit
sirketlerde, tiizel kisilik alacaklara kars1 birinci derecede sorumlu olmakta ancak ortaklik tiizel
kisiliginden alacak tahsil edilmezse ortaklara bagvurulmaktadir. Avukat ortakliinda ise
alacakli ortaklik tiizel kisiligine, ortaklara veya ¢alisan kadrosunda gérev yapan avukata ayni

anda bagvurarak zararlarini talep edebilecektir.

Ortakligin miiteselsil sorumlulugu kabul edilmis olsa da, is sahibinin tazminat talepleri
ortaklik tarafindan karsilansa da, ortaklik tarafindan 6denen miktar zarara sebep olan avukata

riicu edilebilmek ve en son agsamada zarara katlanan yine avukat olmaktadir®®.

Avukat ortakligina AvK. ile getirilen diizenlemede ortakligin tiizel kisiliginin
bulundugu ancak vergilendirme bakimindan sahis sirketlerine iliskin hiikiimlerin
uygulanacagimin ifade edilmis olmasi ortakligin amaclandigi sekilde faaliyetini yerine
getirmesini saglamaktan uzaktir. Zira ortaklarin birinci derece ortaklikla birlikte sorumlu
olmasi ile ortakligin kurulusunda sermayenin miktarinin belirlenmemis olmasi ortakligin sekli

bir diizenleme olmasina neden olmaktadir.

Tiizel kisilik, sozlesme ile meydana gelen ve sozlesmeyi yapan gercek kisilerin
varhgindan ayr1 ve bagimsiz bir hukuki varliktir®®*. Medeni Kanun®® md.47 geregince belli
bir amacla bir araya gelen mal topluluklar1 veya kisi topluluklar 6zel hiikiimler uyarinca tiizel
kisilik kazanirlar. Sirketlerde tiizel kisiligin bulunmasi ve tiizel kisiye ait bir malvarhgi
alacaklilara teminat saglanmasi amacina hizmet eder. Tiizel kisilik kazanmanin sonucunda

bagimsiz mal varligma sahip olunmasim getirir.

AvK. kurulus sermayesinin miktarinin belirlenmesi ve belirli donemlerde sermaye
tutarinin  giincellenmesi saglanmalidir. Limited sirketlerde yer alan ortaklarinin siirh
sorumlulugu, kurulusta sermayenin esas sozlesme ile taahhiit edilmesinin saglanmasi ve
ortaklikla ilgili islemleri gosteren ortaklik sicili yoluyla denetiminin yapilmasi daha uygun

olacaktir. Limited sirketlerde esas sozlesmeye konulacak hiikiim ile sirkete ortak olacak

393 Sehirali, 5.447.
394 Pulash H.:Sirketler Hukuku-Temel Esaslar, Ankara 2004, s.48.
3%922.11.2001 tarih ve 4721 sayil.
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kigilerin belirli niteliklere sahip olmasi kaydi konularak, calisilacak alanin belirtilmesi

avukatlik meslegine uygun bir sekilde sirketin faaliyetine imkan saglayacaktlr3%.

Avukat ortakliginin mevcut halinde mesleki sorumluluk sigortasi bakimindan da bir
takim hukuki sorunlara yol agacaktir. Mesleki bir faaliyet sonucunda hukuki sorumluluk
doguran bir davranig neticesi agilacak tazminat davasinda husumet yalnzca ortaklar olan bir
avukata yonlendirildiginde ve bu avukat mesleki sorumluluk sigortasi korunmasinda ise
avukat korunmadan yararlanacaktir. Diger taraftan tiizel kisiligi haiz avukat ortakliga ve her
bir ortak aleyhine yoneltilen davada husumet yoneltilenlerin hepsinin sorumluluk sigortasi
kapsaminda olmalar1 halinde sigorta himayesinin nasil saglanacagi Onem tasimaktadir.
Sorumluluk sigortasinin i¢in yer aldigi pasif sigortalarda sigorta degerinin olmamasi
sonucunda bu sigorta tiirlerine eksik sigorta, agkin sigorta ve birden ¢ok sigorta ile ilgili
hiikimler uygulanamayacaktir. Avukat ortakligi ile birlikte birden fazla avukatin
sorumluluguna yonelik bir tazminat davasinda kesinlesen bir tutar var ise bu durumda sigorta
sirketlerine zararla yoneltilecek taleplerde birden ¢ok sigorta goriiniimii vermektedir. TTK
md.1286 diizenlemesinde yer alan degerinin tamami sigortalanmis bir menfaatin sonradan
aym kimse tarafindan aymi rizikolara kargi sigortalanmasim ifade eden cifte sigorta olup
olmayacag tartigilabilir. TTK md.1286 ile sigorta konusu olan bir menfaatin sonradan ayni
kimse tarafindan ayni rizikolara karsi sigortalanamayacagi ifade edilmistir. Ancak avukat
ortakliginin ortaklardan farkli tiizel kisiliginin bulunmasi1 ve ortaklik icin konulacak
sermayenin ayr1 bir menfaat olmasi sebebiyle bu durumda ¢ifte sigortanin varligi kabul

edilemeyecektir.

Is sahibi tarafindan kendisine vekalet veren avukat, eger vekaletname ile kendisine
tevkil yetkisi taninmisg ve miivekkiliyle arasindaki sozlesmede de aksi kararlastirilmamissa,
bir bagka avukati gorevlendirebilir ya da isi beraber takip edebilir. Adina vekalet ¢ikarilan
avukatin yaninda hizmet s6zlesmesiyle calisan bir avukata tevkil etmesi halinde bu kisinin alt
vekil mi yoksa avukat yardimer mi oldugu hususu énemlidir™®’. Tevkil olunan avukatin isi
sahsen istlenerek kendi mesleki bilgi ve becerisini de koymasi dolayisiyla onun alt vekil
olarak degerlendirilmesi daha uygundur. Uygulamada yer alan bu diizenlemeler avukat
ortaklifindan 6nce de mevcuttur ve avukatin hak ve sorumluluklarimi gerektiren tiim hususlar

avukatlik ortakligi i¢in de diisiiniilebilir.

39 Pulash, s.432.
7 Sehirali, 5.448.
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Avukatin yaninda ¢alisan kisilerin hukuki durumu ve ortaligin bu kisilerin eylemleri
nedeniyle sorumluluklar1 s6z konusu olmaktadir. Ortagin veya ortaklikta ¢alisanlarin disiplin
sucu olusturan islem veya eylemleri, ortaklik kurulunun karar1 ya da yonetici ortagin talimati
ile yerine getirilmigse ya da ortaklik, kanununa ve kurallara aykir islem ya da eylemleri itiyat
haline getiren ortak ya da ¢alisan hakkinda gerekli islemleri yapmadigi takdirde, eylemin

agirligina gore kanunda yazili disiplin cezalarinin muhatabi olur™®,

Bir isin ya da hizmetin ifasinda, borcu sahsen ifa etme zorunlulugu olmayan
durumlarda veya giiniimiizde is hayatinin yogunlugu yardimei kisilerden yararlanmay1 gerekli
kilabilmektedir. Bor¢lunun hizmet ve yardimlarindan yararlandig1 yardimcei kisilerle is sahibi
arasinda dogrudan dogruya herhangi bir borg iliskisi mevcut degildir3 % BK yardime1 kisinin
isin goriilmesi sirasinda bagkalarina vermis oldugu zarardan, adam ¢aligtiranin sorumlulugunu
iki ayn sekilde diizenlemistir400. Bunlardan biri BK. md.55 ile diizenlenen istihdam edenin
sorumlulugudur. Digeri ise borcun ifasinda BK. md.100 yardimci kisi kullanilmasi

diizenlemesidir.

BK. md.100 de yer alan diizenleme sozlesme sorumlulugunda uygulanacaktir ve
avukat ortakhigimin yapisina bakildiginda bu sorumlugun oldugu anlasilacaktir.isin ifasi,
yonetim ve degerlendirmesi ile isletmenin denetlenmesi, yardimcilarin seciminde onlara
verilen talimat ve bilgide, is sahibinin alacakliya karsi verilebilecek zararlardan bizzat

sorumlulugu sdzkonusu olacaktir*",

Avukat ortakliginda ortaklik iligkisi bir s6zlesmeyle iicret karsiligi calisan sahisin
hukuki konumundan farkli oldugunda ortaklardan birinin isi yerine getirmesi halinde diger

ortagin sorumlulugu BK 100 anlaminda bir sorumluluktur.

Sorumlulugun sartlari i¢in, bir igin ifas1 i¢in yardimei bir sahistan faydalanmali, avukat
ile is sahibi arasinda kanundan, sozlesmeden veya haksiz fiilden kaynaklanan bir borg iliskisi
olmalidir. Miivekkil tarafindan isin yapilmasi icin avukata verilen vekaletname ile tevkil

etme yani bir baska avukata gorev verebilme yetkisinin taninmig olmasi, yardimci sahisin

398 Ozkan, s.58.
3 Eren, 5.1028.
40 Eren, 5.576.

01 Eren, 5.1028.
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borcu yerine getirmesine muvaffakati anlamina gelecektir. Eger tevkil yetkisi mevcut degilse

bu durumda avukatin sorumluluklart BK.md 96’ya gore olacaktir.

Avukatin yardimei sahistan yararlanmasi miivekkile karsit sorumlulugunu kaldirmasa

da i¢ iliski de ortagi ya da yaninda calisan kisiye kusuruna gore riicu imkani olabilecektir.

BK md.55 s6zlesmeden dogan borg iligkilerine uygulanmaz. Avukat yaninda c¢alisan
diger avukatin, li¢iincii kisiye haksiz fiil islemek suretiyle verecegi zararlardan kendi kusuru
olmasa dahi igsveren BK md.55 ile kusursuz sorumlu olacaktir. Adam calistiranin
sorumlulugunu diizenleyen maddeye gore, istihdam eden avukat, calisan avukatin is

dolayisiyla verdigi zararlardan sorumludur*®

. Calisanla yardimec1 sahis arasindan bir
calistirma(bagimhlik) iliskisi bulunmalidir®®. islerini gordiirmek amaciyla bagimlilik iliskisi
icinde yardimci kiginin hizmetine basvuran, onun hizmet ve denetiminden yararlanan, onun
iizerinde gozetim ve denetim yetkisi olan kimse adam calistirandir®. BK’nun 55/11

maddesine gore yardimci kisiye tazminatla yiikiimlii oldugu nispette riicu edilebilir.

Ozellikle avukatlik ortaklig1 biinyesinde ¢alisan avukatlarin da sorumluluklarinin ortak
olan avukatlarla esit olmasi, ortak avukatlardan talimat aldiginin ispatlanmasi kolay
olmayacaktir. Zira bir biiro icerinde yardimci avukatin, her is talimatinda yaninda calistigi
avukattan bu istegini yazili bir talimat vermesini talep etmesi hem is hayatinin yogunlugu
icerisinde uyulama acisindan zorluklar getirir hem de bagimlilik iligkisinin yapisina uygun
degildir. Ayrica BK diizenlemesinde istihdam edenin kusursuz sorumlulugunu ortadan
kaldirmasina saglayan kurtulus delili imkanlar1 avukatlik mesleginin 6zel kurallar1 dolayisiyla
miivekkile karsi sorumlulugu ortadan kaldirmayacaktir. Avukatlik Kanunu’nda, calisan
avukatin da ortaklik ve ortaklarla birlikte sinirsiz ve birincil derecede sorumlu olmalart
calisma sartlarinin agirlagmasina anlamina gelecek, tecriibesiz olarak is hayatina atilan bir
kimse ortaklikta caligmaya cesaret edemeyecektir. Kanunda yer alan diizenlemede c¢alisan
avukatin sorumlulugu sinirsiz bir sorumluluk olarak diizenlenmek yerine Bor¢lar Kanununun

genel diizenlemeleri ¢er¢evesinde bir sorumluluk bu konuda uygulama saglayabilecekti.

402 Tekinay, s.503.
403 Bren, 5.579.
404 Bren, 579.
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II-SIGORTA ETTiRENIN KULFETLERI

Sigorta ettirenin,sigorta sozlesmesi ile kendisine saglanan sigorta himayesinden
yararlanabilmesi i¢in baz kiilfetleri yerine getirmesi gerekmektedir. Bir miikellefiyetin yerine
getirilmemesi halinde ilgili ancak hakkini kaybedebilir. Sigorta ettiren veya sigortal
kendisine diisen miikellefiyeti yerine getirmez ise sigorta bedelini isteme hakkim
kaybedebilir. Sigortaci, sigorta ettirenden veya sigortalidan, gorevlerini ihlal ettigi
gerekcgesiyle tazminat talep edemez. Halbuki bir borcun ifa edilmemesi tazminat talebine yer
Verir.

Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki diizenlemeden de sigorta ettirene yiiklenen gorevlerin
teknik anlamda bor¢ olmayip, kanunen kendisine yiiklenmis miikellefiyetler oldugu
anlagilmaktadir. TTK md.1290, 1291 ve 1292 de yer alan baglhik “ihbar miikellefiyeti”
seklindedir. Buna karsihk TTK md.1294’iin bashig ise “Prim Odeme Borcu” olarak
diizenlenmistir. Boylece kanun koyucunun sigorta ettirenin bor¢ ve miikellefiyetlerini
birbirinden ayrildig1 agiktir. Aymi sekilde Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 md.1430 ana bashgi
da “Sigorta ettirenin bor¢ ve yiikiimliiliikkleri” seklinde olup, Tasarmin md.1430 ile
md.1434’de prim 6deme borcunun kapsami, ddeme yeri ve zamam ile temerriide iliskin
diizenlemeleri icermektedir. Prim 6deme borcunu diizenleyen maddelerden hemen sonra yer
alan “Beyan Yiikiimliiliikleri” ana bashgi altinda ise TTK md.1435-1443 ile “sozlesmenin
kurulmasindaki beyan yiikiimliliigii” TTK md.1444-1445 “sozlesme siiresi icindeki beyan
yiikiimliiligi” diizenlenmek suretiyle, sigorta ettirenin bor¢ ve yiikiimliiliikleri birbirinden

ayrilmastir.

Sigorta sozlesmesi taraflar arasinda siirekli bir iliski kurdugundan, sigorta ettirenin
dogru bilgi verme, rizikoyu agirlasirmama ve agirlasan rizikoyu bildirme, riziko
gerceklestikten sonra rizikoyu bildirme, zarar1 azaltma ve kurtarma sigortaciya bildirimde

bulunmakla yiikiimlii tutulmugtur*®.

405 Ceker, s.42.
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1-Sézlesmenin Kurulusu Anindaki Thbar Kiilfeti

Sigorta ettirenin ihbar gorevinin teknik anlamda bir bor¢ olmadigimin kabul
edilmesinin sonucu olarak, ifa edilmemesi halinde, sigorta ettireni veya sigortaliy1, ne dava

yoluyla ne de cebri icra vasitasiyla buna zorlamaya imkan yoktur406.

Sigorta hukukunda sigorta ettirenin sigorta korumasindan yararlanmasi i¢in TTK
md.1290-1292 geregince baz1 gorevleri sozkonusudur ki bunlar; rizikonun gerceklesmesinden
once(mesela sozlesme Oncesi bildirim gorevi, rizikoyu agirlastirmama ve rizikonun meydana
gelme olasiligi artmigsa bu durumu sigortaciya bildirme) bir kismi ise rizikonun
gerceklesmesi anindan itibaren(koruma o6nlemi alma)ve bu anin sonrasinda(rizikonun

gerceklestigini sigortaciya haber verme yiikiimliiliigii) olacaktir*”’.

TTK md.1290-1292’in kenar baghigi “ihbar miikellefiyeti” olmasina ragmen bu
maddelerde yapilmasi aranan bildirimlere iliskin akdi vecibenin hukuki niteligi itibariyle
miikellefiyet degil kiilfet oldugu bunlarin ge¢ yapilmasi veya yapilmamasinin miieyyideden

dogan talepler hari¢ tazminat talep hakki vermedigi kabul edilmektedir*®®

. Yiikiimliiliik borg
niteligi tasitmadigindan sigorta ettiren tazminatla karsi karsiya kalmamakla beraber teminat

dahilinde bazi haklarim1 kaybedecektir.

Sigorta ettiren, sigortaci ile sigorta sdzlesmesini yaparken sigorta konusu menfaatin
durumu hakkinda gergege uygun bildirimde bulunmak zorundadir. Sigortalanacak riziko
hakkinda tam bir bilgi sahibi olmayan sigorta sirketi, sdzlesme yapip yapmama hususunda
veya bunun hangi sartlar altinda yapmasi gerektigi konusunda karar veremeyecektir409.
Mesleki sorumluluk sigortasinda, himaye kapsaminda yer alan tehlikeyi etkileyebilecek olan
hususlar, sigorta talebinde bulunan kisinin mesleki bilgi ve becerisi, yapmakta oldugu islerin
niteligi ve calistigi hukuk alaninda olacaktir. Sigortaci, sigorta kapsamin belirlerken avukatin
ele aldig1 dava dosyalan hakkinda bilgi edinerek, davalarin basar1 durumu ile bu basariya

etken olan faktorleri, avukatin performansini, bilgi birikimini davaya ne kadar yansittigini,

daha 6nce mesleki faaliyeti ile ilgili maddi tazminat talebi ile kars1 karsiya kalip kalmadigini

496 Gztan F.: Sigorta Aktinin inikadinda ihbar Miikellefiyeti, Ankara 1965, 31.

407 Unan , s.175.

408 Can, .42, Bozer, A.:Sigorta Hukuku-Genel Hiikiimler-Baz1 Sigorta Tiirleri, Ankara 1999, s.108.
409 Senocak, s.218.
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arastiracaktir. Sigortaci sézkonusu degerlendirmeleri konunun uzmani hukuk¢u bir ekspertiz

araciligiyla inceleterek riziko hakkinda bir tespit yaptirabilecektir.

Mesleki sorumluluk sigortasi giivencesinden yararlanmak isteyen kisinin, islerinde
gerekli Ozeni hangi Olciide gosterdigini, daha 6nce maruz kaldigi tazminat tehlikesinin
kapsaminm gosterebilir. Sigortacinin tistlendigi tehlike yoniinden bu konuda yapilacak tespitler
onem tagimaktadir. Sigorta ettirenin ihbarla miikellef oldugu diger hususlar ise, daha once
yapilan sigortalar, bunlarin sona erme sebepleri ve Ozellikle sigortaci tarafindan feshedilip
feshedilmedigi ile mesleki sorumluluk sigortasinda sigorta ettirenin calistirdigr kisi sayisi,
mevcut isletme araglarin modernligi ve yeterli olup olmadigi, miivekkillerin sayisi,
miivekkillerine ait ticarl isletmenin mevcut olup olmadigi, bu ticari isletmeyle iligkiye
girenlerin ¢oklugu azlhigi, hali hazirda hazirlamakla yiikiimli oldugu proje adedi ve bu

projelerin biiyiikliigii kiiciikliigii gibi hususlar ihbar etmelidir*'”.

Sigorta ettirenin sigorta poligesinde tanimlanan mesleki sifati dolayisiyla daha 6nce
tazminat taleplerine muhatap olup olmadigina iliskin bilgiler tehlike yOniinden ©nem

arzeder™!!

.TTK md.1290 uyarinca sigorta ettiren sigorta sozlesmesi kurulmadan 6nce “gercek
durumu bilmesi halinde sozlesmeyi hi¢ yapmamasi veya daha agir sartlarla yapmasim
gerektirecek biitiin hususlar1’” tam ve dogru bir sekilde bildirmek zorunda olacak ve eger
sigortact bir soru listesi vermigse sigorta ettiren bunlar1 tam ve dogru bir sekilde
cevaplandirmis oldugu takdirde gorevini yerine getirmis say111r412. Eger sigortacinin verdigi
soru listesinde verilen sorular disinda, sigorta ettirenin beyan edecegi bir sey olup olmadig
soruluyorsa, sigorta ettiren bu soruya kendisince bilinen ve sigortacimin mukaveleyi hig
yapmamasina veya daha agir sartlarla yapmasina yol acabilecek nitelikte olan biitiin hususlar
bildirmek suretiyle cevap vermelidir*"?. Sigortac1 sozlesmenin yapilmasi sirasinda himaye

yiikiimliiligii kapsaminda kendisi agisindan sézlesmenin kosullarini etkileyecegini diisiindiigii

her soruyu sigorta ettirene verdigi listeye eklemelidir.

Sigortacimin riziko hakkindaki kanaati, sigorta ettirene sunulan teklifnamedeki
sorulara sigorta ettiren tarafindan verilen cevaplarla olusmaktadir*'*. Tiirk Ticaret Kanununda

yer alan diizenleme cercevesinde sadece listedeki sorularin tam ve dogru olarak

410 Senocak, s.219.

4 Senocak, s.218.

42 UInan, s.176.

413 Senocak, s.221

44 Omag, K.:Tiirk Sigorta Hukukunda Rizikonun Agirlasmas: Sorunu, Istanbul 1985, s.5.
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cevaplanmasini, ihbar yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmesi agisindan yeterli goren anlayistan
ziyade, listede yer almasa dahi sdzlesmeyi veya prim miktarini etkileyecek diger hususlarin da
bilinmesi halinde ihbar edilmesi gerektiginin kabul edilmesi, ihbar yiikiimliiliigliniin amacina
daha uygun olacag doktinde OZTAN tarafindan ifade edilmektedir*".

TTK md. 1290/2 hitkmiince sigorta ettirenin, sigortacinin sorulmayan hususlara dnem
vermedigini kabule hakkinin oldugu ve onun bu inancinin korunmasit Medeni Kanunun 2'nci
maddesi geregi ihbar kiilfetini diiriistlitk kurali geregi ifa etmeli ve tehlikeyle ilgili kendisinin
maliimu olan hususlar1 ihbardan kétiiniyetle kagmamalidir. Sigorta ettirenin kotiiniyetinin
varligi halinde korunmaya deger bir inancindan s6z edilemez ve dolayisiyla, kotiiniyetli

sigorta ettiren hiikkmiin koruma amacinin kapsami diginda kalmaktadir*'.

Her ne kadar TTK md. 1290 da agikca yer almiyorsa da, sigorta ettirenin, aktin
yapilmasi esnasinda sadece kendisince bilinen hususlarn ihbar etmesi yeterli oldugu goriisii
SENOCAK tarafindan ileri siiriilmektedir*'’. Sozlesme kosullarinda degisiklik meydana
getirecek ve sigortaciy1 daha agir sartlarla sdzlesme yapmaya veya hi¢ yapmamaya yoneltecek
olan hususlari, sigorta ettirenin bildirmesi gerekli ve yeterli olacak ve bu yiikiimliiliigii genis

tutmanin sigortaci ve sigorta ettiren agisindan faydasi bulunmayacakt1r418.

Sigorta ettiren, bildirim yiikiimliliigiinii yerine getirmemisse veya gercege aykiri
beyanda bulunmussa sigortacinin TTK md.1290 hitkmiine gore sozlesmeden cayma hakki
vardir'”®. OZTAN'a gére, cayma hakki sozlesmeden dogmayip, kanunen taraflara yiiklenen
miikellefiyetlerin yerine getirilmemesinden dogdugundan makable samil hiikiimler
dogurmamakta ve sozlesmeden riicu anina kadar 6denmis ve muaccel hale gelmis primlerin
sigortacida kalmast gerekmektedir420. Sigortaci cayma hakkini kullanmasina imkan veren
gercegi Ogrendikten sonra bir aylik hak diisiiriicii siire i¢inde kullanmalidir. Risk
gerceklestikten sonra da cayma hakkimi kullanabilecektir. Ilgili madde de sigortacinin
O0grenme anindan ne anlasilmasi gerektigi hakkinda bir diizenlemeye yer verilmemistir*?'.

Cayma hakkinin kullanilmasi ile sigorta sézlesmesi bastan itibaren mevcut olmamis gibi

415 Oztan, .80

416 Senocak, s.221.
47 Senocak, s.220.
418 Ceker, s.43.

419 Ceker, s.43.

420 Oztan, s.116.
421 Senocak, s.223.
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sonu¢ doguracak ve sigortacimin rizikoyu tasima yiikiimliilliigii baslangigtan itibaren sona

erer 422.

MSSGS’'n da md.C.2. ile sozlesme Oncesi bildirim yiikiimliiliigii diizenlenmistir.
Sigortaci, sigorta sozlesmesini sigorta ettirenin veya bilgisinin olmasi durumunda sigortalinin
beyani ve varsa teklifname ve eklerinde yazili sorulara verdigi cevaplara dayanarak yapar.
Sigortali ve sigorta ettirenin beyani yanlis veya eksik ise ve bu durum, sigortacinin
sozlesmeyi yapmamasini veya daha agir sartlarla yapmasina neden oluyorsa, sigortaci durumu
Ogrendigi tarihten itibaren bir ay icerisinde sdzlesmende cayabilir veya sdzlesmeyi yiiriirliikte
tutarak aym siire icinde prim farkini sigorta ettirenden talep edebilir. Bu durumda sigorta
ettiren prim farkim 6demeyi kabul ettigini sekiz giin icinde sigortaciya bildirmez ise

sOzlesmeden caymis olacaktir ve bu islemin bir aylik siire icerisinde yapilmasi1 gerekmektedir.

TTK md.1290 ile MSSGS’de bildirim yiikiimliiligiine iliskin diizenlemeler arasinda
farkliliklar mevcuttur. Ilk olarak, ihbar kiilfetinin gercek durum hakkinda bilgisi olan
sigortalilara yiiklenmis olmasi1 gercek durumu 6grenen sigortacinin sdzlesmeyi ayakta tutmayi
isteyebilecegi diisiiniilerek prim farkini talep etme imkami tanmmmustir. Ger¢ek durumu
Ogrenen sigortact sOzlesmenin devamini ve prim farkinin kendisine Odenmesini talep
ettiginde, bu talebin sekiz giin icinde ddenmemesi halinde sigortaci sozlesmeden caymis
kabul edilir. Sigortacinin prim farki talebini bir aylik siire i¢inde sigorta ettirene bildirmesi

gerekmektedir.

TTK md.1290/1 ile sigorta ettirenin kotiiniyetinin anlasildigi hallerde cayan
sigortacinin tam prime hak kazanacagi Ongoriilmiis buna karsilik Mesleki Sorumluluk
Sigortast Genel Sartlarinda sigorta ettirenin kotiiniyetli olup olmadigr bakimindan herhangi
bir ayirima gidilmeden, bu halde sigortacinin sadece cayma beyanda bulunulan an’a kadar
islemis olan primleri talep edebilecegi ongoriilerek sigortacinin aleyhine bir durum ortaya
glkm1§t1r423. Son olarak,Genel Sartlarda ihbar kiilfeti gercek durum hakkinda bilgi sahibi olan

sigorta ettiren ile birlikte sigortaliya da yiiklenmistir.

Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisinda sigorta ettirenin bor¢ ve yiikiimliiliikleri baslikli

boliimiinde md.1435 ile s6zlesmenin kurulmasinda beyan yiikiimliiliigiinii diizenlemistir.

422 Senocak, s.222.
423 Can, s.44.
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Maddenin bashiginda yiikiimliilik ifadesinin kullanilmasi ancak madde iceriginde yer alan
diizenlemenin ise sigorta ettirenin sozlesmenin kurulmasi sirasinda onemli hususlara iligkin

beyan Kkiilfetini diizenledigi anlasllmaktadur424

. Madde gerekcesinde, diizenlemenin TTK
md.1290°da yer alan sigorta ettirenin beyan edecegi hususlar ve yiikiimliiligii ihlal eden
hallerin paralel olarak belirtilmistir*>. TTK md.1290"dan farkli olarak sigortacinin sordugu
sorularin aksi ispat edilinceye kadar sigortaci i¢in onemli olduguna karine tegkil etmektedir.
Yanlis bildirim yapilan hususlarin 6nemli olup olmadigi sigortacinin o bildirime ragmen
sozlesme yapip yapmayacagi degerlendirmesine gore tespit edilecektir. Tasan da yiiriirlitkteki

TTK’dan farkli olarak sigortaci i¢in 6nemli olan hususun neler olabilecegi konusunda daha

acik bir diizenleme yapilmasi uygulama agisindan kolaylik saglayabilecektir.

Tasar1 md.1443 ile icap ve kabul arasindaki degisiklikler i¢in de sozlesmenin
kurulmasi sirasindaki beyan yiikiimliiliigiine iliskin maddelerin uygulanacagi diizenlenerek

mevcut TTK’da yer almayan bir konuda uygulamaya yenilik getirecektir.

Tasar1 md.1439’a gore “Sigortaci bakimindan onemli olan bir hususun bildirilmemis
veya yanlis bildirilmis olmas1 halinde, sigortact md.1440 belirtilen siire (yedi giin) i¢inde
sozlesmeden cayabilir veya prim farki isteyebilir”426. Istenilen prim farkinin sekiz giin icinde
kabul edilmemesi halinde sdzlesmeden cayma kabul edilecektir. S6zlesmenin kurulabilmesi
icin sozlesme sartlari icin onemli kabul edilen bir hususun, sigorta ettirenin kusuru sonucu
Ogrenilememis olmast veya sigorta ettiren tarafindan Onemli sayilmamasi durumu
degistirmez. Diizenleme sigortacinin beyan edilmeyen durum nedeniyle himayesini devam
ettirmesine engel olacak ya da rizikonun degismesine ragmen primleri artirarak himayeye
devam edebilecektir. Her iki halde birisi icin de bekleme siiresi makul bir siire olarak
Tasari’da sekiz giin olarak belirlenmis, bdylece sigortact korunmustur. Tasarida bildirim
yikiimliiligiine aykirt davranmisa uygulanacak yaptirimi konusunda rizikonun gergekleip

gerceklesmemesine gore TTK’dan farkli olarak Tasar1 md.1439 da ikili bir ayirim yapilmstir.

Sigortaci, kendisi i¢in onemli olan bir hususun bildirilmemis veya yanlis bildirilmis
oldugunu o6grendiginde riziko heniiz gerceklesmemisse, yedi giin icinde sozlesmeden
cayabilir veya prim farki isteyebilir. Rizikonun gerceklesmesinden sonra sigorta ettirenin

kusuru ile beyan yiikiimliiliigiiniin ihlal edildiginin tespiti halinde, bu ihlal tazminatin veya

424 Tasan, 5.307.
425 Tasari, s.787.
426 Tasari, s.307.
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bedelin miktarina yahut rizikonun gerceklesmesine etki edebilecek nitelikte ise kusurun
derecesine gore tazminattan indirim yapilacaktir. Sigorta ettirenin kusuru kast derecesinde ise
beyan yiikiimliiliigiiniin ihlali ile gerceklesen riziko arasinda baglanti varsa sigortacinin
tazminat veya bedel 6deme borcu ortadan kalkacak baglant1 yoksa sigortaci 6denen primle
O0denmesi gereken prim arasindaki orami dikkate alarak sigorta tazminatin1 veya bedelini

Odeyecektir.

2-Rizikoyu Agirlastirmama Kiilfeti

Riziko taraflar arasindaki sozlesmenin devami sirasinda sozlesmenin kurulus anina
oranla daha yogun gergceklesme ihtimal gosterebilir yani risk artabilir*”’. Rizikonun sigorta
sO0zlesmesi devam ederken sdzlesmenin yapildigi ana nazaran gerceklesme ihtimali sigorta
ettiren ya da sigortalinin fiil ve tesiri ile ortaya ¢ikabilecegi gibi, onlarin iradesi diginda da

ortaya glkabilir428.

Avukatin sozlesmenin kurulusu asamasinda meslegini icra ettigi avukatlik biirosunu
yaninda calisan avukatlarin denetim ve gozetimine birakarak bir holdingde yar1 zamanh
hukuk miisaviri olarak calismaya baslamasi durumu rizikonun agirlasmasidir. Avukat
biirosundaki faaliyeti sirasinda kendisine duyulan giiven nedeniyle islerini aldig1
miivekkillerine kars1 yaninda calisan avukatla birlikte sorumlu olmaya devam edecek ve bu
sorumluluga holdingde yiiriittiigii islerde eklenmis olacaktir. Avukatin holdingdeki islerin
yogunlugu ve niteligi nedeniyle daha fazla zaman gecirmesi sézkonusu olacaktir. Meslegini
holdingle birlikte siirdiirmeye devam etmesi yeni bir risk olmakla birlikte rizikoyu agirlastiran
hem avukatin biirosunda kendisinden daha tecriibesiz olan avukatlarin sorumlulugunun artmis
olmasiyla rizikonun gerceklesme ihtimalinin artmast hem de kendisinin yeterli 6zeni is
yogunlugu nedeniyle yerine getiremeyecek olmasidir.

Rizikonun agirlagsmasini diizenleyen TTK md.1291 de yer alan "...sigortali malin
yerini veya mukavele zamanindaki halini degistirdigi...” seklindeki ifadeyle birlikte,
sorumluluk sigortasinin malvarligi sigortasi niteligi gozoniine alindiginda, TTK md.1291

mesleki sorumluluk sigortalarina uygulanamayacagin diisiindiirmektedir*®. Kanun koyucu,

427 Omag,s.63.
428 Can, s.44.
429 Omag, s.63.
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sorumluluk sigortasim1 mal sigortalar arasinda zikretmis ve bir mal dolayisiyla sorumlulugun
sigortalanmasiyla, dogrudan dogruya bir malin ugradigi hasarlarin sigortalanmasi arasinda
herhangi bir fark gozetmemis, ikisini de aymi sonuglara tabi tutmustur. Bu agidan
yaklasildiginda, TTK md.1291 sigorta aktinin yapilmasma yol acan rizikonun bir mala
yonelik olmasi durumunda, aktedilen sigorta mukavelesi, ister mal, isterse sorumluluk
sigortast niteliginde olsun, ayn1 oranda gecerlilige sahip bir hiikiimdiir*®. Sigorta ettiren,
sigortacinin onay1 olmaksizin sigorta konusu malin yerini veya sézlesme zamanindaki halini
degistirmemeli ve sigortacinin bilgisi disinda degisiklik yapildiginda durumu sekiz giin iginde

sigortaciya bildirmekle yﬁkﬁmlﬁdﬁr431.

Sozkonusu ihbarin yapilis usulii hakkinda bir
diizenleme ya da zorunluluk sozkonusu degildir. Onemli olan sekiz giinliik siire icerisinde
bildirimin sigortaciya ulasmis olmasidir. TTK md.1291 ile agirlasan riziko ile baslangictaki
rizikonun gerceklesmesi ya da sigortacinin sigorta bedelini 6deme borcu arasinda illiyet bagi
olmasi sarti aranmamamustir’>>. Sigortacinin rizikonun agirlastigini bir ihbarla ya da bizzat
o0grenmesinden itibaren sekiz giin icerisinde sézlesmeyi feshetme yetkisi miimkiin oldugu gibi

agirlagan riziko dolayisiyla prim farkinm talep hakki vardir.

Sigorta ettiriren rizikonun ortaya ¢ikmasina engel olmak gibi bir imkana sahipse ve
buna ragmen sonucun ortaya ¢cikmasina engel olmak i¢in bir ¢aba icerisinde degilse ya da bu
cabay1 gostermemesinin nedeni i¢inde bulundugu ekonomik kosullar, yeterli zaman gibi

faktorlerse bu durumda ihmali s6zkonusudur.

Rizikonun agirlagsmasinda, sigorta ettirenin rizikoyu agirlastiran fiili ile rizikonun

gerceklesmesi arasinda illiyet bagi aranmaz™>.

Riziko agirlasmast sigorta sozlesmesi
kurulurken beyan edilen rizikoyu kiymetlendirmeye yarayan nedenlerin sigorta siiresi
icerisinde, rizikonun gerceklesme ihtimalini veya muhtemel zarar miktarim arttiracak
dolayisiyla s6zlesmenin feshini veya tadilini gerektirecek bir sekilde degismesidir™*. Primi
etkiledigi halde ihbar edilmeyen her hangi bir hususun sigorta ettiren tarafindan bilinip

bilinmedigi, siibjektif esaslara gore belirlenmelidir.Yani her somut olayda sigorta ettirenin

430 Senocak, s.226.

a1 Ceker, s.47.

432 Kayihan §.: Sigorta S6zlesmelerinde Prim Odeme Borcu, Ankara 2004,s.79.

433 Omag, s.32.

% Omag K.: Rizikonun Agirlasmas: ve Diger Riziko Degisiklikleri, Sigorta Hukuku Dergisi, Ankara 1986, 5.93
(Dergi).
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tahsil, kiiltiir, bilgi ve hayat tecriibeleri nazara alinarak, s6z konusu faktorii bilip bilmedigi
35

tespit edilmelidir*”.

Rizikonun agirlagsmasi ile sigortalanan rizikonun tamamen degismesi birbirinden
farklidir ve degisme halinde sigorta yapilan riziko ortadan kalkar ve yerine sigorta
mukavelesinin himaye etmedigi baska bir tehlikenin girmesi hali s6z konusudur**. Ornegin,
mesleki sorumluluk sigortasinda sigorta ettirenin sorumlulugunu sigorta ettirdigi meslegini
birakarak bagka bir meslegi icra etmesi rizikonun tamamen degismesidir. Agirlagsma halinde

rizikonun tamami degil sadece riske ulagsmayi hizlandiran etkenlerde degisme olmaktadir..

Sigorta ettiren veya sigortali, MSSGS md.C.3’e gore sozlesme devam ederken
sigortacinin izni disinda rizikoya etki edici nitelikte degisiklik yapilmasi halinde durumu sekiz
giin icinde sigortaciya bildirmekle yiikiimliidiir. Durumun sigortact tarafindan
ogrenilmesinden sonra, degisiklik, sigortacinin sozlesmeyi yapmamasini veya daha agir
sartlarla yapmasimi gerektiren hallerden ise sigortaci, sekiz giin i¢inde sozlesmeyi fesheder
veya prim farkim talep etmek suretiyle sozlesmeyi yiiriirlikkte tutar. Sigorta ettiren, talep
edilen prim farkini1 kabul ettigini sekiz giin i¢inde bildirmedigi takdirde sozlesme feshedilmis
olur.Genel Sartlarda TTK’da yer alan diizenlemenin aynist kabul edilmistir. Genel sartlarda
TTK’dan farkli olarak sigortacinin agirlasan sartlara uygun olacak prim artirimim
yapabilecegi acikca diizenlenmistir. [hbar yiikiimliiliigii hem sigorta ettiren hem de sigortaliya

yiiklenmistir.

Ticaret Kanunu Tasarisinda sozlesme siiresi i¢inde beyan yiikiimliiliigli md.1444 ile
diizenlemistir. Maddenin ilk bendi TTK ile aymidir. Farkli olarak, sézlesmenin kurulusu
sirasinda taraflarin  sozlesmede rizikoyu agirlagtiran sebepleri kabul edebileceklerdir.
Tasarida, rizikonun agilasmasi halinde sigortacinin haklarinin neler oldugu olduk¢a ayrintili
olarak md.1445 ile aglklanm1§t1r437. Sigortaci rizikonun agirlasigi ya da agirlasma olasiliginin
bulundugunu 6grendigi tarihten itibaren bir ay igerisinde sozlesmeyi feshedebilir ya da
sO0zlesmenin devamini istiyorsa prim farki talep edebilir. Sigortacinin prim farki talebi sekiz
giin i¢inde kabul edilmezse s6zlesme feshedilmis kabul edilir. Tasar ile acik bir diizenleme
yapilmis olan bir diger hususta rizikonun gerceklesmesinde sigorta ettirenin ihbar kiilfetine

aykir1 davranmisinin tazminatin gerceklesmesine etkisi oraninda tazminat bedelinden indirim

435 Oztan, s.65.
436 Senocak, s.229.
47 Tasar, 5.308.
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yapilmasini imkan vermesidir. Tasar1 da rizikonun agirlasmasini beyan yiikiimliiliigiine aykir

davranis sonucunda ortaya ¢ikabilecek tiim ihtimallere gore diizenleme yapmustir.
3-Rizikonun Gerceklestigini Ihbar Kiilfeti

Sigorta sozlesmesi ile getirilen himaye, sdzlesmenin gegerli oldugu siire igerisinde
meydana rizikolara karsi giivence sagladigindan sigorta sartlarinda rizikonun ne zaman

meydana geldigini tespiti onemlidir.

TTK md.1292 ile diizenlenen rizikonun ihbar kiilfeti, tazminat 6demeyi gerektirecek
mahkeme kararinin kesinlestiginin 6grenilmesi tarihi, herhangi bir mahkeme karar1 olmadan
ya da mahkeme karar1 beklemeksizin 6deme yapilmasi halinde ise 6deme aninda ihbar kiilfeti
dogmaktadir. TTK sisteminde ihbar1 gerektiren diger bir durum, sigortaci tarafindan hukuki
yardim yoniinde bir taahhiit sézkonusu ise sigortalinin kendisine tazminat talebini bildiren
tebligat ile dava acildigim1 6grendigi tarih olacaktir. Sigortacinin hukuki himaye saglamak
mecburiyetinde oldugu sorumluluk sigortasi tiirlerinde, tebligat iizerine kendisine dava
acildigim  Ogrendigi tarihten itibaren beg giin icinde durumu sigortaciya bildirmek
zorundadir®®®, Dava sonucunda kesinlesen meblag sigorta ettiren tarafindan ddenmesi daha
sonra sigortaci tarafindan 6denmesinin 6ngoriildiigii sigortalarda ise kararin kesinlesmesinden
itibaren bes giin icinde ihbar edilmesi gerekir. Dava olmaksizin sigorta ettirene tazminat
O0deme yetkisinin sozlesme ile verilmesi halinde ise 6deme tarihinden itibaren bes giin i¢cinde
ihbar yapilmasi1 gerekir. TTK md.1292’e gore sigortali rizikonun gergeklestigini siiresinde

kasten ihbar etmezse bu hareketi neticesinde haklarini kaybedebilecektir.

MSSGS md.B.1 ile rizikonun gergeklesmesi baslikli bolimde bu hususa iliskin ii¢

ihtimal tespit edilmistir.

[Iki sigortacimin bilgisi ve yazili muvaffakati dahilinde olmak sartiyla sigortali
tarafindan 6deme yapilmasi, diger durum sigortacimin sigortaliya ayrica hukuki yardimda
bulunmay1 iistlendigi mesleki sorumluluk sigortalarinda tebligat ile davanin veya hukuki
takibin 6grenilmesiyle ve son olarak zararin gergeklestiginin ve bu zararin sigortalinin
sorumlulugundan kaynaklandiginin mahkeme tarafindan karar altina alinmasi halinde riziko

gerceklesmis sayilmaktadir.

438 Senocak, s.242.
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MSSGS’nin “B.1/b” maddesinde “Sigortacinin, sigortaliya ayrica hukuki yardimda
bulunmay1 da iistlendigi...” diizenlemesi net degildir ve police asamasinda yeterince izah
edilememesi, sigorta ettiren tarafindan anlasiimamasi halinde uygulamada karisikliga sebep
olabilecek ve rekabeti olumsuz etkileyecektir439.Genel sartlarla getirilen bu diizenlemeler
Ticaret Kanunu diizenlemesi ile farkliliklar gdstermektedir. Rizikonun gerceklestigini ihbar
kiilfeti ~ MSSGS md.B.2 ile diizenlenerek sigortali veya sigorta ettiren rizikonun
gerceklestiginden haberdar oldugu anda bu durumu sigortaciya bes giin i¢inde bildirmekle
yiikkiimlii oldugu ifade olunmustur. Sigortalinin rizikonun gergeklestigini 6grendigi an,
sigortacinin sigorta tazminatim1 6deme borcunun muacceliyeti bakimindan da onemlidir**’.
Uygulamada ihbar siiresinin bu siireden daha uzun olarak diizenlenebildigi goriilmektedir.
Sigorta ettiren veya sigortalinin ihbar kiilfetini yerine getirmesi sigortacinin zarar olayiyla
ilgili delil tespiti, muhafazasi, sahitlerin dinlenmesi, gerektiginde ihtiyati tedbir ve sulh

. 441
yollarina basvurmasina imkan taniyacaktir™ .

Ihbar kiilfetinin siiresinde yerine getirilmemesinin sonuclarina neler olacag
konusunda MSSGS’n da bir diizenleme yer almamaktadir. Miiddetinde ihbar etmeme, kasit
disindaki kusurundan kaynaklanmis, kusurunun agirligina gore sigortacinin 6demekle

yiikiimlii oldugu bedel indirilebilir***.

Ticaret Kanunu Tasarisinda md.1446 ile sigorta ettirenin rizikonun gerceklestigini
ogrendiginde gecikmeksizin sigortaciya bildirecegi diizenlenmistir. Madde gerek¢esinde TTK
md.1292 ile ongoriildiigii sekilde bes giinliik siirenin Tasarida yer almadigi, bunun yerine
“gecikmeksizin” ifadesinin kullanildig1 ifade edilmistir. Amag, bes giinliik siirenin bazi
sigorta tiirleri i¢in ¢ok kisa, bazi sigorta tiirleri i¢inde cok uzun olabilecegi gecikmeksizin

yapilacak bildirimin hemen bildirim esas1 getirmektir.
4-Sigorta Ettirenin Bilgi Verme ve Sigortaciya Yardim Kiilfeti

Sigorta ettirenin zarar olayini tayin ve tespitte bilgi ve belgeleri sigortaciya verme

yiikiimliiligii Ticaret Kanunumuzda hiikiim altina alinmamastir.

439 Ozay F.: Mesleki Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlarinin Sigorta Sektoriiniin Rekabet Giiciine Etkilerinin
Degerlendirilmesi, TSRSB II.Ulusal Sigorta Sempozyumu, Istanbul 2006, s.190.

40 can, s.51.

441 Senocak, s.249.

442 Can, s.52
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Mesleki sorumluluk genel sartlarinda rizikonun ihbari baghigi altinda sigortacinin
sozlesme ile sigortali olan kisiden bekledigi bazi yiikiimliiliiklerde sézkonusudur. Bu
yiikiimliiliikler(B.2), sigortalinin, tazminat doguran olayin nasil gerceklestigi, zarara neyin
sebep oldugu, riskin hangi sartlar altinda gerceklestigi, ortaya ¢ikan tazminat
yiikiimliiligiiniin ve miktarinin tespiti, gerekirse riicu imkani saglayacak olaya iliskin bilgi ve
belgeleri sigortaciya vermektir. MSSGS md.B.3 hiikmiinde hak sahibinin tazminata konu olay
ve zarara iligkin tespit tutanagini veya bilirkisi raporu gibi belgeleri sigorta sirketine
iletmesinden bahsedilmektedir ancak hak sahibinin kim oldugu agikca belirtilmediginden
uygulama sikinti yaratabilecektir443 .

Sigorta ettirenin yalmiz kendi lehine olan vakialart degil, aleyhine olanlar1 da
bildirmesi, yaziya dokmesi, zarar olayinin aydinlatilmasma ve agiklifa kavusturulmasina
yardim kiilfetinin ihlali anlamina gelmez, zira bu sayede sigorta ettirenin lehine ve aleyhine
olan biitiin noktalariyla bilmesi sigortacini olay1 kanun ve sorumluluk sézlesmesi gercegine

uygun olarak degerlendirme ve tespit etme imkani tanimaktadir***.

Avukatlik mesleki sorumluluk sigortasinda, avukatin miivekkiline ait sirlan
saklamasin1 gerektiren sadakat borcu ile sigortaciya yardim saglamak amaciyla bilgi verme
yiikkiimliiligi kars1 karsiya gelmektedir. Miivekkili giiven iligkisine dayali olarak avukatina
davasinin basarisi i¢in bilgi vermektedir. Avukatin sir saklama yiikiimliiliigiinii ihlal etmekte
menfaati, miivekkilinin menfaatine oranla daha fazla himayeye layiksa bu durumda sir

saklama yiikiimliiliigii ihlal edilebilecektir.
5-Koruma Tedbirlerini Alma Kiilfeti

Sigortalinin, risk gerceklestikten veya artik riskin gercekleseceginin kesinlesmesinden
sonraki zaman diliminde TTK md.1293/1 geregince zarar1 Onleme, azaltma ve hafifletme
yiikiimliiliigii vardir*®. Zarar1 énleme ve azaltma kiilfeti, iiciincii kisinin haksiz taleplerine
kars1 fonksiyon icra edilmesini saglamaktadir*®. Sigorta ettiren, rizikonun ger¢eklesmemesi
icin Ozenli davranmali, sorumluluk sigortasi kapsaminda yaptigi isin en iyi sekilde

gerceklesmesi i¢in tiim ¢abasini ortaya koymalidir. Sigorta ettiren bu yiikiimliiliik kapsaminda

3 Atamer K.: Mesleki Sorumluluk Sigortast Genel Sartlarinin Degerlendirilmesi , TSRSB II.Ulusal Sigorta

Sempozyumu, Istanbul 2006, s.214.
444 Senocak, s.269

445 Can, s.53.

446 Senocak, s.
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gerekli tiim tedbirleri almis, riskin gerceklesmesini nleme ve azaltmak ig¢in fiiller ortaya

koyarken masraf yapmis ise sigortact bu masraflar 6demek zorundadir.

Sigorta ettiren, herhangi bir eylemde bulunurken dikkatli davranmali magduru, haksiz
bir tazminat talebi ileri siirmesi konusunda tesvik etmisse ya da magdura aktif yardimda
bulunmussa o6rnegin dava dilekgesini bizzat kaleme almigsa zarar1 6nleme ve azaltma kiilfetini
ihlal etmis olur**’. Gergeklesmesi an meselesi olan bir zarar olaymi 6nleme kiilfeti, sigorta
ettirenin yiikiimliilugti icerisinde olmadigindan bu tiir bir Onleme faaliyetinden dogan

masraflarda sigortaciya yﬁklenemez448.

Sigorta ettirenden bilgi verme, aydinlatma ve koruma yiikiimliiliikleri kapsaminda
beklenen sigortacinin yerine gegerek olaylarn gercekten tazminat gerektiren bir durum olup
olmadig1 ya da kendisinin normal sartlar altinda isini yerine getirirken gosterdigi 6zen ve

dikkat disinda hareket etmesini beklemek anlamina gelmeyecektir.

MSSGS md.B.2/b ile getirilen diizenleme de sigorta ettiren veya sigortalinin sigorta
sozlesmesi  yokmus  gibi  davranarak = gerekli  tedbirleri  almasi  gerektigi
diizenlenmistir. Yiikiimliiliigiin ihlali halinde miieyyidenin ne olacagi konusunda ise bir

diizenlemenin yer almamasi islerligi etkilemektedir.

TTK Tasaris1 md.1448 ile rizikonun gerceklestigi ya da gergeklesme olasiliginin
yiikksek oldugu durumlarda zararin azaltilmasi, Onlenmesi, artmasina engel olunmasi icin
olanaklar olciisiinde sigorta ettiren tedbir almakla yiikiimliidiir. Tasar1 ile TTK sisteminin
yapisinin korundugu goriilmektedir. Tasarida farkli olarak koruma yiikiimliiliigii rizikonun
gerceklestigi donemi degil, gerceklesme ihtimalinin yiiksek oldugu donem i¢inde getirilmistir.

Burada amagclanan zararin olusmasina da alinacak uygun tedbirlerle engel olmaktir*®.

a7 Senocak, s.257.
448 Senocak, s.258.
449 Tasari, s.790.
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V-SIGORTA ETTIiRENIN PRiM ODEME BORCU

1-Primin Tanim ve Konusu

Sigortaci ve sigorta ettiren arasinda imzalanan sigorta sozlesmesi biinyesinde sigorta
ettirenin yararlandig1 sigorta himayesi karsiliginda yiiklendigi edim prim 6deme borcudur.
Sigortali ya da zarar goren magdur sigorta sozlesmesi tarafi olmadigindan prim 6deme borcu
da yoktur. Sigorta ettirenin prim 0deme borcu, sigorta sdzlesmesini ivazli hukuki islem
niteligi kazandirr™® ve TTK md. 1295°e gbre sigortacinin riziko tasimasina iliskin

sorumlulugu primin ilk taksidini 6demesi ile baslar®".

Mesleki sorumluluk sigortasinda O6denecek primlerin miktar1 ile sigorta tarifeleri,
SigK md.12’de yer alan diizenlemeye gore, sigortacilik esasina ve genel kabul gormiis
aktiieryal tekniklere uygun olarak sigorta sirketleri tarafindan serbest¢e belirlenecektir.
Zorunlu sigortalarin teminat tutarlan ile tarife ve talimatlar1 Hazine Miistesarliginin bagl
oldugu Bakan tarafindan tespit edilerek Resmi Gazetede yayimlanir.Zorunlu sigortalar
tarafindan sozlesme serbestisi sozkonusu olmamakta, diger sigorta sozlesmelerinde ise

tarifeler sigorta sirketi tarafindan serbestce belirlenir.

Sigortac1 rizikonun gerceklesmesi neticesinde meydana gelen zararlari sigortalilar
toplulugundan elde ettigi primler ve bunlarin nemalandirilmasi sonucu olusturdugu fonlardan
karsilamaktadir™?. Prim borcunun konusu, sigorta poligesinde kararlastirilan miktarda paranin

sigorta ettiren tarafindan sigortaciya odenmesidir*”.

Sigorta priminin sigorta aktinde belirlenmis ya da belirlenebilir olmas1 gerekir ancak
sigorta bedelinin sigorta mukavelesinde gosterilmesi kaydiyla primin gosterilmemis olmasi
TTK md.1266/4 hiikmiince sigorta mukavelesini gecersiz kilmaz** Taraflar mevcut bir
sigorta sozlesmesini degistirdikleri veya yenilediklerinde, iradeleri dikkate alinacak eger
sadece siiresi bittigi i¢in yenilenen ya da degistirilen bir sozlesme sozkonusu ise bu durumda

455

yeni bir sozlesmenin yapildigindan s6z etmek miimkiin olmayacaktir™ .Yeni bir riziko

450 Senocak, s.205.

451 Kayihan, s.93.

452 Ayli A.: Zarar Sigortalarinda Prim Odeme Borcu, istanbul 2001, S.7
33 Avli, s.8.

454 Senocak, s.206

455 Kayihan, s.103.
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sozkonusu ise ve bu rizikonun bagimsiz olarak bir sozlesmeye konu olmasindansa mevcut
sigorta iliskisi kapsaminda degerlendirmesi gerekli ise bu durumda ek prim alinmasiyla konu

coziilebilecektir.

Prim tutar1 her rizikonun kendi sartlar1 icerisinde degerlendirilerek, riskin arzettigi
onem cercevesinde bir bedel tespit edilecektir. Bedel tespiti yapilirken hem sigortacinin aldigi
riskin ekonomik sonuglarimi karsilamaya yeterli bir mali kaynak saglama hem de sigorta

ettirenin agir bir yiik altinda kalmasini engelleyecek bir meblag bulunmalidir.

Sigortacilik tekniginde nemli bir prensip olarak ayni rizikolara maruz kalan miimkiin
oldugunca cok sayida kisinin bir araya toplanmasi ve bu kisilerden tahsil edilecek primlerin
rizikonun gerceklesmesi halinde tazminati karsilamak ve bu dengeyi iyi ayarlamak

gerekmektedir456.

Sozlesmenin kurulus asamasinda sigorta ettirenin primi etkileyecek
faktorlerle ilgili olarak verdigi objektif faktorler primin miktarim etkiler*’. Sézlesmenin
kurulusu asamasinda ¢esitli yontemlerle tespit edilen riziko sozlesmenin devaminda meydana
gelecek degisikliklerden etkilenebilir. Sozlesme devam ederken rizikonun gergeklesmesi
ihtimalinin artmasina rizikonun agirlagsmasi, bu ihtimalin azalmasina da rizikonun hafiflemesi
denmektedir. Rizikonun hafiflemesi TTK md.1298 ile diizenlenmistir. Maddeye gore bir
yildan fazla siire i¢in sozlesme yapilirken rizikoyu agirlagtirabilecek sebeplerde dikkate

alinmis ve bu sebeplerin ortadan kalkmasi iizerine sigorta ettiren gelecek yillara ait primlerin

indirilmesi yoniinde talep hakkina sahip olmustur.

Prim, bagka tiirlii bir 6deme sekli kararlagtirilmamigsa TTK md 1294/2 geregince para
olarak odenebilecek ancak madde emredici nitelikte olmadigindan taraflarca primin senet,
police, cek gibi araclarla 6denmesi de kararlastlrllabilecektir458. TTK md.1296 geregince
sigorta priminin sigorta ettirenin ikametgahinda Odenecegi diizenlemesi ile Borglar
Kanunu’nun para borclarinda alacaklinin ifa zamanindaki ikametgahinda ©Odenmesi

9

kuralindan aymlmlstlr45 . Sigorta ettirenin kendi bankasi aracilifiyla verecegi talimatin

gecikmesi durumunda gecikme nedeniyle ortaya ¢ikacak sonuglara kendisi katlanacaktir.

6 Ayli, 5.20.
457 Kayihan, s.112.
% Ayli, 5.84.
459 Senocak, s207.
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Sigortaci, sigorta sdzlesmesini, sigorta ettiren ya da onun temsilcisine ya da vekiline
mukavele tarihinden itibaren 24 saat icerisinde teslim etmeli aksi halde teslim edilmeme

nedeniyle ortaya cikacak zarardan sorumlu olacaktir*®

. Primin tamami ya da ilk taksiti TTK
md.1294 geregince sozlesme kuruldugunda ve police teslime edildiginde muaccel hale

gelecektir.

Mesleki Sorumluluk Sigortast Genel Sartlarinin, “Sigortanin Baslangici ve Sonu”
baslikli md.A.S ile sigorta, policede baslama ve sona erme tarihleri olarak yazilan giinlerde,
aksi kararlagtinlmadikga, Tiirkiye saati ile 6glen saat 12.00’de baglar ve 6glen saat 12.00’de

sona erecegi diizenlenmistir.
2-Primin Odenmemesi ve Sonuclari

TTK md.1297 sigorta sozlesmelerinde sigorta ettirenin prim 0demesinin sonuglarini
diizenlemisti. Anayasa Mahkemesi tarafindan, prim ddenmemesinin sonuglarini diizenleyen
TTK md.1297’yi 11.3.1996 tarihli karariyla iptal etmistir®®'. iptal edilen hiikiim ile sigorta
ettirenin vadesi geldigi halde prim borcunu édememesi durumunda herhangi bir ihtara gerek
kalmaksizin temerriide diisecegi diizenlenmisti. Temerriit giliniinii takip eden onbes giin
icerisinde sigorta primini ddememigse sigorta teminati onbes giin siire ile durur, bu siirede
sigorta himayesi devam edecek ve riziko gerceklesmigse sigortaci zarari tazmin etmek

zorunda kalacakt1.

Hukuk Genel Kurulu, kanun koyucu tarafindan iptal edilen yasa maddeleri yerine
yenileri getirilmedigini, bu durumda temerriide dayali fesih hali ile ilgili 6zel bir diizenleme
bulunmadigimi, bu nedenle borclunun temerriidii nedeniyle sozlesmenin feshinde
uygulanabilecek hiikiimlerin, Borc¢lar Kanunundaki genel diizenlemelerde aranmasi
gerekecegini ifade etmistir. BK md.101 ile bor¢lunun temerriide diisiiriilebilmesi i¢in ihtar
zorunlulugunun oldugu ancak usuliine uygun sekilde yapilan islemlerden sonra sdzlesmenin

feshedilebilecegine karar verilmistir*®.

460 Senocak, s.208.
461 Senocak, s.215.
2 Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 5.3.2003 tarihli, 2003/11-68 E. 2003/136 K, kazanci veritaban.
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Sigorta sozlesmesi kapsaminda eger prim vadesi geldigi halde 6denmedigi takdirde
sigorta ettirene prim borcunu 6édemesi i¢in ihtar génderilecektir463. Yargitay 11.Hukuk Dairesi
20.9.1999 tarihli ve 4923/7901 sayil1 kararinda TTK md.1264/1 geregi Bor¢lar Kanunu genel
hiikiimlerin(md.101,106) uygulanacagim ifade edilmis ve Mesleki Sorumluluk Sigortasi
Genel Sartlarinin C.1 maddesi de bu hususlar dikkate alinarak ha21r1anm1§t1r464. Mesleki
Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar1 md.C.1’e gore sigortaci, heniiz prim alacagini veya onun
ilk taksidini tahsil etmeden, policesi diizenleyip vermis olsa bile, bununla esasen sorumlulugu
kendiliginden baslamayacak ve bu durum policeye acik bir sekilde yazilacaktir. Diizenlemede
amag sigortacinin kendiliginden hazirlayarak gonderdigi police nedeniyle kisilerin sigorta
himayesinden yararlandiklar1 izlenimini olusturmama ve sigortacilarin bu hususta 6zenli
davranmalarin1 saglamak amaclanmaktadir. Prim 6demede temerriide diisiilmesi halinde BK

genel hiikiimlerinin uygulanacagi hususu da maddede yer almistir.

Bor¢lunun temerriidiinden sonra borcun aynen ifas1 ve gecikme tazminati talep
edebilir BK md.102 kesin bir 6deme vadesi kararlastinlmigsa ek siire vermeye gerek

465

kalmadan sozlesmeyi feshedebilir™. Sigortact TTK md.1268 ile gosterilen iki yillik

zamanagimi siiresi icerisinde ilk primin tahsilini dava veya takip eder®,

Tiirk Ticaret Kanunu tasarisinda, sigorta ettiren ve sigortact arasinda menfaat
dengesinin korundugu goriilmektedir*®’. Tasar1 md.1430’da sozlesme ile kararlastirilan primin
O0denmesi gerektigi, ilk primin pesin olarak ©Odenecegi diizenlenmistir. Taksitle ddeme
yapilacagi kararlastirilmigsa ilk taksitin sozlesme yapilir yapilmaz ve police teslimi
karsiliginda 6denecegi md.1431 ile diizenlenmistir. Belirtilen sartlarda 6édeme yapmayan kisi
miitemerrit olacaktir. Tasar1 md.1434 de taksitin veya tamami bir defada ddenmesi gerekli

prim zamaninda ddenmemisse ilk prim ii¢ aylik siire icinde ddenmez ve sigortact herhangi bir

463 Senocak, s.217.

464 Can, s.41.

465 Kayihan, s.254.

466 Kayihan, s.250.

47 Ozer D.:Sigorta Hukuku, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi-Konferans Bildiriler-Tartigmalar, Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitiisii Ankara 2005.Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi, Ankara 2005, s.135.
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hukuki islemde bulunmazsa sdzlesmenin sona ermesi; takip eden primler i¢in ihtar ¢ekilmesi

kabul edilmistir*®.

VI-MESLEKI SORUMLULUK SiGORTASI DAVALARINDA YETKIi ve
GOREV

Hukuk Usulii Muhakemesi Kanun’umuzun 9.maddesinde 6zel hukuk davalarinin,
davalmin ikametgahinda acilacagr hiikiim altina almmistir. Tiizel kisilerin ikametgahi

tiiziiklerinde aksine bir hiikiim yoksa islemlerinin yonetildigi yerdir469.

Tiirk Ticaret Kanunu’nda sigorta sozlesmelerinden dogan davalar bakimindan yetkili
mahkemenin tespitine iligkin bir hiikiim mevcut degildir. MSSGS md.C.8; sigorta sirketinin
merkezinin bulundugu ye veya sigorta sézlesmesi bir acente araciligiyla akdedilmisse davanin
acentenin ikametgahinin bulundugu yerde acilabilecegi belirtilmistir.Sigorta soézlesmesi bir
acentenin araciliglyla imzalanmigsa dava acentenin ikametgahimin bulundugu yerde

acilabilecektir.

Mesleki Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlarinda gorevli mahkeme hakkinda bir
diizenleme yer almamistir. TTK md.4 ve md. 5 geregince Tiirk Ticaret Kanununda
diizenlenen konuda gorevli mahkemenin Ticaret Mahkemesi olacagi diizenlemesi geregince
mesleki sorumluluk sozlesmesi nedeniyle acilacak her tiir davada da gorevli mahkeme

Ticaret mahkemesi olacaktir.

468 Ozer, 5.135.
469 Kuru B.:Hukuk Usulii Muhakemesi Kanunu, Ankara 2001, 6.Basi-Cilt I, s.412.
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SONUC

Mesleki Sorumluluk Sigortast Genel Sartlari’nin yiiriirliige girmesi mesleki bir
faaliyetin yerine getirilirken gerceklesen bir eyleminden dogan sorumluluk nedeniyle ortaya
cikan tazminatlar ve bu alanda uygulamada duyulan ihtiyacin karsilanmasini
saglayabilecektir. Mesleki sorumluluk sigortasi sozlesmesi; sigortacinin rizikonun
gerceklesmesi sonucunda sigorta ettiren ya da sigortalinin malvarliginin ugradig: zararlarin
karsilamasi ile malvarliginin pasifini artmasini engelleme yiikiimliiligi tasidigi, sigortalinin
da prim 6deme borcunu yiiklendigi tam iki tarafa borg¢ yiikleyen bir sézlesmedir. Mesuliyet
sigortalarinda sigorta degerinin mevcut olup olmadigi konusunda doktrinde cesitli goriisler
ileri siiriilmiistiir. Kanaatimizce, sigorta degerinin tespitinin 6zellikle malvarliginin pasifinde
artisin tespitinin miimkiin olmamasi1 nedeniyle, farazi bir degerin belirlenmesi sozlesmenin
taraflarina zarar verebilir. Ger¢eklesen zarardan daha az bir deger tespiti, sigortalinin ugradigi
zararin tam olarak tazminini saglayamamasina, daha fazla tespitinin de iizerine riski alan

sigortacinin himaye yiikiiniin artmasina neden olabilecektir.

Mesleki sorumlulugu doguran sebebin gerceklesmesinden tazminat talebinin ileri
stiriilmesine ve magdura tazminat 6denmesine kadar belirli bir siire ge¢cmektedir. Rizikonun
gerceklestigi anin bu zaman araligi icinde tespit edilmesi; sigorta ettirenin sigorta
sOzlesmesinin  siiresi i¢inde himayeden yararlanip yararlanmayacagmi, rizikonun
gerceklestiginin ihbar kiilfetinin basladi§i anin tespiti ve zamanasiminin baslangicinin
belirlenmesi acisindan 6nemlidir. Riziko aninin tespiti i¢in ileri siiriilen goriisler; s6zlesmenin
yiirlirliigii sirasinda neden olunan zararlardan dogan tazminat taleplerinin karsilanacagini
savunan sebep olay1 teorisi, zararin gerceklesmesinden dolay1 tazminat talebinin sigortanin
gecerlik siiresi icinde ileri siiriilmesini arayan zarar olay: teorisi, tazminat isteminin ileri
stiriildiigii an rizikonun gerceklestigini kabul eden tazminat isteminin ileri siiriilmesi teorisi ile

zararin ilk tespit edildigi anin 6nemli oldugunu ileri siiren zararin tespit teorisidir.

TTK md.1292/1 ile sorumluluk sigortalarinda rizikonun gergeklestigini sigortaciya
O0grenme tarihinden itibaren bes giin icinde bildirmekle yiikiimli tutmus ve siirenin
baslangicim belirlemistir. MSSGS md.B.1 de riziko, sigortal tarafindan sigortacinin bilgisi ve

yazili onayiyla 6deme yapilmasi, sigortacinin tebligat ile davay1 veya hukuki takibin varligin
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Ogrenmesi veya sigortalinin sebep oldugu zararda sorumlulugunun mahkeme tarafindan karar

altina alinmas1 hallerinden birinin varlig1 halinde gerceklesmis kabul edilecektir.

Avukatlik Mesleki Sorumluluk Sigortasi, avukatin mesleki faaliyetinde ihmali
davranist nedeniyle miivekkilinin zarara ugrayarak kendisinden tazminat talep etmesi
durumunda, sigorta ettirenin malvarliginda meydana gelebilecek muhtemel pasifin artmasini
engellemeyi amaglamaktadir. Oziinde bir sorumluluk sigortas1 olmasi nedeniyle, sorumluluk

sigortasina 6zgii nitelemeler, avukatin mesleki sorumluluk sigortasi i¢in de gecerlidir.

Avukat adaletin gerceklesmesine yardimci olmak gorevini iistlenirken, yargilama
stiresince titizlikle iddia ve savunmalarinin dogrulugunu ispat i¢in ¢alisir. Mesleki olarak bir
avukatin siirekli kendini yenilemesi, mevzuat degisikliklerini takip etmesi, giincel hukuk
dergilerini, makalelerini izlemesi mesleki gelisimi i¢in gereklidir. Giiniimiizde ihtiyaclar ve
bu ihtiyaglarla dogru orantili olarak hukukta yeni uygulama alanlariin artmasiyla
uzmanliklar olusmakta, bu nedenle de bir hukuk¢unun hukuken her alani bilmesi ve biitiin

bilgileri muhafaza etmesi kendisinden beklenememektedir.

Avukat, meslegini yerine getirirken miivekkiliyle iliskilerinde ©zenli davranmali,
hukuki sorunun ne oldugunu dikkatle tespit etmeli, olaya uygulanacak kurali bilgisiyle
secmeli, miivekkilinden bilgi alirken durumu belgelerle de ortaya koymasim istemeli, bu
saptamalardan sonra en giivenilir hukuki yolun ne olduguna karar vermelidir. Bir avukatin
meslegini yerine getirirken uygun calisma kosullarina sahip olmasi, miivekkilini biirosunda
saglikli bir ortamda dinlemesi ve ona gerekli zaman1 ayirmasi, isi bizzat iistlenmesi, isle ilgili
yazili notlar almasi,goriigmeleri ve miivekkil tarafindan verilen bilgileri kayda gecirmesi,
tutanak hazirlayarak dosyasinda bulundurmasi meslegine gosterdigi 6zen acisindan Snemlidir.
Bir avukatin meslegini ifas1 sirasinda yogunluktan, dikkatsizlikten, hastaliktan, yaninda
calisan avukatlarin hatasindan dolayr sorumlulugu olabilir. S6zkonusu davraniglardan
herhangi biri nedeniyle miivekkilinin davadan beklentisine ulasmasin1 engelleyerek zarara
ugramasina neden olabilecegi gibi kazanacagi vekalet iicretinin kat kat {istiinde tazminatla
tehdit altinda kalabilecektir. Sigorta hukuku, kisilerin malvarliklarinin zarar ve tazminat
tehdidine maruz kalmamas1 icin olusturulan fonlarla ekonomik olarak korunmalarim
saglamak mantiZiyla ortaya ¢cikmistir ve avukatlik mesleginde de bdylesine bir giivenceden

yararlanmak akla yatkin olacaktir.
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Avukatin  mesleki sorumluluk sigortasinin  kapsayacagi rizikolar, avukatin
sozlesmeden kaynaklanan yiikiimliiliiklerinin ihlali nedeniyle sorumlulugunun sdz konusu
oldugu durumlarla 6zdestir. Avukati sdzlesmeden kaynaklanan yiikiimliiliikkleri nedeniyle
miivekkiline verecegi zarara neden olan davranmiglar sigorta hukuku agisindan giivence altina
alan rizikoyu olusturur. Avukatlik meslegi nedeniyle AvK ile diizenlenen yiikiimliiliikkler
avukathik sozlesmesinde acik¢a yer almasa dahi yiikiimliliiklere aykirilik avukatin

sorumlulugunu gerektirecektir.

Avukatin hukuki sorumlulugu, her seyden once miivekkili ile yaptigi avukatlik
sozlesmesi, haksiz fiil, s6zlesmenin hazirlik asamasindaki kusur ya da sozlesmenin sona
ermesinden sonraki kusuru nedeniyle ortaya ¢ikabilir. Avukatlik mesleki sorumluluk sigortasi
AvK md.44 ile diizenlenen avukat ortakliginda farkli sorumluluklarn igermesi nedeniyle
Oonemlidir. Avukat ortakliginda birden c¢ok avukat mesleklerini yerine getirmek amaciyla
tiizel kisilige sahip ve ticari sayilmayan meslek calismasi niteligindeki faaliyetleri yerine
getirmek amaciyla ortaklik olusturur. Avukat Ortakligi, kollektif sirketlere 6zgii bazi
ozellikleri tasimakla birlikte, {i¢lincii kisilere karsi sorumluluk bakimindan TTK’da yer lan
ticaret ortakliklarindan ve BK yer alan adi sirketten ayrilmaktadir. Avukat ortakligi, her bir
ortak ile ortaklikta ¢alistirilan avukatin mesleki gorevlerinin ifasi sirasinda eylem ve islemleri
nedeniyle verdikleri zarardan simirsiz, birincil dereceden, zincirleme ve dayanigmali olarak
sorumludur.AvK ile diizenlenen avukathik ortakliginin hukukumuzda diizenlenmis ticaret
ortakliklarindan farkli bir yapida oldugu anlasilmaktadir.Calistirilan avukata, avukat ortaklig
ve ortaklarla ayn1 dereceden sorumluluk getirilmesi bu kisilere fazla sorumluluk yiikleyen bir
diizenleme olmustur. Zira, calistirilan avukatin eylemi dolayisiyla isveren avukat kosullarin
varligina gore Borg¢lar Kanunu md.100 veya md.55’e gore sorumlu olacak ve calistirilan

avukata riicu edebilecektir.

Sorumluluk sigortasiyla sigortacinin himaye yiikiimliiligli, bir malvarligt durumunu
veya bir sahsi, sigorta edilen rizikonun gerceklesmesi sonucunun ortaya c¢ikacak aleyhte
degisiklik halini kapsamaktadir. Mesleki Sorumluluk Genel Sartlarinin, “tazminat ve
O0denmesi” bashkli B.3 maddesinde, sigortacinin talep edilen tazminat ve giderleri, hak
sahibinin tazminata konu olay ve zarara iliskin tespit tutanagin1 veya bilirkisi raporunu ve

sigorta sirketi tarafindan talep edilen gerekli belgeleri eksiksiz olarak sirketin merkez veya
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kuruluslarina ilettigi tarihten itibaren on bes is giinii icinde gerekli incelemeleri tamamlayip

sOzlesmeye aykirt olmayan zararlara iligkin tazminati1 6deyecegi diizenlenmistir.

Ulkemizde, Tiirkiye Noterler Birligi 1981 yilindan bu yana noterler adina mesleki
sorumluluk sigortasin1 akdetmekte, mesleki faaliyetlerine baslamadan Once mesleki
sorumluluk sigortasim1 noterle adina gerceklestirmekte ve sistematik bir bicimde noterleri
gruplandirarak, onlar adina prim 6demesini gergeklestirerek sigorta sozlesmesini noterler
adina akdetmektedirler. Noterlerin de avukatlarla benzer riskleri tasidigi gergegi karsisinda
ormek model olarak noterlerin mesleki sorumluluk sigortalarinin incelenerek avukatlar
acisindan da uygulanabilir hale gelmesi saglanmalidir. Bu sayede avukatlarin da
mesleklerinde karsilasabilecekleri ve ihmali davraniglar neticesinde tazminat tehdidine
ugrayabilecekleri durumlara karsi giivence teskil edecek sorumluluk sigortasinin zorunlu
olarak meslege baslarken yaptirilmasi i¢in en kisa zamanda kanuni diizenlemeler yapilmasi

yerinde olacaktir.

Avukatin, mesleki sorumluluk sigortasi nedeniyle 6zensiz davranmislara yonelmesini
onlemek amaciyla rizikonun bir kisminin avukat iizerinde birakilmasi, avukatin aldig1 disiplin
cezalarinin varligr halinde primlerin daha yiiksek tutulmasi, belli donemlerde mesleki faaliyeti
hakkinda sigorta sirketine ya da baroya rapor ibraz etmesi gibi tedbirlerle diizenlemeler

yapilabilir.
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EKLER

1-TURK TiCARET KANUNU’NUN iLGIiLi HUKUMLERI

Madde 1263- Sigorta bir akittir ki bununla sigortact bir prim karsiliginda diger bir kimsenin
para ile Olciilebilir bir menfaatini halele ugratan bir tehlikenin (bir rizikonun) meydana
gelmesi halinde tazminat vermeyi yahut bir veya birka¢ kimsenin hayat miiddetleri sebebiyle
veya hayatlarinda meydana gelen belli birtakim héadiseler dolayisiyle bir para 6demeyi veya
sair edalarda bulunmay tizerine alir.

Ruhsatname almamis olan bir sahis ile, onun ruhsatname almamis oldugunu bilerek yapilan
sigorta sozlesmesi hakkinda Bor¢lar Kanununun kumar ve bahis hakkindaki 504 ve 505 inci
maddeleri tatbik olunur. Su kadar ki; Tiirkiye disindaki sigortacilarla yapilmis bulunan sigorta
akitleri bu hiikiimden miistesnadir.

Bir¢ok sahislarin birleserek iclerinden herhangi birinin ducgar olacagi her nevi tehlikeden
(Rizikodan) dogan zararlar1 tazmin etmeyi taahhiit etmelerine "Karsilikli sigorta" denir.

Madde 1264-Bu kitapta hiikiim bulunmadik¢a sigorta mukavelesi hakkinda Bor¢lar Kanunu
hiikiimleri tatbik olunur.

Madde 1265-Sigortac1 sigorta ettirene sigorta mukavelesi geregince her iki tarafin haiz
oldugu hak ve borglar1 gosteren ve kendi tarafindan imza edilen bir sigorta policesi veya onun
yerine gecmek {lizere bir muvakkat sigorta ilmiithaberini ekleriyle beraber vermeye mecburdur.
Sigortaci istedigi takdirde, sigortal1 dahi police veya ilmiihaberin ve eklerinin bir 6rnegini
imzaliyarak sigortaciya vermekle miikelleftir.

Police ve ilmiihaberi sigorta ettirenin talebi {izerine nama, emre yahut hamile yazili olarak
tanzim olunabilir.

Madde 1266-Police ve ilmiithaberin asagida yazili hususlar ihtiva etmesi 1azimdir:

1. Sigortacinin ve sigorta ettirenin ve varsa sigortadan faydalanan kimsenin adi ve soyadi
veya ticaret unvani ve ikametgahlart;

2. Sigortanin mevzuu;
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3. Sigortacinin iistiine aldigi rizikolarla bunlarin basliyacagi ve son
bulacagi an;

4. Sigorta bedeli;

5. Primin tutari ile 6deme zamani ve yeri;

6. Sigortacinin {istiine aldigr rizikolarin hakiki mahiyetlerini tamamen tiyine yariyacak biitiin
haller;

7. Tanzim tarihi.

Sigorta policesi birinci fikrada yazili hususlardan bagka Iktisat ve Ticaret Vekaletince tasdik
edilmis ve zahmetsizce okunabilecek bir tarzda basilmis olan sigorta umumi sartlarini;
muvakkat sigorta ilmiihaberi ise, zikri gecen umumi sartalara atfi ihtiva eder. Bu fikradaki
tasdika ve baskiya ait olan sartalarin yerin getirilmemis olmasi halinde dahi umumi sartname
hiikiimlerinden sigorta ettirenin zararina olanlar yerine kanun hiikiimleri tatbik olunur.

Madde 1267-Sigorta mukavelesi dogrudan dogruya sigorta ettiren kimse veya onun
temsilcisi veya vekili ile yapilmigsa mukavele tarihinden yirmi dort saat i¢cinde ve mukavele
bir tellal vasitasiyle yapilmis ise en ge¢ on giin iginde sigortact policeyi sigorta ettiren
kimseye vermeye mecburdur. Aksi takdirde sigorta ettiren kimse sigortaci ile sigortaya
aracilik yapan tellaldan tazminat istiyebilir.

Madde 1268-Sebepsiz yere 6denmis bulunan primin veya sigorta bedelinin geri alinmasi
alacaklar1 dahil sigorta mukavelesinden dogan biitiin mutalebeler, iki yilda miiruruzamana
ugrar.

2-SiGORTACILIK KANUNU iLGiLi HUKUMLER

Madde 11 - (1) Sigorta sozlesmelerinin ana muhtevasi, Miistesarlikca onaylanan ve
sigorta sirketlerince ayn1 sekilde uygulanacak olan genel sartlara uygun olarak diizenlenir.
Ancak, sigorta sozlesmelerinde isin 0zelligine uygun olarak 6zel sartlar tesis edilebilir. Bu
hususlar, sigorta sozlesmesi iizerinde ve 6zel sartlar bashigi altinda herhangi bir yanilgiya
neden olmayacak sekilde acik olarak belirtilir.

(2) Hayat sigortalarina iligkin sozlesmelerin yapilmasina dair teklifnamenin sigorta
sirketine ulastig1 tarihten itibaren otuz giin icinde sigorta sirketi tarafindan reddedilmemesi
halinde sigorta sdzlesmesi yapilmis olur.

(3) Sigorta sirketleri ve sigorta acenteleri tarafindan, gerek sozlesmenin kurulmasi
gerekse soOzlesmenin devami sirasinda sigorta ettiren, lehdar ve sigortaliya yapilacak
bilgilendirmeye iligkin hususlar yonetmelikle diizenlenir.

(4) Sigorta sozlesmelerinde kapsam dahiline alinmis olan riskler haricinde, kapsam
dis1 birakilmis riskler agikca belirtilir. Belirtilmemis olan riskler teminat kapsaminda sayilir.

(5) Sigorta sozlesmelerinde yabanci kelimelere yer verilemez. Yabanci kelimelerin
karsilig1 olarak Tiirk Dil Kurumu tarafindan belirlenen kelimelerin kullanimi esastir.

Madde 12 - (1) Sigorta tarifeleri, sigortacilik esasina ve genel kabul gormiis
aktiieryal tekniklere uygun olarak sigorta sirketleri tarafindan serbestge belirlenir. Ancak, bu
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Kanuna ve diger kanunlara gore ihdas edilen zorunlu sigortalarin teminat tutarlar ile tarife ve
talimatlar1 Bakan tarafindan tespit olunur ve Resmi Gazetede yayimlanir.

(2) Bakan, gerek goriilen hallerde hayat, bir yildan uzun siireli ferdi kaza, saglik,
hastalik ve ihtiyari deprem sigortalan tarifeleri ile prim, formiil ve cetvellerinin uygulamaya
konulabilmesini Miistesarligin onayina tibi kilabilir veya 6zel kanunlardaki hiikiimler sakli
kalmak kaydiyla gerekli goriilen hallerde, tespit ve ilan ettigi aracilik komisyonlarini, tasdike
tabi kildig1 veya tespit ettigi her tiirlii tarifeyi serbest birakabilir.

3-AVUKATLIK KANUNU iLGiLi HUKUMLER
Madde 1 - Avukatlik, kamu hizmeti ve serbest bir meslektir.

(Degisik 2. fikra: 4667 - 2.5.2001 / m.1) Avukat, yarginin kurucu unsurlarindan olan
bagimsiz savunmayi serbestce temsil eder.

Madde 2 - (Degisik 1. fikra: 4667 - 2.5.2001 / m.2) Avukathgmn amaci; hukuki
miinasebetlerin diizenlenmesini, her tiirlii hukuki mesele ve anlagsmazliklarin adalet ve
hakkaniyete uygun olarak ¢éziimlenmesini ve hukuk kurallarinin tam olarak uygulanmasin
her derecede yargi organlari, hakemler, resmi ve o6zel kisi, kurul ve kurumlar nezdinde
saglamaktir.

Avukat bu amagcla hukuki bilgi ve tecriibelerini adalet hizmetine ve kisilerin yararlanmasina
tahsis eder.

(Degisik 3. fikra: 4667 - 2.5.2001 / m.2) Yargi organlari, emniyet makamlari, diger kamu
kurum ve kuruluslan ile kamu iktisadi tesebbiisleri, 6zel ve kamuya ait bankalar, noterler,
sigorta sirketleri ve vakiflar avukatlara gorevlerinin yerine getirilmesinde yardimci olmak
zorundadir. Kanunlarindaki 6zel hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, bu kurumlar avukatin gerek
duydugu bilgi ve belgeleri incelemesine sunmakla yiikiimliidiir. Bu belgelerden ornek
alinmas1 vekaletname ibrazina baglidir. Derdest davalarda miizekkereler durugma giinii
beklenmeksizin mahkemeden alinabilir.

Madde 34.- (Degisik: 4667 - 2.5.2001 / m.20) Avukatlar, yiiklendikleri gorevleri bu gorevin
kutsalligina yakisir bir sekilde 6zen, dogruluk ve onur i¢inde yerine getirmek ve avukatlik
unvaninin gerektirdigi saygi ve giivene uygun bicimde davranmak ve Tiirkiye Barolar
Birligince belirlenen meslek kurallarina uymakla yiikiimliidiirler.

Madde 36 - Avukatlarin, kendilerine tevdi edilen veya gerek avukatlik gorevi, gerekse
Tiirkiye Barolar Birligi ve barolar organlarindaki gorevleri dolayisiyle dgrendikleri hususlari
aciga vurmalart yasaktir.

Avukatlarin birinci fikrada yazili hususlar hakkinda taniklik edebilmeleri, is sahibinin
muvafakatini almig olmalarina baglidir. Ancak, bu halde dahi avukat tamiklik etmekten
cekinebilir. (Ek ciimle: 4667 - 2.5.2001 / m.24) Cekinme hakkinin kullanilmasi1 hukuki ve
cezai sorumluluk dogurmaz.

Yukaridaki hiikiimler, Tiirkiye Barolar Birligi ve barolarin memurlar hakkinda da uygulanir.
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Madde 37 - Avukat, kendisine teklif olunan isi sebep gostermeden reddedilebilir. Reddin, is
sahibine gecikmeden bildirilmesi zorunludur.

Isi iki avukat tarafindan reddolunan kimse, kendisine bir avukat tayinini baro baskanindan
isteyebilir.

(Degisik son fikra: 4667 - 2.5.2001 / m.25) Tayin olunan avukat, baro baskan tarafindan
belirlenen iicret karsiliginda isi takip etmek zorundadir.

Madde 38 - Avukat;

a) Kendisine yapilan teklifi yolsuz veya haksiz goriir yahut sonradan yolsuz veya haksiz
oldugu kanisina varirsa,

b) Ayn1 iste menfaati zit olan bir tarafa avukatlik etmis veya miitalaa vermis olursa,

c) (Degisik: 4667 - 2.5.2001 / m.26) Evvelce hakim, hakem, Cumhuriyet savcisi, bilirkisi
veya memur olarak o iste gorev yapmis olursa,

d) Kendisinin diizenledigi bir senet veya sozlesmenin hiikiimsiizliigiinii ileri stirmek durumu
ortaya ¢ikmissa,

e) (...) (Madde 38 in (e) bendi, Anayasa Mahkemesinin 2 Haziran 1977 giin ve E.1977/43,
K.1977/84 sayili karariyle iptal edilmistir.)

f) Gormesi istenilen is, Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan tespit edilen mesleki dayanisma ve
diizen gereklerine uygun degilse,

Teklifi reddetmek zorunlugundadir.
Bu zorunluluk, avukatlarin ortaklarimi ve yanlarinda calistirdiklar1 avukatlan kapsar.

(....) (Madde 38 in (f) bendinin 3. fikrasi, Anayasa Mahkemesinin 21 Ocak 1971 tarih ve
E.1970-19, K.1971-9 sayil1 karariyle iptal edilmistir.)

(...) (Madde 38 in son fikrasi, Anayasa Mahkemesinin 2 Haziran 1977 tarih ve E.1977/43,
K.1977/84 sayili karariyla iptal edilmistir.)

Madde 39 - Avukat, kendisine tevdi olunan evraki, vekaletin sona ermesinden itibaren ii¢ yil
stire ile saklamakla yiikiimludiir. Su kadar ki, evrakin, geri alinmasi miivekkile yazi ile
bildirilmis oldugu hallerde saklama yiikiimliiliigli, bildirme tarihinden itibaren {i¢ ayin
sonunda sona erer.

Avukat, iicreti ve yapmis oldugu giderleri kendisine 6denmedikge, elinde bulunan evraki geri
vermekle yiikiimlii degildir.

Madde 44-(Degisik madde ve bashk: 4667 - 2.5.2001 / m.30) Avukatlar, mesleki
calismalarin1 ayn1 biiroda birlikte veya avukatlik ortaklig1 seklinde de yiiriitebilirler.

A) Ayn biiroda birlikte ¢calisma
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Birlikte calisma, ayn1 baroya kayitl birden ¢cok avukatin mesleki ¢alismalarim bir biiroda
yiiriitmeleridir. Bu birlikteligin tiizel kisiligi yoktur, yapilan is ticari sayilmaz.

Birlikte caligsan avukatlardan biri ya da birka¢inin ad ve/veya soyadinin yaninda (Avukatlik
Biirosu) ibaresinin kullanilmas1 zorunludur. Kargilikli hak ve yiikiimliiliikler, gelir ve
giderlerin paylasilmasi, biiro yonetimi, birlikteligin sona ermesi birlikte ¢alisanlarca belirlenir
ve yazili olarak kayitli olduklar1 baroya bildirilir.

B) Avukatlik ortakligi

Avukatlik ortakligi, ayni baroya kayitli birden ¢cok avukatin bu Kanuna gére mesleklerini
yiiriitmek i¢in olusturduklar tiizel kisiliktir. Avukatlik ortakliginin ¢alismast meslek caligmasi
olup, ticari sayilmaz ve vergilendirme bakimindan sahis sirketlerine iligkin hiikiimler
uygulanir. Avukatlik ortakliginin adi, bir ya da birkag¢ ortagin ad ve/veya soyadlarina
(Avukatlik Ortaklig) ibaresi eklenerek belirlenir. Yabanci sermayeyi tesvik mevzuati
cercevesinde Tiirkiye'de faaliyet gostermek isteyen yabanci avukatlik ortakliklari, bu Kanuna
ve avukatlik ortakligi diizenlemesine uygun olarak kurulmak kosuluyla, yalmizca yabanci
hukuklar ve milletlerarasi hukuk konularinda danismanlik hizmeti verebilirler. Bu sinirlama
yabanci avukatlik ortakliginda ¢alisan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi ya da yabanci
avukatlar1 da kapsar. Bu nev'i avukatlik ortakliklari icin ortaklarin baroya kayitli olmasi sarti
aranmaz. Bu kuralin uygulanmasi miitekabiliyet esasina baghidir.

Ana sozlesmesi tip ana sozlesmeye uygun olarak diizenlenen avukatlik ortakligi,
kurucularinin kayith bulundugu baro yonetim kurulu tarafindan Baro Avukatlik Ortaklig
Siciline yazilmasiyla tiizel kisilik kazanir. Yazilma istemi, ancak Kanuna ve tip ana
sozlesmeye aykirilik gerekgesiyle reddedilebilir. Bu durumda 8 inci Madde hiikiimleri kiyasen
uygulanir. Ana sozlesmenin bir 6rnegi Tiirkiye Barolar Birligine gonderilir.

a) Ortaklarin hak ve borglar

1. Ortaklik paylar1 ve oranlan serbestge belirlenir. Ortaklarin pay1, ancak ortaklara veya
avukat olan iigiincii kisilere devredilebilir. Ortaklarin pay devrinin s6zlesme ile yasaklanmasi
veya ortaklarin pay devrine onay vermemeleri, miras¢inin avukat olmamasi ya da ortaklig
kabul etmemesi, ortagin emeklilik veya saglik nedenleri ile avukatligi birakmasi, baro
levhasindan silinmesi, meslekten ¢ikmasi veya ¢ikarilmasi, ortakliktaki payina haciz
konulmasi halinde ortaklik pay1 gercek degeri iizerinden diger ortaklar tarafindan paylar
oraninda alinir. Bu iglemlerin {i¢ ay i¢erisinde sonug¢landirilmamasi halinde, yonetmelikteki
tasfiye hiikiimleri uygulanir.

2. Vekaletnameler ortaklik adina diizenlenir. Ortaklik is veya davayi takip edecek avukatlara
yetki belgesi verir.

3. Avukatlik ortakligi, amacin disinda hak ve mal edinemez, iiciincii kisilerle ortaklik
kuramaz, tiizel kisilerin paylarin1 alamaz. Ortaklar; birden fazla avukatlik ortakliginin ortagi
olamaz, ortakligin biirosu diginda biiro edinemez ve bagimsiz olarak dava ve is takip
edemezler.

4. Avukatlik ortakligi; ortaklarinin ve calisan avukatlarin ortaklik ile ilgili her tiirlii islem,

eylem ve bor¢larindan dolay1 bunlarla birlikte miistereken ve miiteselsilen sinirsiz
sorumludur. Ortaklarin ve ortaklikta calisan avukatlarin mesleki gérevlerinden dolay1
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Avukatlik Kanunu ve meslek kurallarina gére sorumluluklar: saklidir. Avukatlik ortakliklar
hakkinda da bu Kanundaki disiplin islem ve cezalar1 uygulanir.

5. Defter ve kayitlarin tutulmasindan ortakligin yonetim ve temsili ile gorevli ortak
sorumludur. Avukatlik ortaklidi; is ve dava defteri, pay defteri, karar defteri, gelir-gider
defteri ve demirbas defteri tutmak zorundadir.

b) Uyusmazliklarin ¢oziimii

Avukatlarin birlikte ¢calismalarindan veya avukatlik ortakliginda; ortaklarin kendi aralarinda
ve ortaklikla ilgili her tiirlii uyusmazliklar ile ortaklik pay devir ve intikalinde bedele iligkin
olarak iiclincii sahislarla aralarinda ¢ikacak anlasmazliklar, bu Kanunun 167 nci maddesinde
tanimlanan hakem kurulu tarafindan, bu Kanun ve yonetmelik hiikiimlerine gére ¢oziimlenir.

c) Avukatlik ortakligi tip ana sdzlesmesinde bulunmasi gereken; ortaklari kimlik bilgileri,
ortakligin unvani ve adresi, ortaklik paylari, ortaklar arasindaki iliskiler, is ve davalarla ilgili
is boliimii, yonetici ortaklarin yetkileri, ortakligin yonetimi ve temsili, ortaklar kurulu,
kurulun gorev ve yetkileri, gelir ve giderin paylasilmasi, denetim, ortakliktan ¢ikma,
cikarilma, pay devri, ortakligin sona ermesi, fesih, infisah ve tasfiye gibi hususlarin esas, sekil
ve sartlar Tiirkiye Barolar Birligi Yonetim Kurulunca hazirlanip Adalet Bakanliginca
onaylanarak Resmi Gazetede ilan edilen yonetmelikte diizenlenir.

Madde 52 - Avukat iizerine aldig1 her is yahut yazili miitaldasina basvurulan her husus
hakkinda diizenli dosya tutmak zorundadir.

Avukat, kendisi tarafindan yazilan veya taslagi yapilan her belgeyi imzalamakla yiikiimliidiir.

Madde 53 - Avukat, is i¢in yaptig1 goriismelerden gerekli saydiklarini bir tutanakla tespit
eder. Tutanagn alt1, gériismede bulunanlar tarafindan imzalanir.

Madde 163.- (Degisik madde ve bashg : 4667 - 2.5.2001 / m.76) Avukatlik sozlesmesi
serbest¢e diizenlenir. Avukatlik sdzlesmesinin belli bir hukuki yardimi ve meblagi yahut
degeri kapsamasi gerekir. Yazili olmayan anlagmalar, genel hiikiimlere goére ispatlanir.
Yasaya aykir1 olmayan sarta bagh sozlesmeler gegerlidir.

Avukatlik ticret tavanini agan sdzlesmeler, bu Kanunda belirtilen tavan miktarinda gegerlidir.
Ifa edilmis sozlesmenin gecersizligi ileri siiriilemez. Yokluk halleri hari¢, avukathk
sOzlesmesinin bir hitkmiiniin gecersizligi, bu sdzlesmenin tiimiinii gegersiz kilmaz.

Madde 171 - (Degisik 1. fikra: 4667 - 2.5.2001 / m.83) Avukat, iizerine aldig1 isi kanun
hiikiimlerine gore ve yazili s6zlesme olmasa bile sonuna kadar takip eder.

Avukata verilen vekaletnamede baskasinmi tevkile yetki taninmis ise, yazili sozlesmede aksine
acik bir hiikiim olmadikca, isi baska bir avukatla birlikte veya baska bir avukata vererek takip
ettirebilir. Vekéletnamede, bunun diizenlendigi tarihten sonra agilacak veya takip edilecek
biitiin dava ve islerde vekalete ve baskasini tevkile genel sekilde yetki verilmisse, avukat, bu
tarihten sonraki dava ve islerde miivekkilinden ayrica vekalet almaya liizum kalmaksizin isi
bagska bir avukatla birlikte veya bagka bir avukata vererek takip ettirebilir.
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Ikinci fikradaki hallerde, avukatin miivekkile karsi sorumlulugu devam eder.Birlikte takip
ettigi veya isi tamamen devrettigi avukatlarin kusurlarindan ve meydana getirdikleri zarardan
dolayr miivekkile karsi hem sahsen hem de diger avukatla birlikte miistereken ve miiteselsilen
sorumludur. Su kadar ki, bu hiikiim 12 nci maddede yazili bir is sebebiyle baska bir yerde
calismak zorunlugunda oldugu icin isi tamamen baskasina devreden avukatlar hakkinda
uygulanmaz.

Avukat tarafindan ise baska avukatlar tesrik edilmis ise, avukat bundan dolay1 ayr bir iicret
istiyemiyecegi gibi, isi birlikte takip eden avukat da miivekkilden herhangi bir iicret
istiyemez. Is tamamen bagka bir avukata birakilmis ise, tevkil eden ve tevkil olunan avukatlar
ticret sozlesmesindeki miktar1 agsmamak sartiyle, harcadiklar1 mesaiye karsilik olan iicreti
miivekkilden istiyebilirler. Ancak, tevkil eden avukat miivekkilden pesin iicret almissa,
harcadig1 mesaiye karsilik olan miktarin fazlasim tevkil ettigi avukata 6demekle yiikiimliidiir.

4-MESLEKI SORUMLULUK SiGORTASI GENEL SARTLARI

A. SIGORTANIN KAPSAMI

A.1. Sigortanin Konusu

Bu sigorta sozlesmesi ile sigortalinin policede belirtilen ve ilgili taraflarca konusu

tarif edilerek siirlari cizilen mesleki faaliyeti ifa ederken;

a) Sozlesme siiresi icinde meydana gelen olay sonucu dogan ve sorumluluk hiikiimleri
uyarinca tazmini sdzlesme siiresi icinde ya da sonrasinda talep edilen zararlara kars1 veya

b) Sozlesme yapilmadan 6nce veya sozlesme yiiriirlikkteyken meydana gelen bir olay
nedeniyle, sadece sozlesme siiresi icinde sigortaliya kars1 dogabilecek taleplere karsi

sozlesmede belirtilen miktara kadar teminat verilir. Taraflar, (a) ve (b) bendlerinden
birini icerecek sekilde sozlesme yapabilecekleri gibi, her ikisini icerecek sekilde de s6zlesme
yapabilir.

A.2. Sigortanin Cografi Sinir1

Bu sigorta, sigortalinin Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlant icinde ifa ettigi mesleki
faaliyetler icin gecerlidir; Ancak, taraflar sigortalinin yurtdisinda yiiriitecegi mesleki
faaliyetlerin de sigorta kapsamina alinmasini kararlastirabilir.

A.3. Teminat Disinda Kalan Haller

Asagidaki haller teminat kapsami disindadir:

a) Sigortalinin, policede belirlenmis vAe sinirlar1 hukuk kurallan ve etik kurallar ile
tespit edilen mesleki faaliyeti disindaki faaliyetlerinden kaynaklanan tazminat talepleri,

b) Mesleki faaliyetin ifas1 sirasinda sigortali tarafindan kasten sebep olunan her tiir
olay ile davranislari;
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c) Sigortal1 veya calistirdig1 kisilerin, policede belirtilen mesleki faaliyeti ifa ederken
alkol, uyusturucu ya da narkotik maddelerin tesiri altinda bulunmasi sonucunda meydana
gelen olaylar.

A.4 Aksine Sozlesme Yoksa Teminat Disinda Kalan Haller, Tazminat Talepleri ve
Odemeler

A.4.1 Aksine Sozlesme Yoksa Teminat Disinda Kalan Haller

a) Herhangi bir bilgisayar esasli veya elektronik ortamda saklanabilir, yazili, basilmis
veya herhangi bir yontem ile (veya benzer bir sekilde) tekrar ¢cogaltilmis olsun veya olmasin
her tiir belge kaybi veya sigortalinin bakim, gozetim ve kontroliine verilmis bilgi ve
malzemenin kaybi1 veya imha edilmesi;

b) Tiirkiye Cumhuriyeti mahkemeleri haricinde bir mahkemede agilan tazminat
davalar ve tahkim;

¢) Her tiirlii haksiz rekabet.
A.4.2 Aksine Sozlesme Yoksa Teminat Digsinda Kalan Tazminat Talepleri

a) Her tiir patent, telif hakki ile ticaret unvani, marka ve benzeri fikri miilkiyet hak
ihlallerinden kaynaklanan tazminat talepleri;

b) Sigortalinin mesleki faaliyeti ifas1 sirasinda anne, baba, kardes, es ve ¢ocuklarina
kars1 sorumlulugundan dogan tazminat talepleri;

¢) Her tiirlii ¢evre kirliliginden dogrudan veya dolayli olarak dogan sorumluluklar
nedeniyle yapilan tazminat talepleri;

d) Niteligi ne olursa olsun asagidaki héallerden dogrudan veya dolayli olarak
kaynaklanacak tazminat talepleri:

aa) Herhangi bir niikleer yakittan veya niikleer yakitin yanmasi sonucu
meydana gelen niikleer atiklardan kaynaklanan iyonize 1isimimlar veya kirlilik,

bb) Radyoaktif, zehirli, patlayict veya herhangi bir patlayici niikleer bilesim
veya bunun niikleer bir parcasinin tehlikeli 6zellikleri,

cc) Diethylstilbesterol (DES), dioxin, urea formaldehyde, asbest, asbestli
iriinler veya asbest iceren {irlinlerin varlifindan, {retiminden, elle¢clenmesinden,
islenmesinden, satig, dagitim, depolama, birakilma veya kullanimindan kaynaklanan her tiir
hastalik (kanser dahil) veya asbestten kaynaklanan biitiin tazminat talepleri.

e) Bir sozlesmenin ifasina veya ©zel bir anlasmaya dayanip, sigortalinin yasal
sorumluluk ol¢iisiinii asan her tiir talepleri;

f) Manevi tazminat talepleri.
A.4.3 Aksine Sozlesme Yoksa Teminat Disinda Kalan Odemeler

a) Idari ve adli para cezalar1 dahil her tiir ceza ve cezai sartlar;
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b) Sigortalinin iflasina baglh olarak ortaya ¢ikabilecek her tiir zarar;

c¢) Sigortalinin aleyhine cezai takibata gecilmesi halinde, bu takibattan dogan diger
bilumum masraflar.

A.5. Sigortanin Baslangici ve Sonu
Sigorta, policede baslama ve sona erme tarihleri olarak yazilan giinlerde, aksi
kararlastirilmadikca, Tiirkiye saati ile 6glen saat 12.00’de baslar ve 6glen saat 12.00’de sona

Crer.

B. ZARAR VE TAZMINAT

B.1. Rizikonun Gergeklesmesi

Sozlesmenin;

- A.1.in (a) bendinde belirtilen sekilde yapilmasi halinde, sigortalinin, sézlesme siiresi
icinde yiiriittiigli mesleki faaliyeti dolayisiyla, gerek sézlesme donemi gerekse sdzlesmenin
bitiminden itibaren iki yil i¢inde bagkalarinin zarara ugramasi sonucunda,

- A.1.’in (b) bendinde belirtilen sekilde yapilmasi halinde bir yildan az olmamak
kaydiyla sozlesme yapilmasindan dnce veya sozlesme yiiriirlikkteyken meydana gelen olaya
bagli olarak;

a) Sigortacinin bilgisi ve yazili muvafakati dahilinde olmak kosuluyla sigortali
tarafindan 6deme yapilmasi veya,

b) Sigortacinin, sigortaliya ayrica hukuki yardimda bulunmayi da iistlendigi mesleki
sorumluluk sigortalarinda, tebligat ile davanin veya hukuki takibin 6grenilmesiyle,

c) Zararin gerceklestiginin  ve bu zararin sigortalinin  sorumlulugundan
kaynaklandiginin mahkeme tarafindan karar altina alinmasi hallerinde

riziko gerceklesmis olur.
B.2. Rizikoya lliskin Olarak Sigorta Ettirenin ve Sigortalinin Yiikiimliiliikleri
Sigortal1 ve sigorta ettiren, asagidaki hususlar1 yerine getirmekle yiikiimliidiir:

a) Haberdar oldugu andan itibaren rizikonun gergeklestigini, bes giin icinde sigortaciya
ihbar etmek,

b) Sigorta sozlesmesi yokmus gibi gerekli kurtarma ve koruma onlemlerini almak ve
bu amagla sigortaci tarafindan verilecek makul talimatlara uymak,

c¢) Sigortacinin talebi iizerine, olayin ve zararin nedeni ile hangi hal ve sartlar altinda

gerceklestigini ve sonuglarinmi tespiti, tazminat yiikiimliiliigii ve miktar1 ile riicu hakkinin
kullanilmasina yararli, elde edilmesi miimkiin bilgi ve belgeleri gecikmeksizin vermek,
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d) Sigortacinin yazili onay1 olmadik¢a, sorumlulugu veya tazminat talebini kismen
veya tamamen kabul etmemek, 6ddeme taahhiidiinde bulunmamak, zarar gérenlere herhangi
bir tazminat 6demesinde bulunmamak;

e) Zarardan dolayi, dava yolu ile veya baska yollarla bir tazminat talebi karsisinda
kaldig1 veya aleyhine cezai kovusturmaya gecildigi hallerde, durumdan sigortaciyr derhal
haberdar etmek ve zarar ziyan talebine ve cezai kovusturmaya iliskin olarak almig oldugu
ihbarname, davetiye ve benzeri tiim belgeleri gecikmeksizin sigortaciya vermek,

f) Sigorta konusu ile ilgili bagka sigorta sozlesmesi varsa bunlar1 sigortaciya
bildirmek.

B.3. Tazminat ve Odenmesi

Rizikonun gergeklesmesi halinde, 6zel durumlar hari¢ olmak iizere, hangi belgelerin
istenilecegi police ekinde agik ve anlasilir sekilde yer almak zorundadir. Sigortaci, talep
edilen tazminat ve giderleri, hak sahibinin tazminata konu olay ve zarara iliskin tespit
tutanagini veya bilirkisi raporunu ve police ekinde de yer alan diger gerekli belgeleri eksiksiz
olarak sirketin merkez veya kuruluslarina ilettigi tarihten itibaren on bes is giinii i¢inde gerekli
incelemeleri tamamlayip sozlesmeye aykir1 olmayan zararlara iliskin tazminat1 dder.

B.4. Halefiyet

Sigortaci, 6dedigi tazminat tutarinca, hukuken sigortalinin yerine gecer.

C. CESITLI HUKUMLER

C.1. Sigorta Priminin Odenmesi ve Sigortacinin Sorumlulugunun Baslamasi

Sigortacinin sorumlulugu, primin tamaminin veya taksitle 6denmesi kararlagtirilmis
ise ilk taksidin policenin tesliminde 6denmesi ile baslar. Aksi kararlagtinlmadik¢a, primin
tamaminin veya ilk taksidin 6denmemesi halinde, polige teslim edilmis olsa dahi sigortacinin
sorumlulugu baslamaz ve bu sart policeye yazilir.

Prim 6demede temerriide diisiilmesi halinde Bor¢lar Kanunu hiikiimleri uygulanir.

C.2. Sigortali ve Sigorta Ettirenin Sozlesme Yapildigi Sirada Beyan Yiikiimliliigii

Sigortac1 sigorta sozlesmesini, sigorta ettirenin veya bilgisinin olmast durumunda
sigortalmin beyan1 ve varsa teklifname ve eklerinde yazili sorulara verdigi cevaplara
dayanarak yapar.

Sigortali ve sigorta ettirenin beyan1 yanlis veya eksik ise ve bu durum, sigortacinin
sO0zlesmeyi yapmamas1 veya daha agir sartlarla yapmasina neden oluyorsa, sigortaci durumu
ogrendigi tarihten itibaren bir ay igcinde sozlesmeden cayabilir veya sozlesmeyi yiiriirlitkte
tutarak aym siire icinde prim farkim talep edebilir.

Sigorta ettiren, talep edilen prim farkini kabul ettigini sekiz giin i¢inde bildirmedigi
takdirde sozlesmeden cayillmis olur. Ancak, prim farkinin kabul edilmemesi nedeniyle
sozlesmeden cayilmasi, sigortacinin gercege aykiri veya eksik beyam Ogrendigi tarihten
itibaren bir aylik siire icinde gerceklesmek durumundadir.
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Sigortali ve sigorta ettirenin kasith davrandigmin anlasilmas: hélinde sigortaci,
sOzlesmeden cayabilir ve giin esasina dayanarak hesap edilen prime hak kazanir.

C.3. Sozlesmenin Devami Sirasindaki Beyan Yiikiimlilugi

Sozlesmenin devami sirasinda sigortacinin izni olmadan rizikoya etki edici nitelikte
degisiklik yapilmas1 halinde sigorta ettiren veya sigortali durumu sekiz giin i¢inde sigortaciya
bildirmekle yiikiimliidiir.

Durumun sigortaci tarafindan Ogrenilmesinden sonra, degisiklik, sigortacinin
so0zlesmeyi yapmamasini veya daha agir sartlarla yapmasinmi gerektiren hallerden ise sigortaci,
sekiz giin icinde sozlesmeyi fesheder veya prim farkini talep etmek suretiyle sozlesmeyi
yiiriirliikte tutar. Sigorta ettiren, talep edilen prim farkini kabul ettigini sekiz giin i¢inde
bildirmedigi takdirde s6zlesme feshedilmis olur.

Feshin hiikiim ifade ettigi tarihe kadar gecen siirenin primi, giin esasi iizerinden hesap
edilir ve fazlas1 geri verilir.

Siiresinde kullanilmayan fesih veya prim farkim talep etme hakki diiger.

Rizikodaki degisikligi 6grenen sigortaci, sigorta hitkmiiniin devamina razi oldugunu
gosteren bir harekette bulunursa fesih ve prim talep hakki diiser.

Degisiklik, rizikoyu hafifletici nitelikte ve daha az prim uygulamasim gerektirir
hallerden ise; sigortaci, bu degisikligin yapildigi tarihten sozlesmenin sona ermesine kadar

gececek siire i¢in giin esasina gore hesap edilecek prim farkini sigorta ettirene geri verir.

Sigortacinin sozlesmeyi bu degisiklere gore yapmamasini veya daha agir sartlarla
yapmasini gerektiren hallerde:

a) Sigortact durumu 6grenmeden Once,

b) Sigortacinin fesih ihbarinda bulunabilecegi siire icinde,

c¢) Fesih ihbarinin hiikiim ifade etmesi i¢in gececek siire i¢inde, riziko gerceklesirse,
sigortaci, tazminati tahakkuk ettirilen prim ile tahakkuk ettirilmesi gereken prim arasindaki
orana gore dder.

C.4. Sigorta Ettirenin ve Sigortalinin Durumu

Bu genel sartlarda diizenlenen sigorta ettirenin bor¢ ve yiikiimliiliiklerinin sigortali
tarafindan veya sigortaliya yiiklenen yiikiimliiliiklerin sigorta ettiren tarafindan yerine
getirilmesi héllerinde, bor¢ ve yiikiimliiliikler, ifa edilmis sayilir. Ancak sigortacinin sirf bu
nedenle durumunun agirlagtigini ileri siirerek itiraz etme hakki saklidir.

C.5. Teblig ve Ihbarlar

Sigortalinin ve sigorta ettirenin bildirimleri, sigorta sirketinin merkezine veya sigorta
sozlesmesine aracilik eden acenteye yapilir.
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Sigortacinin bildirimleri de sigortaliya kars1 yapilacaksa sigortalinin, sigorta ettirene
kars1 yapilacaksa sigorta ettirenin son bildirilen adresine noter eliyle veya taahhiitlii mektupla
yapilir.

Taraflara imza karsilign elden verilen mektup veya telgrafla yapilan bildirimler de
taahhiitlii mektup hitkkmiindedir.

Giivenli elektronik imza kullanilarak elektronik ortamda yapilan ve sigortaciya,
sigortaliya ve sigorta ettirene ulastigi kanitlanabilen bildirimler de gecerli sayilir.

C.6. Mesleki Faaliyete Son Verilmesi

Policede tanimlanan mesleki faaliyete son verilmesi halinde sigorta sézlesmesi sona
erer ve islemeyen giinlere ait prim sigorta ettirene iade edilir.

C.7. Ticari ve Mesleki Sirlarin Sakli Tutulmasi

Sigortac1 ve sigortaci adina hareket edenler bu sozlesmenin yapilmasi dolayisiyla
sigortaliya ve sigorta ettirene iliskin O6grenece8i sirlarin sakli tutulmamasindan dogacak
zararlardan sorumludur.

C.8. Yetkili Mahkeme

Sigorta sozlesmesinden dogan anlagsmazliklar nedeniyle sigortaci aleyhine acilacak
davalarda yetkili mahkeme, sigorta sirketinin merkezinin veya sigorta sdzlesmesine aracilik
yapan acentenin ikametgahinin bulundugu yerdeki, sigortali veya sigorta ettiren aleyhine
acilacak davalarda ise davalinin ikametgahinin bulundugu yerdeki mahkemedir.

C.9. Zaman asimi
Sigorta sozlesmesinden dogan biitiin talepler iki yilda zaman asimina ugrar.
C.10. Klozlar ve Ozel Sartlar

Bu genel sartlarin eki niteligindeki klozlar genel sartlara gore 6zel diizenlemeler
icerebilir.

Taraflar, sigorta ettiren ve sigortalinin aleyhine olmamak {izere ©zel sartlar
kararlastirabilir.

5-AVUKATLIK ORTAKLIGI YONETMELIGi

Madde 4- Avukatlik ortakliginin ¢aligmasi meslek c¢alismasi olup, ticari sayilmaz. Avukathik
ortakliklarina vergilendirme bakimindan sahis sirketlerine iliskin hiikiimler uygulanir.

Madde 5 - Avukatlik Ortaklifn Ana Sozlesmesinin, Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan
diizenlenecek Avukathik Ortakligi Tip Ana Sozlesmesine (Yabanci Avukathik Ortakligi Tip
Ana Sozlesmesine) uygun olarak hazirlanmasi ve tiim ortaklar tarafindan imzalanmasi
gerekir. Ana sozlesmede, Avukathik Kanunu ve bu Yonetmeligin hiikiimlerine aykir
olmamak kosuluyla 6zel hiikiimlere de yer verilebilir.
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Madde 7- Avukathk Ortakligt kurmak isteyen avukatlar; Avukathk Ortakliginin
kaydedilecegi Baroya ortaklarin tiimiiniin imzaladig1 bir dilekce ile bagvururlar. Basvuru
dilekgesine ikiser niisha olarak asagidaki belgeler de eklenir.

a) Her sayfas1 tiim ortaklarca ayr ayr1 imzalanmis ortaklik ana s6zlesmesi,

b) Ana sozlesmede ortakliga katilim pay1 karsilig1 olarak taahhiit edilen gayrimenkul icin tapu
kaydinin, arag i¢in ruhsatnamenin, nakit para i¢cin banka dekontunun ve menkul degere iliskin
belgenin onaylanmis ornekleri,

¢) Ortaklarin Baro levhasina kayitli olduklarina iliskin bagli olunan Barodan alinan belge,
(miitekabiliyet esasina bagh olmak kaydiyla yabanci avukatlik ortakligi i¢in aranmaz)

d) Ortaklarin niifus ciizdanin (yabanci ortaklarin pasaportunun) onaylanmis 6rnegi,
e) Yabanci avukatlik ortakliklari icin ayrica;

(1) Yabanci sermayeyi tesvik mevzuati cercevesinde Tiirkiye'de faaliyette bulunabilecegine
iliskin Hazine Miistesarlig1 Yabanci Sermaye Genel Miidiirliigiinden alinmis izin belgesi,

( 2) Yabanci ortaklarin her birinin kayitli olduklar1 yabanci iilke Barolarindan aldiklari
avukathik ruhsatnamesi veya yetki belgesi ve mesleki faaliyetine devam etmesinde sakinca
olmadigina dair terciime edilmis ve noterlikce onanmis belge,

( 3) Yabanci ortaklarin her birinin vatandasi oldugu iilke ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda
Avukatlik Kanunu ve yonetmelikleri hiikiimlerine uygun olarak yabanci avukatlik ortaklig
hususunda miitekabiliyet esasinin olduguna ve Tiirk avukatlarin da bu sahislarin iilkelerinde
esit kosullarda Avukathik Ortakligi faaliyetlerinde bulunabileceklerine iliskin ilgili
makamlarca verilmis belge.

Madde 9 - Avukatlik Ortakligi kurma bagvurusu, Baro Yonetim Kurulu tarafindan Kanun ve
Yonetmelige uygun bulundugu takdirde, Baro Avukatlik Ortakligr Siciline yazilmasina karar
verilir.

Baro bu karar dogrultusunda ortakligi Baro Avukatlik Ortakligi Siciline kaydeder ve ana
sO0zlesmenin bir 6rnegini Tiirkiye Barolar Birligi'ne gonderir Avukatlik Ortaklifi Baro
Avukatlik Ortaklig1 Siciline yazilmasi ile tiizel kisilik kazanir. Avukatlik Ortakliginin Baro
Avukatlik Ortakligi Siciline yazilmasindan once ortaklik unvani kullanilamaz ve ortaklik
adina mesleki faaliyette bulunulamaz.

Avukatlik Ortakligina, Baro Avukatlik Ortaklig: Siciline kayit olduguna dair bir belge verilir.
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