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OZET

Ticari isletmenin tiim islemlerinin kaydedildigi ticari defterler, 6102 sayili1 Tiirk
Ticaret Kanunu’nda diizenlenmistir. Tiirk Ticaret Kanunu disinda, ticari defterlere iliskin
hiikiimlere Vergi Usul Kanunu, Kooperatifler Kanunu gibi diger kanunlarda da yer
verilmektedir. Ticari defterler, ticari isletmenin mali durumunun, alacak ve borg
iligkilerinin tespiti bakimindan O6nem arz eder. Kredi kuruluslarina, isletme ile islem
yapmak isteyen tiglincii kisilere, isletmenin ekonomik durumu hakkinda bilgi verir. Bu

sayilanlar diginda, ticari defterlerin bir 6nemli islevi de delil olarak kullanilabilmesidir.

6762 sayili Kanun’un aksine, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na ticari defterlerle
ispat hiikiimleri alinmamigtir. Bu hiikiimler 6102 sayili Kanun yerine, 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nda tanzim edilmistir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda
diizenlenen ticari defterlerle ispata iliskin hiikiimler, 6762 sayili Kanun’daki ticari
defterlerle ispat hiikiimlerine benzerlik gostermekle birlikte, bu hiikiimler birbirleri ile ayni
degildir. Zira kanun koyucu Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda bu hiikiimlerle ilgili olarak

onemli degisiklikler getirmistir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu kapsaminda ticari defterlerin 6zel delil olarak
kullanilabilmesi i¢in bir takim genel sartlarin olusmasi gerekmektedir. Defterlerin delil
olarak kullanilabilmesi i¢in liizumlu olan genel sartlarin disinda, ticari defterlerin sahibi
lehine olarak delil olabilmesi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda siki sartlara baglanmistir.
Bu sebeple, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 222. maddesinde belirtilen sartlara uygun
olarak tutulmus ticari defterler, sahibi lehine delil olur. Ancak ilgili madde hiikmiinde
ongoriilen sartlardan bazilari, uygulamada adil olmayan sonuglara yol agabilecek sekilde
kaleme alinmistir. Kanun koyucu ticari defterlerin sahibi aleyhine delil teskil etmesi i¢in
0zel bir sart belirtilmemistir. Dolayisiyla kanunda belirtilen sartlara uygun olarak

tutulmamis defterler sahibi aleyhinde delil olur.

Anahtar Kelimeler: Ticari Defterler, Delil, ispat, Tiirk Ticaret Kanunu, Hukuk

Muhakemeleri Kanunu



ABSTRACT

Commercial books are recorded all transactions of commercial enterprise in, are
arranged in Turkish Commercial Code No. 6102. Apart from the Turkish Commercial
Code, provisions relating to trade books are included in various other codes such as code of
tax procedure, cooperative law. Trade books are important in determining the financial
status of commercial enterprise as well as the receivables and liabilities of the enterprise.
Banks and the third parties who want to do business with the enterprise can receive
information about the enterprise through the trading books. Apart from these, an important

function of the commercial books is that they can be used as evidence.

Unlike the Commercial Code No 6762, the provisions of proof with commercial
books have not been included in Turkish Commercial Code No 6102. Instead of Turkish
Commercial Code, these provisions are regulated in Code of Civil Procedure No 6100.
Although the provisions of evidence with the commercial books that have arranged in the
Code of Civil Procedure No 6100 are similar to the provisions of evidence with the
commercial books that were contained in the Commercial Code No 6762, these provisions
are not the same as each other. Because legislator has brought significant amendments
relating to the provisions of proof with the commercial books which are included in the
Civil Procedure Code No 6100.

In order to utilize the commercial books as special evidence under the Civil Code
Procedure, some general conditions must be established. Except for the general conditions,
the use of commercial books as evidence in favor of its owner is bound to certain
conditions in the Civil Procedure Code. For this reason, commercial books that are kept in
accordance with the specified conditions in Code of Civil Procedure in article 222 will be
evidence in favor of the owner. However, some of these conditions envisaged in the
relevant article may lead to inequivalent consequences in practice. The legislator has not
provided any special circumstances for the commercial books to be evidence against the
owner. Therefore, the commercial books that are not kept in accordance with the

conditions in law will be evidence against the owner.

Key Words: Commercial Books, Evidence, Proof, The Turkish Commercial Code,
The Civil Procedure Code
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GIRIS

Ticaret kavrami, insanlarin ihtiyaglarint kargilama istegi sonucunda ortaya
cikmastir. Eski ¢aglarda ticaret, kisilerin elinde olan esya ya da mali, kendilerinde olmayan
ve gereksinim duyduklar1 diger iirtinlerle degistirmeleri yoluyla yapilmaktaydi. Zamanla
insanlar arasinda is boliimiiniin olusmasi, tiretim mallarindaki ¢esitliligi arttirmig ve bu
husus, ortak bir degisim aract olan paranin bulunmasina sebebiyet vermistir. Paranin

bulunmasi ile birlikte, ticaret kolay ve yaygin hale gelmistir.

Ticaretin yaygin hale gelmesi, ekonomik hayatin gelismesine, mal {ireten ve hizmet
veren igletmelerin biiylimesine, bunlarin sayica artmasina ve igslem ¢esitliliginin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Bunun neticesinde ise, isletmeler, yapmis oldugu islemleri
kayit altina alma geregi duymustur. Isletmelerin, islemlerini kayit altina almasi da
muhasebe bilimi ile miimkiin olmaktadir. Muhasebe, isletmenin varligini, kaynaklarini
alacak ve borglarini belirli bir sistem dahilinde kaydeden ve yorumlayan bir bilim dalidir.
Isletmenin finansal islemlerinin kayit altina alinmasi ve bunlarin yorumlanmasinda, hem
isletmenin kendisinin hem de islem yaptig1 tarafin menfaatinin oldugu acgiktir.
Muhasebenin, taraflarin hak ve menfaatlerinin ilgili oldugu bir alan olmasi sebebiyle,
hukuk diizeninin de muhasebeye miidahalesi de kacinilmaz olmustur. Nitekim muhasebe

alaninda, 6zellikle son yillarda, hukuki diizenlemeler artmistir.

Isletmeler, muhasebelestirme islemini, ticari defter kullanarak gergeklestirirler.
Ticari defterler ile ilgili dlizenlemelere, 6762 sayili miilga TTK” da oldugu gibi, 6102 sayili
TTK’ da da yer verilmistir. Ancak, 6102 sayili kanunla ticari defter kavrami genisletilmis;
isletmenin muhasebesiyle ilgili islemlerin kaydedildigi defterlerin yaninda, isletmenin
muhasebesi ile ilgisi olmayan ve isletmeye iliskin alinan kararlar ile ortaklarin sahip
oldugu paylarin kaydedildigi defterler gibi defterler de, bu kavram igerisine alinmistir.
Defterlerin tutulmasina iliskin hiikiimlerle birlikte, yine isletmenin muhasebesi ile ilgili
olarak bilanco ve envanter gibi mali tablolara iliskin diizenlemelere de TTK’ da yer
verilmesi, ticaret hukuku ve muhasebenin, birbirinin ayrilmaz pargast oldugunu

gostermektedir.



Isletmelerin, islemlerini ticari defterler vasitasiyla kayit altina almalarinda;
isletmenin kendisinin, isletme ile islem yapan kisi ya da kurum ve kuruluslarin, devletin
menfaati vardir. Devlet biit¢cesinde en biiyiik gelir kalemi olan vergiler, isletmelerin geliri
tizerinden hesaplanir ve vergilerin belirlenmesinde isletmenin defter ve belgeleri esas
alimmaktadir. Yine isletmenin tiim islemlerinin, ticari defterlere islenmesi ile isletmenin
mali durumu rahatlikla tespit edilebilir ve bu sayede isletmenin gelecegi ile ilgili dogru
kararlar alinabilir. Kredi talebinde bulunulan bankaya, isletmeye kredi verilebilecegi
hususunda; yine isletmeye ortak olmak isteyen ligiincii kisiye, isletmenin ortagi olmasi ya
da olmamas1 gerektigi konusunda defterler bilgi vereceginden, defterlerin tutulmasinda
diger isletmelerin ve lcilincli kisilerin de menfaati vardir. Bu faydalarin tam olarak
saglanabilmesi bakimindan defterlerin de, hukuk diizeni tarafindan belirlenen ilke ve

kurallar dahilinde tutulmasi gerekmektedir

Ticari defter tutulmasinin, belirtilen faydalar1 disinda, defterlerin delil olma islevi
de vardir. Giliniimiizde ekonominin gelismesi, isletmelerin sayica artmasi ve teknolojinin
de ilerlemesi ile ¢ok sayida hizli ve cesitli islemler yapilabilmektedir. Biitiin bunlar,
kacinilmaz olarak beraberinde uyusmazliklari da getirmektedir. Bir anlagsmazlik halinde,
kisiler i¢inde olduklar1 uyusmazligi mahkemeye tasiyabilir ve bunu mahkeme araciligiyla
¢oziime kavusturmak isteyebilir. Ihtilafi mahkemeye tasiyan taraflar, iddialarin1 ispat
etmek i¢in delillere bagvurabilir. Bu anlamda, isletmenin yapmis oldugu islemlerle ilgili
¢ikan uyusmazliklarda, isletmenin tiim islemlerinin kaydedildigi ticari defterlerde bir ispat

arac1 olarak kullanilabilmektedir.

6762 sayili TTK’ da, ticari defterlerin ispat araci olarak kullanilabilmesi hususu
hiikkme baglanmisti. Ancak, ticari defterlerle ispata iliskin hiikiimlere, 1 Temmuz 2012
tarihinde yiiriirliige giren 6102 sayili TTK’ da yer verilmemis; ticari defterlerin delil olarak
kullanilabilmesine iliskin hiikiimler, 6100 sayili HMK’ da diizenlenmistir. Baz1 6nemli
degisiklikler yapilarak, bu hiikiimlerin 6102 sayili TTK yerine, 6100 sayii HMK’ ya
alinmasi, bir takim elestirileri de beraberinde getirmistir. Bu sebeple, ticari defterlerle
ispata iliskin hiikiimlere HMK’ da yer verilmesinin nedenlerini, anilan hiikiimlerde yapilan
onemli degisiklikleri, yine so6z konusu hiikiimde yer almasi gereken hususlar1 ve ilgili
maddeye yonelik getirilen elestirileri, defterlerin tek basma delil degerinin olup olmadigi,

defterlerin bir ispat vasitasi olarak kullanilmasinin gerekliligi ile HMK’ da yer alan yeni
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diizenlemeye gore, defterlerin hangi sartlar altinda delil olarak kullanilabilecegi ve

defterlerin delil niteliginin ne oldugunu yeniden incelemek ihtiyact dogmustur.

Bu ¢alisma bir giris, iki bolim ve bir de sonugtan meydana gelmektedir. Giris
kisminda, ¢alisma konusunun ne oldugu agiklanarak, konunun sinirlandirilmasi yapilmastir.
Ik boliimde, ticari defterlere iliskin genel kavramlar, ticari defterlerin tutulmasi
yikiimliligi, ticari defter ve belgelerin saklanmasi ve ziyai ile ticari defter tutulmamasinin
hukuki ve cezai yaptirimlari incelenecektir. Ticari defterlere iliskin genel kavramlarda
ticari defter kavrami ve defterlerin tarihgesi, ticari defter tutulmasinin faydalar1 ve 6nemi
ile defter tutmaya iliskin benimsenen sistemler belirtilecektir. Ticari defterlerin tutulmasi
yikiimliliiginde ise, TTK’ ya gore tutulmasi gereken defter tiirleri, defter tutma
yiikiimliiliigline tabi olanlar, defter tutma yiikiimliiliigiiniin baglama ve sona erme ani, ticari
defter tutma yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmesi ile ticari defterlerin tutulmasinda sekle ve

igerige iligskin usul irdelenecektir.

Ticari defter ve belgelerin saklanmasi ve ziyal konusunda ise defter ve belgelerin
saklanmas1 yiikiimliiliigli birbirinden ayri, fakat birbirini tamamlayan yiikiimliiliikler
oldugu, defterlerin yangin, sel, deprem gibi dogal afet ya da hirsizlik gibi defter sahibi
tacirin elinde olmayan sebepler sonucu yok olmasi halinde verilen zayi belgesinin nasil
talep edilecegi ve hangi sartlar altinda verilebilecegi konusu incelenecektir. Ticari
defterlerin hi¢ ya da geregi gibi tutulmamasinin sonuglarinda ise, uygulanacak olan hukuki

ve cezai yaptirimlar konusuna yer verilmistir.

Calismamizin asil konusu olan ikinci bdliimde ise, 6100 sayili HMK’ ya gore ticari
defterlerin delil niteligi konusu irdelenecektir. Ilk olarak, ispat ve delil kavramlari ile kesin
delil ve takdiri delil olmak tizere delil gesitleri, 6100 sayili HMK’ da benimsenen belge ve
senet kavramlar ile senetle ispat zorunlulugu kurali ve bu kuralin istisnalari, senede kars1
senetle ispat kurali ve bu kuralin istisnalar1 incelenecektir. Ikinci olarak, ticari defterlerle
ispat usulii baglig1 altinda, ticari defterlerle ispat kurallarinin 6102 sayili TTK yerine 6100
sayitlh HMK’ da diizenlenmesinin sebepleri, ticari defterlerin delil olarak kullanilmasinin
nedenleri, delil olarak kullanilabilecek ticari defterler, ticari defterleri delil olarak
kullanabilecek kisiler ve hangi davalarda ticari defterlerin delil olarak kullanilabilecegi

konular1 ele almacaktir. Bir sonraki konu olan ticari defterlerin ispat kuvveti baglikli
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konuda ise, ticari defterlerin hukuki niteligi bakimindan kesin delil olup olmadigina iliskin
goriiglere deginilecektir. Ticari defterlerin delil olmast konusunda, defterlerin sahibi lehine
ve aleyhine delil olmasi i¢in gereken sartlar ile ticari defterlerin delil olmasiin hukuki
sonuglar1 belirtilecektir. Ticari defterlerin incelenmesi ile ilgili olarak, ticari defterlerin
teslimi ve ibrazi konularma yer verilecektir. Son olarak, bir ispat araci olan ticari

defterlerin, delil s6zlesmelerine konu edilmesi iizerinde durulacaktir.

Sonu¢ kisminda ise, ticari defterlerin delil niteligi hususunda, ortaya ¢ikan

tartismalar ve goriisler dogrultusunda varilan sonuclara yer verilecektir.



BiRINCi BOLUM
TiCARI DEFTERLER
I. TICARI DEFTERLERE iLiSKiN GENEL KAVRAMLAR

Ticari defterlerin hem 6762 sayili miilga TTK’ da hem de 6102 sayili yeni TTK’ da
ticaretle ugrasan kisiler bakimindan tutulmasi zorunlu kilinmistir. Bununla birlikte,
defterlere iliskin diizenlemelerin, yalnizca TTK’ da degil; 213 sayili VUK, 5411 sayili
Bankacilik Kanunu, 1163 sayili Kooperatifler Kanunu, 6362 sayili Sermaye Piyasasi
Kanunu ve 2004 sayili 1IK gibi pek ¢ok kanunda yer aldig1 gériilmektedir. Kanunlara gore
tutulmas1 zorunlu olan defterler, usuliine uygun tutulduklarinda pek ¢ok yarar
saglamaktadir. Dolayisiyla ticaret hayatinin ve ayni zamanda hukukun 6nemli bir unsuru
olan ticari defterlere iliskin genel kavramlarda; ticari defter kavraminin, defterlerin
tarihgesinin, defter tutmanin faydalarinin, defterlerin tutulmasina iliskin benimsenen

sistemlerin incelenmesi ihtiyact dogmustur.

A. TICARI DEFTER KAVRAMI

Bilim, sanayi ve teknolojinin gelismesine bagli olarak hizlanan ticari hayatta tacir,
isletmesi ile 1ilgili bir glinde birden fazla islem yapabilmektedir. Tacirin, islem
yogunlugunda yapmis oldugu her bir muameleyi, hatirlamasina imkan yoktur. Bu itibarla
tacir tarafindan yapilan her islemin kaydedilmesi, zorunluluktan 6nce bir gerekliliktir.
Buna gore ticari defterler, tacir tarafindan ticari isletmenin hesaplariyla kanunlarda

gosterilen diger islemlerin kaydedildigi defterlerdir™.

Ticari defterlerin, kanun koyucu tarafindan TTK’ da tanim1 yapilmamakla birlikte,
6102 sayili TTK m. 18/1, 64/1°de tacirin, ticari defter tutmakla yiikiimli oldugu hiikiim
altina alinmigtir. Buna gore ticari defter tutma yiikiimliiliigii, tacir olmanin bir sonucudur.
Ticari defterlere iliskin diizenlemelere; 6102 sayili yeni TTK disinda, Vergi Usul Kanunu,
Bankacilik Kanunu, Kooperatifler Kanunu ve Sermaye Piyasast Kanunu'nda yer

verilmistir; fakat anilan kanunlarda da defterlerin tanimina rastlanilmamaktadir.

lDomanig:, Hayri/Ulusoy, Erol, Ticaret Hukukunun Genel Esaslari, Arikan Yayinlar1 5. Baska, Istanbul 2007,
s. 309; Ulgen, Hiiseyin/Helvaci, Mehmet/Kendigelen, Abuzer/Kaya, Arslan/Nomer Ertan, Fiisun, Ticari
Isletme Hukuku, On iki Levha Yayincilik 4. Baski, Istanbul 2015, s. 584
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B. TICARI DEFTERLERIN TARIHCESI

Ticaretin tarihi ile ticari defterlerin tarihini birbirinden ayirt etmek zor olmakla
birlikte, ticari hesaplara milattan Once yasamis Siimer ve Misir medeniyetlerinde
rastlanilmis, Yunan ve Roma medeniyetlerinde ise muhasebenin modern kabul edilen
usulleri dahi bilindigi tespit edilmistir’. Orta ¢agda ise ticari hayatin gelismesiyle birlikte
ticari defterlerin tutulmasina Onem verilmesine karsilik, defterlerin tutulmasi

zorunluluguna iliskin hukuk alaninda herhangi bir diizenleme yapllmamlstlrg.

Ticari defterlere iliskin ilk diizenleme Fransa’ da 1673 tarihli Ordonance de
Commerce adli emirnamede tanzim edilmis ve bu diizenlemeyi pek ¢ok iilkeye mehaz
teskil eden 1807 tarihli Fransiz Ticaret Kanunu takip etmistir®. Tiirk Ticaret Hukukunda
ticari defterlere iligkin ilk diizenleme, 1807 tarihli Fransiz Ticaret Kanunu’ nun terciimesi

olan 1850 tarihli Kanunname-i Ticaret’ te fasli sani (2. Fasil), m.3-9 arasinda yer almistir”.

1926 tarihli 865 sayili Ticaret Kanunu’ nda ticari defterlere iliskin hiikiimler de
1850 tarihli Kanunname-i Ticaret’ ten alinmistir®. 1926 tarihli TK ile 1949 tarihli VUK’ da
ticari defterlere iligkin hiikiimler arasindaki uyumsuzlugu gidermek amaciyla VUK’ da
esas alinan kurallarm, 1956 tarihli TK tasarisma alinmasi uygun goriilmiistiir’. 1956 tarihli
6762 sayil1 Ticaret Kanunu’ndaki ticari defterlere iliskin hiikiimlerin bir kism1 1926 tarihli

865 sayili kanundan®, bir kismu ise 1949 tarihli Vergi Usul Kanunu’ndan® alimmistir'®.

1956 tarihli Ticaret Kanunu, teknolojinin gelismesi ile muhasebe usulii kayitlarin

bilgisayar gibi elektronik ortamda yapilmasi, defter ve belgelerin elektronik ortamda

2 Erem, Turgut, Ticaret Hukuku Prensipleri, Hilal Matbaacilik, istanbul 1971, s.211( Bkz. 1 No.lu dipnot)

¥ Erem, s. 211 (Bkz. 1No’lu dipnot)

* Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 585

5 Arslanh, Halil, Kara Ticareti Hukuku Dersleri Umumi Hiikiimler, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul 1960 s.
118; Karayal¢in, Yasar, Ticaret Hukuku Dersleri, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii 2. Baski,
Ankara 1960, s. 238

® Arkan, Sabih, Ticari Isletme Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii 20. Baski, Ankara
2015, s. 342; Bkz. 865 sayili TTK’ nin 66 ila 86. maddeleri

7 Karayalgin, s. 238

6762 sayili TTK m. 79- 80; m. 82-86; m. 67/1, 68/1ve 4, m. 78, 1926 tarihli 865 sayilit TTK’ dan alinmstir
(Karayalgin, s. 239 Bkz. 2 No.lu dipnot).

° 6762 saythh TTK m. 70, 72 VUK m. 174, 176’dan alinmistir. 6762 sayili TTK m. 71 VUK m. 175°den,
6762 TTK m.73 VUK m. 177, 175/1-2’den, 6762 sayili TTK m. 74 VUK m. 183’den, 6762 sayili TTK m.
76 VUK m. 185, 187°den alinmigtir (Karayalgin, s. 239 Bkz. 1 No.lu dipnot).

10 Karayalgin, s. 238, 239
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saklanmas1 gibi zamanin degisen ve gelisen kosullarina uyum saglayamamasi itibariyle
AB’ deki diizenlemeler de géz Oniinde bulundurularak hazirlanan 6102 sayili yeni TTK

yiirtirlige girmistirll.

C. TiCARIi DEFTER TUTMANIN FAYDALARI VE ONEMIi
1. Genel Olarak

Ticaretin ilerlemesinde toplumun c¢ikarlarinin oldugu siliphesizdir ve ticaretin
ilerlemesi diizenli tutulmus defter ve muhasebe kayd: ile miimkiindiir'?. Diizenli tutulmus
defter ve muhasebe kaydi ise, tacirin ticari isletmesi ile ilgili yaptigir her islemin ticari

defterlere kaydedilmesini gerektirmektedir.

Ticari defterlerin neden tutulmasi gerektigine iliskin 6102 sayili TTK’ da agik bir
diizenleme olmasa da “Defter tutma yikimliligi” baslikli TTK m. 64/1° den defter
tutmanin amaci ¢ikarilmaktadir. TTK m. 64/1° e gore her tacir, ticari defterleri tutmak ve
defterlerinde, ticari islemleriyle ticari isletmesinin iktisadi ve mali durumunu, bor¢ ve
alacak iliskilerini ve her hesap donemi icinde elde edilen neticeleri bu kanuna gore agikca

goriilebilir bir sekilde ortaya koymak zorundadir.

Ticari defter tutmak; isletmede mali nitelikteki hareketleri tespit etmek, kaydetmek,
tasnif etmek13, bor¢ ve alacak iliskilerini, her hesap donemi sonunda isletmenin kar veya
zarar durumunu tespit etmek, kar ya da zarar durumuna gore igletmenin gelecegi ile ilgili

kararlar almak veya gerekli tedbirleri almak bakimindan énemlidir',

Belirtilen sebeplerle, tacirin ticari defter tutmasindaki amaci, hem kendisi hem de
isletmesi bakimindan fayda saglamaktir. Bu kimselerin tutmus olduklari1 defterler ile hem
kendileri hem de isletmeleri agisindan saglamis olduklar1 yararlar, hukuk alanina da

yansimaktadir. Dolayistyla defter tutmak, hem o6zel hukuk hem de kamu hukuku

1 {llgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 586
2 Arar, Kemal, Kara Ticareti Hukuku Cilt 1, Recep Ulusoglu Basimevi, Ankara 1942, s. 40
BAyhan, Riza/Ozdamar, Mehmet/Caglar, Hayrettin, Ticari isletme Hukuku Genel Esaslar, Yetkin Yaymevi
8. Baski, Ankara 2015, s. 405
4 Bahtiyar, Mehmet, Ticari Isletme Hukuku, Beta Yaymlar1 15. Baski, Istanbul 2014, s. 152, 153
7



bakimindan 6nem teskil eder™. Defter tutmanin faydalari; tacir, Uglincli kisiler ve
alacaklilari, kamu acisindan incelenebilecegi gibi defter tutmanin 6nemi ise ticaret hukuku,
vergi usul hukuku, icra iflas hukuku ve medeni usul hukuku gibi ¢esitli hukuk dallar

bakimindan ele alinabilir.

2. Ticari Defter Tutmanmin Faydalari

Ticari defter tutmanin faydalari; tacir, liclincii kisiler ve alacaklilar ile kamu

agisindan incelenebilir.

a. Tacir A¢isindan Faydalan

Tutulmast lazim gelen defterlerin, kanununda Ongdriilen sartlara uygun olarak
tutulmasi halinde bu defterler, taciri yaptig1 her islemi aklinda tutmak yiikiimliiliiglinden
Kurtaracagi gibi isletmenin yonetimini de kolaylastlracaktlrlﬁ. 6102 sayili TTK m. 64/1°de
diizenlendigi tizere ticari defterler; ticari isletmenin borg¢ ve alacak iliskilerini, iktisadi ve
mali durumunu ve hesap donemi sonunda isletmenin kar ve zarar durumunu gosterir.
Isletme kar etmis ise gelecek igin yeni yatirrm kararlar almabilmesine ya da isletme zarar
etmis ise gerekli tedbirlerin alinmasina olanak saglamaktadir. 6102 sayili TTK m. 64/4’de
ongoriilen igletmenin muhasebesi ile ilgili olmayan; yonetim kurulu karar defterinde
yonetimle ilgili, genel kurul miizakere ve toplant1 defterinde genel kurulda goriisiilen
hususlar, alinan kararlar goriilebilir'”. Pay defterinde ise sirket ortaklarinin kimler oldugu

belirlenebilir'®.

Ayrica, 6100 sayili HMK m. 222/2 geregince, kanuna gore eksiksiz ve usuliine
uygun olarak tutulmus, acgilis ve kapanis onaylar1 yapilmis, birbirini dogrulamis defter

kayitlar1 delil olarak kabul edilir.

% Bozer, Ali/ Géle, Celal, Ticari isletme Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii 3. Basi,
Ankara 2015, s. 227s
18 Erem, s. 212; Doganay, Ismail “Tiirk Ticaret Kanununun Ticari Defterlerle Ilgili Hiikiimleri Uzerine Bir
Inceleme”, BATIDER Mart 1971 Cilt 6, S. 1, s. 1
" Bkz. RG. 19.12.2012/28502 TDIT m. 10/1 ve 11/1
18 Bkz. RG. 19.12.2012/28502 TDIT m. 9/2° de Anonim ve sermayesi paylara bolinmiis komandit sirketlerde
pay defterine yapilacak kayitlarin en az; pay sahibinin adi, soyadi veya unvani, pay sahibinin iletisim bilgileri
vb. bilgileri icermesinin sart oldugu diizenlenmistir.
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b. Ugiincii Kisiler ve Alacakhlar Acisindan Faydalar

Ticari defterler, li¢ilincii kisilere isletmeye sermaye koyarak ortak olup olmama
konusunda fikir verebilecegi gibi isletmeye kredi verecek olan bankaya isletmenin mali
durumu hakkinda bilgi de verir'®. Alacaklilar agisindan ticari defterlerin faydas1 ise

alacaklilar, alacaginin zamaninda 6denip ddenmeyecegini mali kayitlara dayanarak tespit
edebilir’.

c. Kamu Acisindan Faydalan

Tacirin kazancinin vergiye esas alinan miktar1 belirlenirken, tacirin ticari defterleri
esas alinmakla birlikte, tacir olan miikellefin mali kayitlarinin yardimiyla {i¢iincii kisilerin
vergi karsisindaki durumu da denetlenebilir (VUK m. 171). Kazancin vergiye esas alinan
miktarinin belirlenmesi agisindan 6nemli olan ticari defterler ayn1 zamanda, kamu gelirinin

azalmasina yol acan kayit dis1 ekonominin dniine gegilebilmesi agisindan da nemlidir?.

Tirk hukuk sistemimizde, vergiyi doguran olaylar, vergi miikelleflerinin
kayitlarindan izlenebilmekte ve bu kayitlarin olusturulmasi da defter tutmakla miimkiin
olmaktadir®®. Islemlerini kayit altina almayan ticari isletmeler, vergi kaybina sebebiyet
vermektedir?®. Bu agidan bakildiginda, defterlerin; eksiksiz ve dogru bir sekilde tutulmasi
kayit dis1 ekonomi ile miicadelede 6nemli bir yere sahiptir24. Bu bakimdan tacirin, ticari

defter tutmasinda kamu yarari da vardir.

9 Bilgili, Fatih, “Ticari Defter, Cari Hesap, Acente”, EUHFD, C.XVI, S. 3-4, S. 55-9, s. 56; Bilgili, Fatih/
Demirkapy, Ertan, Ticari Isletme Hukuku, Dora Yayinlar1 9. Basim, Bursa 2013, s. 245

20 Bilgili, Ticari Defter, s. 56; Polat, ilayda Irem, Ticari Defterlerin Delil Niteligi, Adalet Yaymevi, Ankara
2015,s. 8

L Arslan, Cem Barlas, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisinda Ticari Defterler ve Belgeler”, Terazi Hukuk
Dergisi Mayis 2009, S.33, s. 45-53, s. 46; Kayit dis1 ekonomi kapsamli bir kavram olmasi itibariyle bu
kavramla ilgili ¢ok sayida tamim yapilmistir. Kayit digt ekonomi ile ilgili tamimlardan biri: “Kayit dist
ekonomi ya hi¢ belgeye baglanmayarak ya da icerigi gercegi yansitmayan belgelerle gercgeklestirilen
ekonomik olaymn (alim-satim), devletten ve isletme ile ilgili oteki kisilerden (ortaklardan, alacaklilardan,
kazanca katilan isgilerden vb.) tamamen ya da kismen gizlenerek kayitli ekonominin disina tasimmasidir”
(Arslanoglu, Suphi, Tirkiye’de Kayit Dist Ekonomi ve Kayit Digt Ekonomiyi Azaltmaya Yo6nelik C6ziim
Onerileri, Muhasebe ve Finansman Dergisi, S. 39, Temmuz 2008, s. 199-211, s. 200). Yine bu kavramla ilgili
bagka bir tanim ise: “Vergisel anlamda kayit disi ekonomi, vergi kagirma ve vergiden kaginma giidiisii ile
vergi idaresinin bilgi alani disimnda birakilmig faaliyetlerin tiimiidiir” (Arslanoglu, s. 200).

2 Arslan, s. 50

2 Arslan, s. 47

* Arslan, s. 47



3. Defter Tutulmasimmin TTK, VUK, IiK ve HMK Acisindan Onemi
a. Defter Tutulmasimin TTK Acisindan Onemi

Kanuna uygun, eksiksiz ve diizenli olarak tutulmus ticari defterler, ticari islemlerle
ticari isletmenin iktisadi ve mali durumunu, borg ve alacak iliskilerini ve her hesap donemi

icinde elde edilen sonuglar1 agikga goriilebilir bir sekilde ortaya koyar (TTK m. 64/1).

b. Defter Tutulmasimin VUK Acisindan Onemi

Miikellef tacirin vergi ile ilgili servet, sermaye ve hesap durumunu tespit etmek;
vergi ile ilgili faaliyet ve hesap neticelerini saptamak; vergi ile ilgili islemleri belli etmek;
miikellefin vergi karsisindaki durumunu hesap iizerinden kontrol etmek ve incelemek;
miikellef tacirin hesap ve kayitlarinin yardimiyla iicilincii sahislarin vergi karsisindaki

durumlarini denetlemek ve tetkik etmek agisindan énemlidir (VUK m. 171)%.

c. Defter Tutulmasmin ITK Acisndan Onemi

Ticari defterlerin kanunun Ongordiigli sekilde wusuliine uygun ve eksiksiz
tutulmamasi halinde iflas eden tacir, taksiratli miiflis sayilir ve TCK’ nm ilgili
maddelerince cezalandirilir (IIK m. 310/5). Dolayistyla tacirin, kanunun dngérdiigii sekilde

ticari defter tutmasi iflas eden taciri, taksiratli miiflis olmaktan ve ceza almaktan kurtarir.

Icra tetkik merciinden konkordato talep eden bor¢lunun, bu talebinin kabul
edilebilmesi i¢in konkordato projesine ayrimtili bir bilango, gelir tablosu ve defter tutma
yiikiimliisii olan sahislardan ise, defterlerin durumunu bildiren bir cetvel eklemesi gerekir
ve bu cetvel, TTK’ nin ilgili maddesi geregince, tutulmasi zorunlu ticari defterlerin tutulup
tutulmadigim gosterir (IIK m. 285/1)%. Konkordato talebinin kabul edilmesi i¢in bor¢lu

tacir, kanunda ongoriilen sekilde defter tutmali ve gercege uygun olmayan kayitlarla icra

2 Ozkaya, Niyazi, Defter Tasdikinde Ozellikli Durumlar, Yaklasim, Aralik 2010, S. 216, s. 192-197, s. 192
%6 Konkordato projesine eklenecek olan bilango, gelir tablosu ve ticari defterlerin durumunu bildiren cetvel,
borglu tacirin isletmesinin aktif ve pasifine iliskin degerlendirme yapilmasini saglar, isletmenin gelir ve
giderlerine iligkin ekonomik durumu hakkinda hikime bilgi verir (Kuru, Baki/Arslan, Ramazan/Yilmaz,
Ejder, icra ve Iflas Hukuku, Yetkin Yaymevi 27. Baski, Ankara 2013, s. 629 bkz. 3 No.lu dipnot).
Konkordato ise, mali durumu bozuk olan borglunun, alacaklilarin yarisin1 ve alacaklarin icte ikisini agan
¢ogunlugu ile yaptigi ve ticaret mahkemesinin onayr ile hiikiim ifade eden bir anlagmadir
(Kuru/Arslan/Yilmaz, Icra iflas, s. 625).
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mahkemesini yaniltacak davramislarda bulunmamalidir®’. Aksi halde borglu tacir, cezai

miieyyide ile kars1 karsiya kalir (IIK m. 334).

d. Defter Tutulmasimn HMK Acisindan Onemi

6100 say1li HMK m. 222 geregince tacir, kanunda ongoriilen sartlara uygun olarak
tutmus oldugu ticari defterlerini delil olarak kullanabilir. Buna gore, kanuna gore eksiksiz
ve usulline uygun olarak tutulmus, agilis ve kapanig onaylar1 yaptirilmis, defter kayitlar
birbirini dogrular sekilde tutulmus ticari defterler, delil olarak kabul edilir (HMK m.
222/2)%. Anilan sartlara uygun olarak tutulan ticari defterler, diger tarafin yine bu sartlara
uygun olarak tutulmus ticari defterlerindeki kayitlarin bu defterlere aykir1 olmamasi ya da
ilgili hususta hicbir kayit icermemesi halinde de sahibi lehine delil olurlar (HMK m.
222/3). Usuliine uygun olarak tutulmayan ticari defterler ise tacirin aleyhine delil teskil
eder (HMK m. 222/4).

D. TiICARI DEFTER TUTULMASINA ILISKIN SISTEMLER
1. Ticari Defter Tutulmasinda Benimsenen Sistemler

Ticari defterlerin tutulmasi konusunda; serbest sistem, yasal sistem ve karma sistem

olmak tizere ii¢ farkli sistem kabul edilmistir.

a. Serbest Sistem

Bu sistem kendi igerisinde tam serbesti ve yar1 serbesti olmak iizere ikiye ayrilir®,
Tam serbesti sistemi (Ingiliz sistemi), taciri defter tutma konusunda &zgiir birakmaktadir;
ancak bu sistemde, iflas ve haciz gibi hallerde, defter tutulmamasi tacire yaptirim
uygulanmasina sebebiyet vermektedir®®. Yari serbesti sisteminde, defter tutulmasi zorunlu
olmakla birlikte, tutulacak defterleri kanun belirlemez, hangi defterlerin tutulacagin

isletmenin mahiyet ve 6nemine gore tacir belirler™. Isvigre ve Alman Hukukunda bu

" Kuru, Baki, icra ve iflas Hukuku El Kitab1, Adalet Yayinevi 2. Baski, Ankara 2013, s. 1451
%8 Bkz. ikinci Bsliim, “Ticari Defterlerin Delil Olmasi” Baslikli konu s. 97
*® Topal, Onder, Ticari Defterlerin Delil Niteligi, Yetkin Yaymnlari, Ankara 2015, s. 29
** {/lgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 588; Topal, s. 29
31 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 406
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sistem uygulanmaktadir®.

b. Yasal (Mecburi) Sistem

Yasal sistemde (Fransiz sistemi), tacirin tutmasi gereken defterlerin belirlenmesi
tacire birakilmamis, tutulmasi gereken defterler kanun koyucu tarafindan agikga belirtilmis

ve bu defterlerin tutulmasi zorunlu olarak 6ng6rﬁlmﬁstﬁr33.

c. Karma Sistem

Bu sistemde (Italyan sistemi), tutulmasi zorunlu defterler kanunda agcikca
belirtilmistir; ancak, bu defterler yaninda, isletmenin mahiyet ve dneminin gerektirdigi
baskaca defterlerin tutulmasi da zorunlu olarak dngériilmiistir®*. Karma sistemde kanunda
acikca belirtilen, tutulmasi zorunlu defterler disinda tacire takdir hakki taninmis ancak bu
takdir hakki, isletmenin mahiyet ve Oneminin gerektirdigi diger defterler ibaresi ile
sinirlandirilmistir™. 6762 sayili TTK’ da karma sistem benimsenmistir. Anilan miilga
kanunda, isletmenin mahiyet ve oneminin gerektirdigi defterleri belirleme hakkini tacire
birakilmakla birlikte, bu kismi takdir hakkini VUK m. 171-209 arasindaki hiikiimlerle

ortadan kaldirmustir®®.

2. 6102 Sayih TTK’ da Benimsenen Sistem

6762 sayili TTK karma sistemi benimserken, 6102 sayili TTK yasal sistemi
benimsemistir’’. 6102 sayili TTK m. 64/3° de fiziki ortamda tutulan defterler, 4. fikrada

*? Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 406; Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 588

% Domani¢/ Ulusoy, s. 309; Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 588

3 Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 588

% Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 407

% Domani¢/ Ulusoy, s. 310

%7 26 Haziran 2012 tarihli, 6335 sayih kanunla yapilan degisiklikten 6nce, 6102 sayili TTK m. 64/5 te
kanunda belirtilen defterler disinda tutulacak defterleri Tiirk Muhasebe Standartlar1 Kurulunun ¢ikaracagi bir
tebligle belirlenecegi diizenlemesi yer aliyordu. Bu sebeple, s6z konusu degisiklikten dnce 6102 sayili yeni
TTK’ da karma sistem benimsemisti. (Huysal, Aysegiil Sezgin, Yeni TTK ve HMK Cercevesinde Ticari
Defterler, 6102 Sayili1 Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nu Beklerken, MUHEFD, C. 18, S. 2, Y11 2012, s. 191-204,
S. 196). Ancak kanunda belirtilen defterler disinda tutulacak defterleri, TMSK’ ya ¢ikaracagi bir tebligle
belirleme yetkisi verilmesi elestirilmis ve sonug olarak 6102 sayili TTK m. 64/5’deki bu diizenleme 6335
sayili kanunun 8. maddesi ile kaldirilmistir (Kaya/Horasan, s. 274)

Kanunla diizenlenmemis bir hususun, bir kurulun ¢ikaracagi teblig ile diizenlenmesi, Anayasa’nin yasama
yetkisinin Tirkiye Biiylik Millet meclisine ait olduguna iliskin 7. maddesine ve Tiirkiye Biiyiikk Millet
Meclisi’nin  kanun koyma yetkisini diizenleyen 87. Maddesine aykirilik teskil ettigi gerekgesiyle
elestirilmistir (Moroglu, Erdogan, Tiirk Ticaret Kanunu ile Yiriirlik ve Uygulama Kanunu Tasarisi
Degerlendirme ve Oneriler, Vedat Kitapcilik 6. Baski, Istanbul 2009, s. 60; Dursun, Hasan, Yeni Tiirk
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ise, isletmenin muhasebesi ile ilgi olmayan defterler agik¢a belirtilmis; madde metninden
isletmenin mahiyeti ve 6neminin gerektirdigi biitliin defterler ibaresi ¢ikarilmis ve bdylece
karma sistem yasal sisteme doniismistiir. TTK m. 64/5° de ise, 4. 1. 1961 tarihli ve 213
sayll1 VUK’ da defter tutmaya ve kayit zamanina iligkin hiikiimlere uyulmasinin zorunlu

oldugu hiikiim altina alinmistir.

Il. TiICARi DEFTERLERIN TUTULMASI YUKUMLULUGU

Ticari defterlerin tutulmasi yiikiimliligiinde; TTK ya gore tutulmasi gereken ticari
defterler, diger kanunlara gore tutulmasi gereken defterler, kimlerin ticari defter tutma
yiikiimliiliigline tabi oldugu, defter tutma yiikiimliiliigiiniin baslama ve sona erme ani ile bu
yikiimliiliiglin bizzat tacir tarafindan yerine getirilip getirilemeyecegi meselesi

irdelenmistir.

A. TTK’YA GORE TUTULMASI GEREKEN TiCARi DEFTERLER
1. Genel Olarak

6762 sayil1 TTK m. 66’ da tutulmasi gereken ticari defterler; isletmenin mahiyet ve
oneminin gerektirdigi defterler ile yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteri olarak
diizenlenmekteydi. Yine miilga TTK m. 69/2° de tutulmasi tacirin istegine birakilmis
defterlerin tutulabilecegi de ongoriilmekteydi. 6102 sayili yiirlirliikte olan TTK’ da ise
tacirin, isletmenin mahiyet ve Oneminin gerektirdigi defterleri tutmak zorunda oldugu
ibaresi, kanun koyucu tarafindan ¢ikarilmis ve s6z konusu maddede “tutulmasi tacirin

istegine birakilan defterler” gibi bir ibare de kullanilmamustir.

Ayrica 6762 sayili TTK’ da tutulmasi gereken zorunlu defterler olan; yevmiye
defteri, defteri kebir ve envanter defterinin her birinin hangi esaslar1 igerecegi ayri ayri
diizenlenmis®, fakat 6102 sayil1 TTK’ da tutulmasi zorunlu defterler olan yevmiye defteri,

defteri kebir ve envanter defteri ile bu defterlerin nasil tutulacagi ya da hangi esaslari

Ticaret Kanunu’nun Vergi Hukukuna Etkileri, On iki Levha Yayinlari, Istanbul 2011, s. 59, 60; Sua, Halil
Ibrahim, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisina Gore Ticari Defterlere Getirilen Yenilikler ve Degerlendirilmesi,
Adalet Dergisi, Y1l: Ocak-2007, 5.237-243, 5.238); Ayrica 6335 sayili kanun degisikliginden dnce TMSK’ ya
verilen defterleri belirleme yetkisinin, defterlerin tacir tarafindan tutulmamasi halinde verilecek olan cezanin,
sug ve cezalarin kanunilik ilkesini ihlal edecegi seklinde de elestirilmistir (Sua, S. 238).
** Bkz. 6762 sayili TTK m. 70, 71 ve 72
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icerecegine iliskin hususlara TTK m. 64/3’de yer verilmemistir. flgili maddede, s6z konusu
defterlerin fiziki ortamda ya da elektronik ortamda nasil tutulacagi, kayit zamanlari, agilis
kapanis onaylar1 ile onay yenileme sekli ve esaslarinin Glimriik ve Ticaret Bakanlig1 ile
Maliye Bakanlig1 tarafindan miisterek ¢ikarilan tebligle39 belirlenecegi hilkkme baglanmistir

(TTK m. 64/3).

Yine kanun koyucu 6762 sayili kanundan farkl olarak, 6102 sayili TTK m. 64/4’de
isletmenin muhasebesiyle ilgili olmayan pay defteri, yonetim kurulu karar defteri ve genel
kurul toplant1 ve miizakere defterlerini de ticari defter olarak 6ngormiistiir (TTK m. 64/4).
TTK m. 64/5’ de bu kanuna tabi gergek ve tiizel kisilerin 213 sayili VUK’ da defter tutma
ve kayit zamanlarina iligkin hiikiimlere ve ayni kanunun 175. ve miikerrer 257.
maddelerinde yer verilen yetkiye gore yapilan diizenlemelere uymak zorunda olduklari da
hikkiim altina almmustir (TTK m. 64/5). O halde, kanun koyucu TTK’da belirtilen
defterlerin tutulmasinin, VUK da sayilan defterlerin tutulmasina engel olmayacag seklinde
bir diizenleme getirmis ise, bu husus, diger kanunlarda hiikkme baglanan ve tutulmasi
zorunlu defterlerin de tutulmasi gerektigi seklinde anlagilabilir. Bu sebeple, defter tutma
yikiimliliigi kapsaminda, tacirin, TTK ve VUK’da belirtilen defterler ile birlikte, diger
yasal diizenlemelerde Oongoériilen tiim defterleri tutmasi gerekmektedir4°. Ancak VUK ve
diger yasalarda belirtilen defterler, “Diger kanunlar cergevesinde tutulmasi gereken

defterler” baslig1 altinda incelenecektir.

Yukarida yapilan tiim agiklamalara gore TTK m. 64/3° de oOngoriilen yevmiye
defteri, defteri kebir ve envanter defteri ile TTK m. 64/4°de belirtilen pay defteri, yonetim
kurulu karar defteri ile genel kurul toplanti ve miizakere defterleri ticari defterlerdir. TTK
kapsaminda tutlmasi gereken defterler; TTK’da ismen sayili olan ticari defterler, ismen

sayilli olmayan defterler ve tutulmasi iste§e bagli (ihtiyari) defterler seklinde tasnif
edilebilir.

2. TTK’ da ismen Sayilan Tutulmasi Zorunlu Ticari Defterler

TTK m. 64/3’de ongoriilen yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteri ile

TTK m. 64/4° de belirtilen isletmenin muhasebesiyle ilgili olmayan pay defteri, yonetim

%919.12.2012 tarihli, 28502 sayili Resmi Gazetede yayimlanan “Ticari Defterlere iliskin Teblig”
* Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 608
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kurulu karar defteri ile genel kurul toplanti ve miizakere defteri TTK’ da hiikiim altina
alinan ismen sayilmis, tacir tarafindan tutulmasi zorunlu defterlerdir. Tutulmasi zorunlu
olan, ismen sayili defterler de kendi arasinda gercek kisi tacirlerin ve tiizel kisi tacirlerin

tutmakla yiikiimlii oldugu defterler olarak ayrima tabi tutulabilir.

a. Gercek Kisi Tacirlerin Tutmakla Yiikiimlii Oldugu Ticari Defterler

TTK m. 64/3” de hiikkiim altina alinan yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter
defteri ile TTK m. 64/3’iin son ciimlesinde TDIT’e yapilan atifta gercek kisi tacirlerden
VUK’ a gore ikinci smif tliccar sayllanlarln41 tutmasi gereken isletme defteri (TDIT gecici

madde 1), gercek kisi tacirlerin tutmak zorunda oldugu ticari defterlerdir.

aa. Yevmiye Defteri

Kayda gecirilmesi gereken islemlerin, ilgili dayanak belgelerden ¢ikarilarak tarih
strast ile maddeler halinde diizenli olarak yazildig1 defterdir (VUK m. 183, TDIT m. 6/1)*.
Yevmiye defterindeki maddelerin en az; madde sira numarasi, tarih, bor¢lu hesap, alacakli
hesap, tutar, her kaydin dayandig1 belgelerin tiirii ile varsa tarih ve sayilarmi igermesi
gerekir (TDIT m. 6/2). Yevmiye defteri ciltli ve sayfalar miiteselsil sira numarali olmakla
birlikte, vergi kanununa uygun olmak sartiyla miiteharrik yaprakli da olabilir (VUK m.
183, TDIT m. 6/3).

#6102 sayili TTK’ da ikinci sinif tiiccar kavramima yer verilmemis; birinci sif tiiccar ve ikinci simf tiiccar
ayrimi1 VUK ta hitkme baglanmigtir. VUK m. 177’ de birinci sinifa dahil tiiccarlar diizenlenmistir. VUK m.
177; “ Asagida yazili tiiccarlar I inci suifa déahildirler:

1. Satin aldiklart mali oldugu gibi veya isledikten sonra satan ve yillik alimlarmn tutari 168.000 TL veya
satislarimin tutar: 230.000 TL yi asanlar;

2. Birinci bentte yazili olanlarin disindaki islerle ugrasip da bir yil iginde elde ettikleri gayri safi iy hasilati
90.000 TL yi asanlar;

3. 1 ve 2 numarali bentler de yazili islerin birlikte yapiimast halinde 2 numarall bentte yazili is hasilatinin
bes katu ile yillik satis tutarinin toplami 168.000 TLyi asanlar;

4. Her tiirlii ticaret sirketleri (Adi sirketler istigal nevileri yukaridaki bentlerden hangisine giriyorsa o bent
hiikmiine tabidir.),

5. Kurumlar vergisine tabi olan diger tiizel kisiler (Bunlardan islerinin icabi bilan¢o esasina gore defter
tutmalarina imkdn veya liizum goriilmeyenlerin, isletme hesabina goére defter tutmalarina Maliye
Bakanliginca miisaade verilir);

6. Ihtiyari olarak bilanco esasina gorve defter tutmay tercih edenler.’
VUK m. 178’ de ise ikinci smif tiiccarlar hitkme baglanmistir. VUK m. 178; “Asagida yazilan tiiccarlar 11
inci sinifa dahildirler:

1. VUK m. 177’ de yazili olanlarin disinda kalanlar,

2. Kurumlar vergisi miikelleflerinden isletme hesabi esasina gore defter tutmalarina Maliye Bakanhiginca
izin verilenler,

Yeniden ise baslayan tiiccarlar yillik is hacimlerine gore siniflandirilincaya kadar ikinci simif tiiccarlar gibi
hareket edebilirler.”

2 Karahan, Sami, Ticari I§letme Hukuku, Mimoza Yayinlari1 27. Baski, Konya 2015, s. 287
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Yevmiye defteri, igerik ve 6zellik bakimindan hem muhasebe ile ilgili hususta diger
ticari defterlerin dayanagini teskil eder hem de ticari isletmenin alacaginin &denip
O0denmediginin ya da isletme ile ilgili tim islemlerin tespitinde 6nemli bir rol oynar43.
Hangi islemlerin yevmiye defterine kaydedilmesi gerektigi konusunda herhangi bir
diizenleme s6z konusu degildir. Ancak yevmiye defterine genellikle ticari isletmenin
malvarliginda meydana gelen biitiin deger hareketleri, deger hareketlerinin degisimi,

zaman sirasina gore kaydedilir44.

bb. Defteri Kebir

Yevmiye defterinde zamana goére kaydedilen islemlerin, buradan alinarak diizenli
bir sekilde hesap planina gore tasniflendigi defter, defteri kebirdir (VUK m. 184, TDIT m.
7/1). Daha dncede belirtildigi tizere, yevmiye defterine islemler, higbir siniflandirmaya tabi
tutulmadan, sadece tarih sirasina gore kaydedilmektedir. Bir igletmenin yapmis oldugu
islemler hakkinda bilgi edinebilmek i¢in, yevmiye defterine alinmis olan islemlerin
siiflandirilarak niteliklerine gore boliinmesi, bagka bir ifade ile islemlerin agilacak
hesaplara dagitilmasi gerekir45. Iste yevmiye defterine kaydedilen islemlerin, defteri
kebirde sistemli olarak tasnif edilmesi demek, islemlerin niteliklerine gére siniflandirilmasi
anlamina gelmektedir. Defteri kebire yapilan kayitlar en az; tarih, yevmiye defteri madde
sira numarasi, tutar ve toplu hesaplarda yardimci nihai hesaplarin isimleri bilgisini
icermelidir (TDIT m. 7/2). Defteri kebir ciltli ve sayfalar1 miiteselsil sira numarali olmakla
birlikte, vergi kanununa uygun olmak sartiyla miiteharrik yaprakli da olabilir (TDIT m.
713, VUK m. 183/2).

cc. Envanter Defteri

Envanter defteri, ticari isletmenin agilisinda ve agilistan sonra her hesap donemi
sonunda tasinmazlarin, alacaklarin, borglarin, nakit para tutarmin, varliklar ile borg¢larin
degerlerinin teker teker kaydedildigi, ciltli ve sayfalar1 miiteselsil sira numarali defterdir
(TDIT m. 8/1; TTK m. 66/1; VUK m. 185, 186). VUK m. 183/2 uyarinca envanter defteri

miiteharrik yaprakli olarak da kullanilabilir.

** Doganay, inceleme, s. 13; Karayalgin, s. 250

4 Karayalcin, s. 247; Karayalg¢in, Yasar, Muhasebe Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Enstitiisii, Ankara
1988, s.72

* Sevilengiil, Orhan, Genel Muhasebe, Gazi Kitabevi 16. Baski, Ankara 2011, s. 71
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Envanter c¢ikarmak ile envanter defteri tutmak farkli kavramlar olup, envanter
defterine faaliyet dénemi sonunda ¢ikarilan envanter ve bilancolar kaydedilir*®. Envanter
cikarmak; saymak, olgmek, tartmak ve degerlendirmek yoluyla isletmeye ait varlik ve
borglari saptamakt1r47. Bir isletme, faaliyet doneminde istedigi kadar envanter ¢ikartabilirse
de, envanter defterine VUK m. 185 geregince, donem basinda ve donem sonunda ¢ikarilan

envanterler kaydedilir.

Envanter, belirli bir zaman diliminde bir isletmenin aktif ve pasiflerinin kanunda
ongoriilen sekilde yapilan degerlemeler anlamina gelen bir liste demektir*®. Envanter
cikarilirken, isletmenin mevcut mal varligi sondaj yontemine gore genel kabul goéren
matematiksel-istatiksel yontemler yardimi ile g¢esit, miktar ve deger olarak belirlenir (TTK
m. 67/1). Tacir her faaliyet donemi sonunda bir envanter diizenler, faaliyet donemi ya da
hesap yil1 on iki ay1 gecemez. Envanter, diizenli bir isletme faaliyetinin akisina uygun bir

stire i¢inde ¢ikarilir (TTK m. 66/2)

Bilango ise, bir isletmenin, belirli bir tarihte sahip oldugu varliklar ile bu varliklarin
sagladig1 kaynaklar1 gdsteren mali tablodur®®. Bir isletmenin varlig1 (aktifi), o isletmenin
sermayesi ile bor¢larinin toplamindan (pasifinden) meydana gelmektedir. Bagka bir ifade
ile bir isletmenin varligi, o isletmenin sermayesi ve borg¢larinin toplamina esittir (VUK m.
192/4). Bilango bu esitligin tablo haline getirilmis seklidir. Zira VUK m. 192/2°de
bilangonun, aktif ve pasif olmak tizere iki tabloyu igerdigi ongdriilmiistiir. Bu esitligin,
yani tablonun sol boliimii aktif, sag boliimii ise pasif tablosudur. O halde aktif tablosu,
isletmenin varligindan, pasif tablosu ise, isletmenin sermayesi ve borg¢larindan
olusmaktadir®®. Bilangonun denkligi ilkesine gore, her iki tarafin da birbirine tutar

bakimindan denk olmasi gerekmektedir51.

Tacir, ticari faaliyetinin basinda ve her faaliyet doneminin sonunda varlik ve

bor¢larimin tutarlarimin iligkisini gosteren tabloyu, yani bilangoyu ¢ikarmak zorundadir

* Karayalcin, Muhasebe, s.74, 75; Karayalgmn, s. 252; Arslanh, s. 125; Mutluer, Kamil, Vergi Hukuku
Genel ve Ozel Hiikiimler, Turhan Kitabevi 3. Bask1, Ankara 2011, s. 71
4 Sevilengiil, s. 84;
*® Gerekge, m. 66/1
9 Sevilengiil, s. 31; Tiirkmen, Muharrem, Genel Muhasebe, ilya izmir Yaymevi 1. Baski, izmir 2011, s. 29
*° Tiirkmen, s. 29; Sevilengiil, s. 31
> Tiirkmen, s. 29
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(TTK m. 68/1).

dd. TIsletme Defteri

VUK’ a gore ikinci sif tliccar sayilan gercek kisi tacirler, yeni bir diizenleme
yapilincaya kadar yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteri yerine VUK’ a uygun
olarak isletme hesabi defteri tutabileceklerdir (TDIT Gegici Madde 1). VUK m.178
uyarinca, VUK m. 177 de belirtilen limitleri agmayanlar, ikinci sinif tacir kabul edilir.
Esnaf ve tacir ayrimma yonelik Bakanlar Kurulu Kararnamesinin®® birinci maddesinde
VUK m. 177°ye atif yapilmistir. Anilan kararnameye gore, VUK m. 177’de belirtilen
sinirlar1 agmayanlar, esnaf ve sanatkdr sayilir; bunlar, esnaf ve sanatkar siciline ve
odalarma kaydedilir. Dolayisiyla VUK m. 178 anlaminda ikinci sif tacir olarak kabul
edilen kisi, TTK m. 11/2’de anilan Bakanlar Kurulu Kararnamesi ile esnaf olarak
vasiflandirilmaktadir™. Bu anlamda isletme defterini, bilango esasina gore defter tutan tacir

degil, esnaf isletmesi isleten kisi, yani esnaf tutar.

Isletme defteri, isletme hesabi esasma gore tutulur (VUK m. 193). Isletme
hesabinin sol tarafin1 gider, sag tarafim1 gelir kism1 olusturur. Gider kismina satin alinan
mallar veya yaptirtlan hizmetler karsiliginda 6denen veya borglanilan paralar ve isletme ile
ilgili biitiin giderler kaydedilir. Gelir kismina ise, satilan mal bedeli veya yapilan hizmet
karsilig1 olarak tahsil edilen paralarla, tahakkuk eden alacaklar ve isletme faaliyetinden
elde edilen diger tiim gelirler kaydedilir (VUK m. 194/1-2). Gider ve gelir kayitlarinin en
az sira numarasi, kayit tarihi, islemin niteligi ve meblagi icermesi gerekmektedir (VUK m.

194/2).

Isletme hesab1 esasina gore defter tutanlardan emtia ile ilgili is yapanlar, emtia
envanteri ¢ikarmak zorundadir (VUK m. 195/1). Emtiaya, satmak amaci ile alinan mal ya
da imal edilen mallarla ham madde ve yardimci maddeler de dahildir (VUK m. 195/2).

Isletme hesabi esasina gére defter tutanlar, her hesap donemi sonunda isletme hesap

ozeti cikarirlar. Isletme hesap ozetinde gider tablosuna cikarilan envantere gore hesap

*221.07.2007 tarih ve 26589 sayili RG
> Demirkap, Ertan, Ticari Isletmenin Tespiti Agisindan Esnaf igletmesi Kavrammi Degerlendirilmesi,
GUHFD, C. XVII, Y11 2013, S. 1-2, s. 371-441, s. 419
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donemi basindaki emtia mevcudunun degeri, hesap donemi siiresince satin alinan emtianin
degeri ile yapilan bilumum giderler yazilirken, gelir tablosuna hesap donemi siiresince
satilan emtianin degeri ile hizmet karsilig1 alinan paralar ve hesap donemi sonundaki emtia

mevcut degeri yazilir (VUK m. 196).

Bu defterler disinda VUK’ da diizenlenen ve sinai miiesseselerin tutmasi gereken
imalat defteri (VUK m.197), kombine imalat defteri (VUK m.199), bitim isleri defteri
(VUK m. 200) gibi defterleri tutmak zorundadirlar.

b. Tiizel Kisi Tacirlerin Tutmakla Yiikiimlii Oldugu Ticari Defterler

Tiizel kisi tacirler; ticaret sirketleri, amacina ulasmak i¢in ticari isletme isleten
dernek ve vakiflar ile kendi kurulus kanunlar1 geregince 6zel hukuk hiikiimlerine gore
yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek iizere Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve koy ile
diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluglar olmak tizere iige ayrilirlar

(TTK m.16/1).

aa. Ticaret Sirketleri

Ticaret sirketleri kollektif, komandit, anonim, limited ve kooperatif sirketlerden
ibarettir (TTK m. 124/1). Kollektif ile komandit sirket sahis; anonim, limited ve sermayesi
paylara boliinmiis komandit sirket sermaye sirketi sayilir (TTK m. 124/2). Ticaret sirketleri
tiizel kisiligi haizdir (TTK m. 125/1).

TDIT m. 5/1 geregince, gercek veya tiizel kisi olup olmadigma bakilmaksizin her
tacir yevmiye defteri, envanter defteri ve defteri kebiri tutmakla yiikiimliidiir. Buna gore
tiizel kisi tacir olan ticaret sirketleri de diger defterler yaninda bahsi gegen defterleri de
tutmak zorundadir. Sahis sirketi olan kollektif ve komandit sirketler, bu defterlerin yaninda
genel kurul toplant1 ve miizakere defterini de tutarlar (TDIiT m. 5/2). Anonim ve sermayesi
paylara boliinmiis komandit sirketler ile kooperatifler (TDIT m. 3/1-g), TDIT m. 5/1°de
ongoriilen defterler ile birlikte; pay defteri, yonetim kurulu karar defteri ve genel kurul
toplant1 ve miizakere defterlerini, limited sirketler ise TDIT m. 5/1°de belirtilen defterlerle
birlikte pay defteri ve genel kurul toplanti ve miizakere defterini tutmakla yiikiimlidiirler

(TDIT m. 5/3).
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aaa. Pay Defteri

Pay defteri, TDIT m. 9 da hiikme baglanmis; ilgili hiikiimde pay defterinin
mahiyeti (TDIT m.9/1) ve bu deftere kaydedilecek hususlar ile bu kayitlarda hangi
bilgilerin yer almas1 gerektigine iliskin esaslar (TDIT m. 9/2, m. 9/6) 6ngoriilmiistiir.
Nitelik itibariyle pay defteri, sermayesi paylara bolinmiis komandit sirketler ile limited
sirketlerde sirket ortaklarinin, anonim sirketlerde ise pay sahiplerinin kaydedildigi ciltli ve
sayfalar1 miiteselsil sira numarali defterdir (TDIT m. 9/1). Her pay sahibi defterde ayr1 bir
sayfada, yine pay1 ya da pay senedini devralan ortak veya pay sahibi de ayr1 bir sayfada
izlenir (TDIT m. 9/7).

TDIT m. 9’ da pay defterine yapilacak kayitlar ile bu kayitlarin hangi bilgileri
icerecegi hususu hem anonim ve sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketler
bakimindan (TDIT m. 9/2) hem de limited sirketler agisindan (TDIT m. 9/6) ayr1 ayr1 ele
alinmistir. Anonim ve sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlerde pay defterine;
senede baglanmamis pay ve nama yazili pay senetleri sahipleri ile intifa hakk: sahipleri
kaydedilir (TDIT m. 9/2). Ancak payin devredilmesi halinde ya da pay iizerinde intifa
hakki kurulmasi halinde, pay1 devralan pay sahibi ile intifa hakki sahibinin pay defterine
kaydedilebilmesi i¢in payin usuliine uygun olarak devredilmesi ve pay lizerinde intifa

hakkinm kuruldugunun ispat edilmesi gerekmektedir (TDIT m. 9/3).

Anonim ve sermayesi paylara boliinmiis sirketlerde pay defterine yapilacak
kayitlarin hangi bilgileri igerecegi hususu TDIT m. 9/2’de 6ngoriilmiistiir. Ilgili teblig
hiilkmiine gore bu kayitlar en az; pay sahibinin adi soyadi veya unvani, pay Sahibinin
iletisim bilgileri, varsa pay ilizerinde intifa hakki sahiplerinin ad1 soyadi veya unvani ve
intifa hakki sahibi olduklar1 paylar, varsa intifa hakki sahiplerinin iletisim bilgileri, payin
nominal degeri, sahip olunan pay sayis1 ve toplam tutar, payin tertibi, payin edinilme tarihi,
deftere kayit tarihi, payin senede baglanip baglanmadig: ve tiirii, payin edinimi ve devrine

iliskin gerekli aciklamalar1 icermelidir (TDIT m. 9/2).

Limited sirketlerde ise pay defterine kaydedilecek hususlar, TDIT m. 9/6°da hiikme
baglanmistir. Buna gore limited sirketlerde pay defterine; ortaklarin adlari, adresleri, her

ortagin sahip oldugu esas sermaye paymin sayisi, esas sermaye paylarin devirleri ve
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gecisleri itibari degerleri, gruplar1 ve esas sermaye paylari lizerindeki intifa ve rehin haklart

sahiplerinin adlar1 ve adresleri yazilir (TDIT m. 9/6).

Yine anilan tebligde; anonim, sermayesi paylara boliinmiis komandit ve limited
sirketler tarafindan tutulan pay defterinde, her pay sahibi ile pay senedini devralan yeni

ortagin ya da pay sahibinin ayr1 bir sayfada izlenecegi de dngériilmiistiir (TDIT m. 9/7).

bbb. Yoénetim Kurulu Karar Defteri

Yonetim kurulu karar defteri, anonim sirketlerde yonetim kurulunun, sermayesi
paylara bolinmiis sirketlerde yOneticinin veya yoneticilerin sirket yonetimi ile ilgili
aldiklar1 kararlarin yazilacag: ciltli ve sayfa numaralan teselsiil eden defterdir (TDIT m.
10/1). Yonetim kurulu karar defterindeki kayitlar en az karar tarihini, karar sayisini,
toplantida hazir bulunanlari, kararin igerigini ve iiyelerin imzalarin1 igermelidir (TDIT m.

10/2).

Kollektif ve komandit sirketler, TDIT m. 5/2 geregince genel kurul toplant1 ve
miizakere defteri tutar. Bu sebeple yonetim kurulu karar defteri tutmazlar. Bu sirketler,
yonetimle gorevlendirilen ortagin veya ortaklarin yahut biitiin ortaklarin sirket yonetimi ile
ilgili olarak aldig1 kararlar da genel kurul toplant1 ve miizakere defterine TDIT m.10/2’ de

belirtilen hususlar dikkate alinarak kaydedilir (TDIT m. 11/3).

Limited sirketlerde miidiir veya miidiirler kurulunun sirket yonetimi ile ilgili olarak
aldig1 kararlar, genel kurul toplanti ve miizakere defterine yazilabilecegi gibi ayr1 bir
miidiirler kurulu karar defteri de tutulabilir. Miidiirler kurulu karar defterinin tutulmasi
halinde bu defterin agilis ve kapanis onaylari, yonetim kurulu karar defterine iliskin
hiikiimlere tabidir. Kararlarin genel kurul toplanti ve miizakere defterine kaydedilmesi
halinde, TDIT m. 10/2’de belirtilen hususlarin yazilmasi zorunludur. Ayr1 bir miidiirler
kurulu karar defteri tutuldugu takdirde, miidiir veya miidiirler kurulu kararlari, genel kurul

toplant1 ve miizakere defterine kaydedilemez (TDIT m. 11/4)

ccc. Genel Kurul Toplant: ve Miizakere Defteri

Genel kurul toplanti ve miizakere defteri, tlizel kisi tacirlerin genel kurul
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toplantilarinda goriislilen konularin ve alinan kararlarin kaydedildigi ciltli ve sayfa
numaralar1 teselsiil eden defterdir (TDIT m.11/1). Genel kurul toplanti ve miizakere
defteri, sirket genel kurul toplantis1 yapilirken genel kurulda sorulan sorular, verilen
cevaplar, sunulan onergeler, alinan kararlar islenerek diizenlenebilecegi gibi hazirlanan

toplant1 tutanaginin deftere yapistirilmasi seklinde de tutulabilir (TDIT m. 11/2).

Kollektif ve komandit sirketlerde yonetici ya da yonetici ortaklar tarafindan sirket
yonetimi ile ilgili alinan kararlar da genel kurul toplant1 ve miizakere defterine kaydedilir;

kayitlarin TDIT m. 10/2° de belirtilen bilgileri igermesi gerekmektedir (TDIT m. 11/3).

Limited sirketlerde ayr1 bir midiirler kurulu defteri tutulmamis ise, miidiir ya da
midiirler kurulunun sirket yonetimi ile ilgili aldig1 kararlar da genel kurul toplant1 ve
miizakere defterine TDIT m. 10/2’ de belirlenen hususlar da dikkate alinarak kaydedilir
(TDIT m. 11/4).

bb. Amacina Ulasmak icin Ticari Isletme isleten Dernek ve Vakiflar

Dernek ve vakiflar, iktisadi bir amag i¢in kurulamazlar (5253 sayili DernK m. 2,
TMK m. 56, TMK m. 101/1); fakat amaclarin1 ger¢eklestirmek igin ticari isletme
isletebilirler (TTK m. 16/1). Amacina ulasmak ig¢in ticari isletme isleten dernek ve vakiflar,
gercek kisi tacirler gibi yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteri tutmakla
yiikiimliidiirler (TDIT m. 5/1).

cc. Kendi Kurulus Kanunlari Geregince Ozel Hukuk Hiikiimlerine Gore
Yonetilmek veya Ticari Sekilde Isletilmek Uzere Devlet, i1 Ozel idaresi, Belediye ve

Koy ile Diger Kamu Tiizel Kisileri Tarafindan Kurulan Kurum ve Kuruluslar

Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve kdy ile diger kamu tiizel kisileri tarafindan, kendi
kurulus kanunlar1 geregince, 6zel hukuk hiikiimlerine gére yonetilmek veya ticari sekilde
isletilmek iizere ihdas edilen kurum ve kuruluslar da tacir sayilir (TTK m. 16/1, TDIT m.
3/1-g ve TDIT m. 3/1-8). Kendi kurulus kanunlar1 geregince 6zel hukuk hiikiimlerine gore
yonetilmek ya da ticari sekilde isletilmek {izere devlet, il 6zel idaresi, belediye ve kdy ile
diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan ve tiizel kisiligi bulunmayan ticari isletmeler:

Yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defterini tutmakla yiikiimliidiir (TDIT m. 5/4,
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TDIT m. 5/1).

3. Ismen Sayih Olmayan Defterler

6762 sayili miillga TTK m. 66/1°’de diizenlenen, isletmenin mahiyet ve oneminin
gerektirdigi tiim defterleri tacirin tutmak zorunda oldugu ongoriilmekteydi. Ismen sayili
olmayan yani belirsiz zorunlu defterler, mahiyet itibariyle belirsiz olduklarindan
uygulamada karmasik bir durum yaratmaktaydi ¢linkii bu defterleri tayin edecek herhangi
bir merci yoktu ve tacir, bu defterleri kendisi belirlemek zorunda idi>*. Tacirin belirlemis
oldugu, belirsiz zorunlu defterlerden hangilerinin dogru seg¢ilmis defterler oldugunu
onaylayacak herhangi bir merci de yoktu®. Bu sebeple defterler, uygulamada ticaret
mahkemesi tarafindan tayin edilen bilirkisi tarafindan tespit ediliyordu; fakat daha sonra
ticaret mahkemesi, bu defterlerin tespitinin goérev alanina girmedigi gerekgesiyle tespit
taleplerini reddetmekteydi®®. Dolayisiyla tacir, basiretli bir is adami gibi davranarak
belirlenmesi gii¢ olan, belirsiz zorunlu defterleri ya kendisi belirlemek ya da uzman kisiler
tarafindan belirlenmesini saglamak durumundaydi®’. Aksi halde tacir, s6z konusu defterleri
tutmadig1 takdirde, ismen sayili olan zorunlu defterleri kanuna uygun olarak tutmus olsa
dahi tacirin fiilen tutmus oldugu belirli zorunlu defterler, tacirin aleyhine delil teskil

etmekteydi (6762 sayili1 TTK m. 1465).

6335 sayili kanun ile yapilan degisiklikten once, 6102 sayili TTK m. 64/5’de
yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteri disinda tutulacak defterlerin TMSK
tarafindan bir teblig ile belirlenecegi ongoriilmekteydi. 6335 sayili kanun degisikligi ile
6102 sayili m. 64/5’de hiikiim altina alinan “Yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter
defteri disinda tutulacak defterler TMSK tarafindan bir teblig ile belirlenir” ibaresi
kaldirilmis; tacirin tutmakla ylikiimli oldugu ismen sayili olmayan defterlere iligkin bir

diizenlemeye TTK’ da yer verilmemistir.

> Somuncuoglu, Unal, 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Ticari Defterlerin ibrazi ve Delil Olma
Nitelikleri, Istanbul Barosu Dergisi, C. 86, S.1, 2012, s. 198-202, s. 198
% Somuncuoglu, s. 198
% Somuncuoglu, s. 198
57 Doganay, inceleme, s. 10; Doganay, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Beta Yayinlari, Istanbul 2004, s. 469;
Karayalgin, s. 258
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4. Thtiyari (Istege Bagl) Defterler

Istege bagh defterler; alacak defteri, miisteri defteri, kasa defteri gibi tacirin islerini
diizenlemek ve kolaylastirmak amaci ile zorunlu defterler haricinde, tacirin kendi istegi ile
tuttugu defterlerdir™®. 6762 sayllt TTK m. 69/2° de tutulmasi tacirlerin istegine birakilan
defterlerin beyaninin, sicil memurluguna verilmesi halinde istege bagl defterlerin de sahibi
lehine delil olarak kullanabilecegi diizenlenmisti. Dolayisiyla 6762 sayili kanuna gore
tacir, kanunda sayili zorunlu defterler disinda istege bagli defter de tutabiliyordu. TTK’ da
ise istege bagl defterlerin tutulmasina iligkin bir diizenleme yer almamakla birlikte, istege
bagl defterlerin tutulmasini yasaklayan herhangi bir diizenleme de bulunmamaktadir™®.
Ancak bu defterlerin, ticari defter niteliginde olduguna iliskin bir hiikiim olmamasi

sebebiyle ispat islevinin oldugunu belirtmek miimkiin degildirso.

B. DIGER KANUNLAR CERCEVESINDE TUTULMASI GEREKEN
DEFTERLER

Tacirin, defter tutma yiikiimliiligiini tam olarak yerine getirilebilmesi i¢in, TTK’
da belirtilen defterlerin yaninda, diger yasalarda 6ngoriilen tiim defterleri de tutmus olmasi
gerekmektedir. Buna gore, KoopK m. 89 ve Koop. Muh. Yon. m. 2° de, 5411 sayili BanK
m. 28°de, 5684 sayil1 SK m. 18/4’de, 6362 sayil1 SerPK ve bu kanuna dayanilarak ¢ikarilan
tebliglerde belirtilen tutulmasi zorunlu defterler ile 213 sayili VUK’ da sayilan defterler

tutulmalidir.

Kooperatifler Kanunu m. 89 geregince kooperatiflerin, kooperatif birliklerinin,
kooperatif merkez birliklerinin ve Tiirkiye Milli Kooperatifler Birliginin muhasebe usulleri
ve zorunlu olarak tutacaklari defterler, Giimriik ve Ticaret Bakanligi tarafindan
belirlenebilir. KoopK m. 89’a dayanilarak Kooperatifler, Kooperatif Birlikleri, Kooperatif
Merkez Birlikleri ve Tiirkiye Milli kooperatifler Birligi Muhasebe YoOnetmeligi
hazirlanmistir (Koop. Muh. Yon. m. 9). Anilan yonetmeligin ikinci maddesinde,
kooperatifler ve bunlarin iist kuruluslarinin, kanuni defterler disinda, yani TTK’ da sayilan

defterlerin yaninda, VUK’ da belirtilen defterleri ve kasa defteri, stok giris ¢ikis defteri gibi

%8 Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 602; Bilgili, s. 62; Bilgili/Demirkapu, s. 252
59Tasdelen, Nihat, 6102 Sayil Tiirk Ticaret Kanunu’ na Gére Ticari Defterler, {UHFD, C. 3, S. 1, Y11 2012,
s. 257-294, s. 263; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 602; Bilgili, s. 62; Bilgili/ Demirkap, s. 252
% Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 602
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yardimci defterleri de tutmalari gerektigi hitkme baglanmistir.

5411 sayili BanK m. 28’ de, bankalarin karar defteri tutmalar1 6ngoriilmektedir. Bu
karar defterine; yonetim kurulu, denetim komitesi ve kredi komitesi ile miidiirler kurulu
kararlar1 yazilir (BanK m. 28). Kararlar, aralarinda ag¢iklik birakilmamak ve satir aralarinda
cikinti olmamak sartiyla, tarih ve numara sirastyla TTK’ nin defterlerle ilgili hiikiimleri
geregince, onaylanmis miiteselsil sayfa numarali ayr1 birer deftere, metnin dogrulugu
hususunda higbir sekilde siipheye yol agmayacak bigimde giinii giiniine kaydedilir (BanK
m. 28).

Kooperatifler ve bankalar diginda, sigorta ve reasiirans sirketleri ile sermaye
piyasasi kurumlarinin da TTK’ da 6ngoriilen defterlerin yaninda, kendi 6zel kanunlar1 ve
bu kanunlara dayanilarak c¢ikarilan tebliglerde Ongoriilen defterleri tutmalar1 gerekir.
Sigorta ve reasiirans sirketlerinin, diger kanunlara goére tutulmasi zorunlu olan defterler
haricinde, Hazine Miistesarliginca belirlenmis defterleri tutmasi lazim gelir. (SK m. 18/4).
Sermaye piyasast kurumlar1 ise, 6362 sayili SerPK ve bu kanuna dayanarak cikarilan
tebliglerde belirtilen defterleri tutarlar. Sermaye Piyasasinda Finansal Raporlamaya iliskin
Esaslar Tebligi (II-14.1) m. 19’ da, yatirnm fonlar1 ile konut finansmani ve varlik
finansmani fonlar1 disinda kalan ihraggilar ve sermaye piyasasi kurumlarinca, anilan
teblige gore hazirlanan finansal tablolarda yapilan, tiim acilis ve cari donem diizeltme ve
smiflandirma kayitlarinin, sermaye piyasast muhasebe defterine yapilacagi hiikme

baglanmistir.

213 sayili VUK’ da ise, yine VUK’ a gore tutulmasi gereken defterler
belirlenmistir. VUK m. 182’ de, bilango esasina gore defter tutanlarin islemlerini; yevmiye
defteri, defteri, kebir ve envanter defterine kaydetmeleri 6ngoriilmektedir. Nitekim TTK m.
64/5 uyarinca, TTK’ ya tabi gercek ve tiizel kisiler, VUK’ un defter tutma ve kayit
zamantyla ilgili hiikiimleri ile yine VUK m. 175 ve miikerrer 257 nci maddesine uymak
zorundadir. Yine anilan maddede, TTK’ nin defter tutma ve tablo diizenlenmesine iliskin
hiikiimlerinin VUK’ un uygulanmasina, vergi kanunlarma uygun olarak vergi matrahinin
tespit edilmesine ve buna iligkin mali tablolarin hazirlanmasina engel teskil etmeyecegi

hiikme baglanmistir.

TTK m. 64/5 ile TTK m. 88/1 birlikte degerlendirildiginde, bu iki maddenin birbiri
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ile celistigi goriilmektedir. Zira TTK m. 64/5, VUK’ un defter tutma hiikiimlerine
uyulmasinin zorunlu oldugunu belirtirken, TTK m. 88/1 ise, diizenlenen miinferit ve
konsolide tablolarin; Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu
tarafindan yayimlanan TMS’ ye, kavramsal cercevede yer alan muhasebe ilkelerine ve
bunlarin ayrilmaz pargast olan yorumlara uygun olmak zorunda oldugunu éngormektedir®.
VUK hiikiimlerine gére hazirlanan mali tablolar, 6zel amach tablolardir ve bunlar, vergi
otoritesinin bilgi ihtiyaci i¢in hazirlanir®. VUK’ a gore hazirlanan mali tablolarda maksat,
vergi matrahini, yani vergiye esas alinan miktar ya da degeri belirlemektir. Oysa TMS’ ye
gore ¢ikarilan mali tablolar, genel amagli finansal tablolardir (TMS 1 Finansal Tablolarin
Sunulusu p. 7). Bu tablolar, genis bir kullanici kitlesinin ekonomik kararlar almalarina
yardimc1 olmak, isletmenin finansal durumunu ortaya koymak, nakit akislar1 hakkinda
bilgi saglamak, yoneticilerin kendilerine emanet edilen kaynaklar1 ne etkinlikte
kullandiklarin1 gostermek gayesi ile hazirlanir (TMS 1 Finansal Tablolarin Sunulusu p. 7).
Bu acidan, VUK hiikiimlerine ve TMS’ ye gore diizenlenen finansal tablolar arasinda amag

farki vardir.

VUK hiikiimlerine ve TMS’ ye gore cikarilan finansal tablolar arasindaki
uyumsuzluga yol agan diger Onemli etmen ise, finansal tablolarin hazirlanmasinda
kullanilan degerleme dlciitleridir®™. VUK hiikiimlerine gore diizenlenen finansal tablolarda,
VUK m. 258’de tanimlanan degerleme olgiitii kullanilir. VUK m. 258 e gore degerleme,
vergi matrahlarinin hesaplanmasi ile ilgili ekonomik degerlerin tespitidir. Degerlemede
esas alinan olgitler, VUK 261 vd. maddelerinde hiikme alinmistir. Standartlarda,
degerleme kavraminin karsiligi olarak, TMS 39’ da “6lgme” terimi kullanilmaktadir.
Kavramsal c¢ercevede Ol¢lim, “finansal tablolarda yer alan unsurlarin, bilan¢oda ve gelir
tablosunda tahakkuk ettirilecekleri ve gosterilecekleri parasal tutarlarin belirlenmesi

’

islemi” seklinde tanimlanmistir (Finansal Raporlamaya Iliskin Kavramsal Cergeve p.
4.54). Bu acidan, VUK ve TMS’ de ongoriilen degerleme o6l¢iitleri birbirinden farklhidir ve

finansal tablolar, her iki diizenlemede belirtilen degerleme Oolgiitleri esas alinarak

*' TMSK tarafindan yayimlanan TMS, Finansal Raporlamaya Iliskin Kavramsal Cergeve ve bunlarin
ayrilmaz pargasi olan yorumlar igin bkz. http://www.kgk.gov.tr
62 Akdogan, Nalan, VUK Yasasi’nin Muhasebe Standartlari ile Uyumlu Hale Gelmesi i¢in Yapilmasi
Gereken Degisikliklere Iliskin Oneriler, Gazi Kitabevi, Ankara 2016, s. 3
63 -
Akdogan, s. 5
26



hazirlandiginda, tutarlar birbirinden farkli iki finansal tablo ortaya cikmaktadir®,

Birbirinden farkli tutarlar igeren iki finansal tablonun ortaya c¢ikmasi ise, bir
uyusmazlik halinde, VUK hiikiimlerindeki degerleme 6lgiitlerine gére hazirlanan finansal
tablonun mu, yoksa standartlarda sayilan degerleme oOlgiitlerine gore ¢ikarilan finansal
tablonun mu delil olarak esas alinacagi gibi bir sorunu beraberinde getirmektedir. Bunun
disinda TTK” da, hem VUK’a (TTK m. 64/5) hem de TMS’ ye uygun olarak finansal tablo
hazirlanmasina (TTK m. 88/1) iliskin diizenlemelerin hiikkme baglanmis olmasi, ¢ift kayit
yapma ihtimalini arttirabilecek bir etmendir. Ortaya ¢ikabilecek bu problemlerin 6niine
gegilebilmesi bakimindan, isletmelerin, tiim ilgililerince kullanilabilecek tek finansal tablo
diizenlemeleri saglanmali ve tek finansal tablo hazirlanabilmesi i¢in 213 sayili VUK ile

TMS uygulamalar arasindaki uyumsuzluklar giderilmelidir®.

C. TICARIi DEFTER TUTMA YUKUMLULUGUNE TABi OLANLAR
1. Genel Olarak

Defter tutma tacir sifatina bagl bir yiikiimliiliik (TTK m. 18/1, m. 64/1) olmasina
karsin, kanun koyucu, tacir sayilanlar (TTK m. 12/2) ile tacir gibi sorumlu olanlarin (TTK
m. 12/3) yaninda, tacirlere iligkin hiikiimlerin uygulandigi donatma istirakinin (TTK m.17)
ve ayrica hakim tesebbiisiin de (TTK m. 195/5) defter tutmakla yiikiimlii oldugunu kabul

etmistir.

2. Gergek Kisi Tacir Kavramm

Kanun koyucu, TTK m. 12/1’de ger¢ek kisi taciri tanimlamig; fakat bazi hallerde
TTK m. 12/1° deki tacir kavramina istisna getirerek, TTK m.12/2° de tacir tanimina
uymamasina ragmen bu maddede belirtilen unsurlar yerine getiren gercek kisilerin, tacir
sayildigint hiikkiim altina almistir. Yine TTK m. 12/3” de ongorildigii sekilde davranan
kisilerin ise, tacir gibi sorumlu oldugu kabul edilmistir. Bu sebeple gercek kisi tacir
kavramu icine; tacir (TTK m. 12/1), tacir gibi sayilan (TTK m. 12/2) ve tacir gibi sorumlu
olan (TTK m. 12/3) kisiler girmektedir.

* Akdogan, s. 5
® Akdogan, s. 5
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a. Tacir

Bir isletmeyi, kismen de olsa kendi adina isleten kisiye tacir denir (TTK m. 12/1).
Gergek kiginin, tacir sifatina sahip olabilmesi igin; bir ticari isletmenin mevcut olmasi ve

kisinin, var olan bu ticari isletmeyi kismen de olsa kendi adina isletmesi gerekmektedir%.

TTK m.12/1’de “kismen de olsa kendi adina isleten” ibaresi ile tacirin, baska
tacirlerle adi ortaklik seklinde bir ticari isletme isletilebilecegi ifade edilmek istenilmistir®’.
Ticari isletme isleten adi ortaklikta, her bir ortak tacir sifatina sahiptir. Ortaklarin sahip
oldugu tacir sifat1 sebebiyle defter tutma yiikiimliligi vardir®®. Ancak adi ortaklikta, her
bir ortagin ayri ayri defter mi yoksa miisterek defter mi tutmasi gerektigi tartismalidir.
Doktrinde, defter tutma ytlikiimliiliigiiniin, tacir olma sifatindan kaynaklanmasi nedeniyle
ortaklarin ayr1 ayr ticari defter tutmasi gerektigi goriisiinii savunanlar® oldugu gibi, defter
tutuma yiikiimliiliigiiniin ticari isletme isletme sartina bagli oldugunu, bu sebeple ortaklarin

miisterek defter tutmasi gerektigi goriisiinde olanlar da vardir’.

Bir tacirin birden fazla isletmesi varsa tacir, her bir ticari isletmesi i¢in ayr1 ayri

defter tutmalidir*.

aa. Kiiciik ve Kisithlar

Kiiciik ve kisitlilara ait ticari isletmeyi, kiigiikk ve kisithilar adina isleten yasal
temsilciler tacir sayilmaz; tacir sifati, kiiclik ya da kisitliya aittir. Ancak yasal temsilciler,

ceza hiikiimlerinin uygulanmasi bakimindan tacir gibi sorumlu olurlar (TTK m. 13).

Burada, kiiciik ya da kisithinin mi1, yoksa bunlarin yasal temsilcilerinin mi defter
tutmakla ylikiimlii oldugunun tespit edilmesi gerekmektedir. TTK m. 13 hiikmiinden

acikca anlasilacagi iizere, kiiciik ve kisitlilara ait ticari isletmeyi yine bunlar adina yasal

% Arkan, s. 115
" Kayar, ismail, Ticari Isletme Hukuku, Detay Yaymncilik 6. Baski, Ankara 2008, s. 110; Poroy,
Reha/Yasaman, Hamdi, Ticari isletme Hukuku, Vedat Yaymevi 14. Baski, Istanbul 2012, s. 128
% Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 590
% Bozer/ Géle, s. 225; Arkan, s. 337; Bilgili/Demirkapu, s. 251
® Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 590
n Kaya Ali/Horasan, Emre, Ticari Defterlere iliskin Yeni Ticaret Kanunu Hiikiimlerinin Muhasebe
Agisindan Degerlendirilmesi, MUHFD-HAD, C.18, S. 3, s. 271; I"Jlgen/Helvacll Kendigelen/Kaya/Ertan, s.
589; Bilgili, Ticari Defter, s. 60; Bilgili/Demirkapy, s. 250; Bahtiyar, s. 153-154
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temsilcileri isletse bile tacir sifati, kiigiik ve kisitlilara ait olur. Bu sebeple, tacir sifatini

haiz olan kii¢iik ve kisitlilar defter tutmakla ytikiimlidiir.

bb. Ticaret Yapmaktan Menedilenler

Kisisel durumlari, yaptiklari isin niteligi ya da meslek ve gorevleri nedeniyle
kanundan veya bir yargi kararindan dogan bir yasaga aykiri bir sekilde ya da baska kisinin
veya bir makamin izninin alinmasinin gerekli oldugu durumlarda, izin alinmaksizin bir
ticari isletmeyi isleten kimse tacir sayilir (TTK m.14/1). 657 sayili Devlet Memurlari
Kanunu’nun 28/1 maddesi uyarinca memurlarin, tacir veya esnaf sayilmayi gerektirecek
faaliyetlerde bulunamayacagina iliskin diizenleme, meslek ya da gdrev nedeni ile ticaret

yapmanin yasaklandigi duruma rnektir2.

Eczanelerin ruhsatname ile agilmasina izin verilmesi (6197 sayili Eczacilar ve
Eczaneler Hakkindaki Kanun m. 5/1) ise, ticari faaliyet yapilmasinin bir sahsin ya da
makamin iznine tibi oldugu duruma 6rnektir’®. Yine bankalarin kurulmasi, Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurulu iznine tabidir (Bankacilik Kanunu m. 6). Anilan yasaga
aykir1 bir sekilde ticari isletme isleten kimseler, tacir sayildigindan (TTK m. 14/1), defter
tutmakla yiikiimliidiir. Ayrica, bu yasaga aykir1 olarak ticari isletme isleten kimselerin;

hukuki, cezai ve disipline iliskin sorumluluklart saklidir (TTK m.14/2).

b. Tacir Sayllma

TTK’ da bir ticari isletmeyi kurup agtigini, sirkiiler, gazete, radyo, televizyon ve
diger ilan araclariyla halka bildirmis veya isletmesini ticaret siciline tescil ettirerek durumu
ilan etmis olan kimsenin, fiilen isletmeye baslamamis olsa bile, tacir sayilacagi hiikiim

altina alinmigtir (TTK m. 12/2).

2 657 sayill Kanun m. 28/1: Memurlar Tiirk Ticaret Kanununa gore tacir veya esnaf sayilmalarini
gerektirecek bir faaliyette bulunamaz, ticaret ve sanayi miiesseselerinde gorev alamaz, ticari miimessil veya
ticari vekil veya kollektif sirketlerde ortak veya komandit sirkette komandite ortak olamazlar (Gorevli
olduklar1 kurumlarin istiraklerinde kurumlarini temsilen alacaklari gorevler hari¢). Memurlar, mesleki
faaliyette veya serbest meslek icrasinda bulunmak iizere ofis, biiro, muayenehane ve benzeri yerler agamaz;
gercek kisilere, 6zel hukuk tiizel kisilerine veya kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarina ait herhangi
bir i yerinde veya vakif yiiksekogretim kurumlarinda ¢alisgamaz.

7 6197 sayili Kanun m. 5/1: Serbest eczaneler, eczacihik yapma hakkini haiz bir eczacimn sahip ve mesul
midiirligiinde yonetmelikte belirlenen belgelerle il saglik midiirliigiince diizenlenmis ve valilikge
onaylanmis bir ruhsatname ile agilir. Ruhsatname konusunda meydana gelecek sorunlarin ¢oziim yeri
Tiirkiye Tlag ve T1bbi Cihaz Kurumudur.
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Tacir sifatinin kazanilmasina iligkin genel kural, ticari isletmenin isletilmeye
baslamasidir; ancak TTK m. 12/2’de diizenlenen hallerde isletme, fiilen isletilmeye
baslanmamis olsa dahi kisinin tacir sayilmasi s6z konudur™. Ticari isletmeyi fiilen
isletmek demek miisteri cevresi ile islemlere girisilmesi demektir”>. Bu durumda TTK m.
12/2’nin lafzindan, ortada mevcut bir isletmenin oldugu fakat miisteri ¢evresi ile islemlere
heniiz girisilmedigi anlasilmaktadir’®. Zira mevcut bir ticari isletme olmaksizin, ticari
isletmenin kurulup acildig1 cesitli araglarla ilan edildigi takdirde, TTK m. 12/2 yerine 12/3
olan tacir gibi sorumlu olma hali giindeme geleceginden, burada isletmenin varligi

gereklidir””.

Ayrica, bir ticari isletmenin kazancinin degismesi ve esnaf igletmesi sinir1 ig¢inde
kalmas1 olasidir. TTK m. 12/2 hiikmii, esnaf isletmeleri smir1 i¢cinde kalmasina karsin,
ticari isletme isletiyormuscasina davranan kisinin tacir sayilmasina hizmet etmektedir'®.
TTK m.12/2’ye gore tacir sayilan kisi, tacir olmanin haklarindan faydalanacagi gibi

kiilfetlerine de katlanir’®. Dolayisiyla tacir sayilan kisi defter tutmakla yiikiimliidiir.

c. Tacir gibi Sorumlu Olma

Bir ticari isletme agmis gibi kendi adina, bir adi sirket adina ya da hukuken var
olmayan bir sirket adina, ortak sifatiyla islem yapan kimse, islem yaptig ti¢iincii kisilere
karsi tacir gibi sorumlu olur (TTK m. 12/3). Burada {igiincii kisilerle islem yapan kisi, tacir
sifatina sahip degildirgo. Gergekte tacir olmayan fakat kendini tacir gibi tanitan kisinin,
ticlincii kisileri aldatma sonucunda yine bu kisilerle yaptig1 islemlerden tacir gibi sorumlu

N 81
olmas1 s6z konusudur-.

Tacir gibi sorumlu olma hususunda dikkat edilecek sartlar; tacir gibi davranan

" Arkan, s. 119
> Karahan, s. 87 (Bkz. 2 No.lu dipnot); Arkan, s. 119
’® Karahan, s. 87 (Bkz. 2 No.lu dipnot)
" Arkan, s. 119; Karahan, s. 87 (Bkz. 2 No.lu dipnot); Poroy/Yasaman, s. 127; Aksi gériise gore; TTK m.
12/2’nin lafzindan mevcut bir ticari isletme olmasinin sart oldugu anlami ¢ikarilamaz. Zira TTK m. 12/2° nin
mevcut ticari isletmelerle ilgili bir diizenleme oldugu kabul edildiginde, kisi tescil ve ilan sart1 olmaksizin
tacir sifatin1 kazanacagindan mevcut olan ticari isletmenin var oldugunu tescil ve ilan ettirmek, ii¢lincii kisiler
bakimindan herhangi bir sakinca dogurmayacaktir (Kayar, s. 115).
78 Arslanl, s. 44
¥ Ayhan/Ozdamar/Caglar, 5.205; Arkan, s. 119; Ulgen/Helvac/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 589
8 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s.205, 206
8 Kayar, s. 117; Arslanl, s. 45
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kisinin tacir sifatina sahip olmamasi, mevcut bir ticari igsletmenin bulunmamasi ve tligiincii
kisilerin iyi niyetli olmasidir®. Usgiincii kisilerin iyi niyetli olmas1 ise, tacir gibi davranan

kisinin, tacir olmadigini1 bilmemesi ya da bilebilecek durumda olmamasidir®.

TTK m. 12/3 ile yaratilan hukuki goriiniise giivenen iyi niyetli li¢lincii kisilerin
menfaatlerinin korunmasi amaglanmistir®. Baska bir ifade ile tacir gibi davranan kisi ile
islemi yapmakta beklentisi olan iyi niyetli iiclincii kisinin beklentilerinden yoksun

birakilmamasi amaglanmlst1r85.

Tacir gibi sorumlu olan kimse, tacirlere taninan haklardan yararlanamaz; fakat tacir
olmanin sonuglarina katlanmak zorunda kalir®. Bu nedenle tacir gibi sorumlu olanlar da
tacir ve tacir sayilanlar gibi defter tutma yiikiimliiliigiine tabi oldugu kabul edilmektedir®’.
Tacir gibi sorumlu olan bir kisi ile islem yapan iyiniyetli tacirin kendi defterlerine delil
olarak dayanabilmesi icin tacir gibi sorumlu olan kisinin de defter tutma yiikiimliiliigline
tabi olmasi bir zorunluluktur®®. Bu anlamda iyi niyetli tacirin HMK m. 222’ den
yararlanmasint saglayabilmek agisindan, tacir gibi sorumlu olan kisinin defter tutma
yiikiimliiliigline tabi oldugunu kabul etmek; tacir gibi sorumlu olan kisinin fiili olarak

defter tutmasiin miimkiin olup olmadig1 hususu {izerinde durmamak gerekmektedirsg.

Yukarida izah edilen ve gergek kisi kavramina giren tacir ve tacir sayilanlar,
tutulmasi zorunlu olan defterlerden yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defterini
tutmakla yiikiimliidiirler. Tacir gibi sorumlu olan kisilerin de yukarida belirtildigi iizere, bu

defterleri tutma yiikiimliiliigiine tabi oldugu kabul edilmelidir.

3. Tiizel Kisiler

Tiizel kisi tacirler; ticaret sirketleri, amacina ulasmak igin ticari isletme isleten vakif

ve dernekler ile kendi kurulus kanunlari geregince 06zel hukuk hiikiimlerine gore

82 Battal, Ahmet, “Tacir Gibi Sorumlu Olan (TTK m. 14/3), Tacir Olmanin Hangi Sonuglarina Tabi
Tutulmalidir?”, Yargitay Dergisi, C. 23, S. 4, Ekim 1997, s. 539-556, s. 541
8 Kayar, s. 117
% Arkan, s. 116
% Battal, s. 548; Bozer/Gile, s. 46
% Arkan, s. 116; Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 589
8 Arslanly, s. 121; Arkan, s. 343; I"Jlgen/Helvac1/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 590;
Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 206
% Ulgen/Helvacy/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 590
* Arkan, s. 343; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 590
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yonetilmek ya da ticari sekilde isletilmek iizere Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve koy ile
diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslardir (TTK m.16/1). Tiizel

kisi tacirler, defter tutma yiikiimliiliigiinii yonetici organlari araciligiyla yerine getirir®.

a. Ticaret Sirketleri

Ticaret sirketleri; kollektif, komandit, anonim, limited ve kooperatif sirketlerden
ibarettir (TTK m. 124/1). Kollektif ile komandit sirket sahis; anonim, limited ve sermayesi
paylara boliinmiis komandit sirket sermaye sirketi sayilir (TTK m. 124/2). Kollektif ve
komandit sirketler, bir ticaret unvani altinda bir ticari isletmeyi isletmek amaciyla kurulan
sirketlerdir (TTK m. 211, 304). Anonim, limited ve kooperatif sirketleri ise kanunen
yasaklanmamis her tiirlii ekonomik amag¢ ve konular i¢in kurulabilirler (TTK m. 331/1,
573/3; KoopK m. 1/1). Ticaret sirketleri, tiizel kisi tacir sayilmalart (TTK m. 16/1)
nedeniyle defter tutmakla yiikiimlidiirler ve bu yilikiimliliiklerini yonetim organlar

araciligiyla yerine getirirlergl.

Yonetici kisiler; kollektif sirketlerde ortaklardan her biri ya da yonetici ortak veya
yonetici ortaklar (TTK m. 218/1), komandit sirketlerde komandite ortaklardir (TTK m.
309/2). Yonetim organi; anonim sirketlerde yonetim kurulu (TTK m. 365/1, 375/1-c, f),
limited sirketlerde miidiir ya da miidiirler (TTK m. 623), kooperatif sirketlerde ise yonetim
kuruludur (KoopK m. 55).

Her ticaret sirketi, TDIT m. 5/1 geregince yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter
defteri tutmak zorundadir. Sahis sirketi olan kollektif ve komandit sirketler, anilan defterler
ile birlikte genel kurul toplant1 ve miizakere defterini de tutarlar (TDIT m. 5/2). Anonim ve
sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketler ile kooperatifler (TDIT m. 3/1-g); pay
defteri, yonetim kurulu karar defteri ve genel kurul toplanti ve miizakere defterlerini,
limited sirketler ise pay defteri ve genel kurul toplanti ve miizakere defterini tutmakla
yiikiimliidiirler (TDIT m. 5/3). Ancak TDIT m. 5/3’de limited sirketler bakimindan TDIT

m. 11/4 hiikmiiniin sakli oldugu belirtilmistir. Buna gore limited sirketlerde miidiir ya da

*Karahan, s. 284

an Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 592; Tacirin tiizel kisi olmasi halinde defter tutma
yiikiimliiliigii, yoneticiler ya da yonetim kurulu eliyle yerine getirilir. Yoneticiler ve yonetim kurulu, ilgili
tiizel kisiye iliskin hiikiimlere gore belirlenir; sorumlulukta yine ayni hiikiimlere gore belirlenir

Gerekgce m. 64/1<http://www.ticaretkanunu.net/turk-ticaret-kanunu-madde-gerekceleri-birinci-kitapmadde-
11-123/>, Erisim 09.08.2016.
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midiirler kurulunun sirket yonetimi ile ilgili olarak aldig: kararlar, genel kurul toplant1 ve
miizakere defterine kaydedebilecegi gibi ayri bir midiirler kurulu karar defteri de

tutulabilir (TDIT m. 11/4).

b. Amacma Ulasmak icin Ticari isletme Isleten Dernek ve Vakiflar

Amacina ulagmak i¢in ticari isletme isleten vakiflar ve dernekler tacir sayilir (TTK
m. 16/1). Dernekler, kazang¢ paylagsma disinda ortak bir amaci gergeklestirmek i¢in bilgi ve
caligsmalarin birlestirilmesi yoluyla gergcek ya da tiizel kisiler tarafindan kurulabilen kisi
topluluklaridir (TMK m. 56/1, 5253 sayili DernK m. 2-a). Dernekler, kazang paylasma
amaci ile kurulamazlar; fakat amaglarina ulagsmak i¢in ticari isletme isletebilirler (TMK m.
56/1, TTK m. 16/1). Amacma ulagsmak icin ticari isletme isleten dernekler, tacir
sayilacagindan defter tutmakla yiikiimlidiirler (TTK m. 16/1). Dernekler, defter tutma
yiikiimliigiinii yonetim organi araciligtyla yerine getirir (TMK m. 84, 85).

Vakiflar; gercek ya da tiizel kisilerin, yeterli mal ve haklar1 belirli ve siirekli bir
amaca Ozgiilemeleriyle olusan, tiizel kisilige sahip mal topluluklaridir (TMK m. 101/1).
Vakiflar da dernekler gibi, iktisadi gaye saglamak icin kurulmazlar, fakat tiiziiklerinde
yazili amaci gergeklestirmek i¢in ticari isletme i§letebilirler92. 6762 sayilh TTK m. 18’ de,
amacina ulasmak i¢in ticari isletme isleten vakiflarin, tacir sayilacagina iligkin bir
diizenleme ongoriilmemekteydi. Ancak uygulamada vakiflarin, derneklere gore daha fazla
ve gesitli alanlarda faaliyet gosteren ticari isletme isletmeleri ve islettikleri ticari isletme
sebebiyle tacir olduklar1 sonucuna varilabildigi i¢in 6102 sayilt TTK m. 16/1° e “vakiflar”
ibaresi ilave edilmistir®®. TTK m. 16/1 geregince, tacir sayilan vakiflarda defter tutma

yikiimliiliigl, vakfin yonetim organi (TMK m. 109) araciligiyla yerine getirilir.

Ticari isletme isleten dernek ve vakiflar bakimindan dikkat edilmesi gereken bir
husus ise, hem derneklerin hem de vakiflarin tutacagi tim defterlerin ticari defter
niteliginde olup olmadigidir. Yukarida da ifade edildigi iizere, ticari isletme isleten dernek
ve vakiflarin TMK’dan ve TTK’dan kaynaklanan iki sifati vardir: Ticari isletme isleten
dernek ve vakiflar, hem TMK m. 56/1, TMK m. 101/1 uyarinca tiizel kisilik sifatina hem

% Karahan, s. 91
% Gerekge m. 16 <http://www.ticaretkanunu.net/turk-ticaret-kanunu-madde-gerekceleri-birinci-
kitapmadde-11-123/>, Erisim 09.08.2016
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de ticari isletme isletmeleri itibariyle de TTK m. 16/1 geregince tacir sifatina sahiptir.
Dernekler, 5253 sayili DernK m. 11/4 ile Dernekler Yonetmeligi’nin 31. ve 32. maddeleri
gereginceg4, vakiflar ise 5737 sayili Vakiflar Kanunu m. 31/1 ile Vakiflar Yonetmeligi m.
51 uyarlnca95 dernek ve vakif olmalar1 itibariyle defter tutma yiikiimligiine tabidir.
Bununla birlikte, amacina ulasmak igin ticari isletme isleten dernek ve vakiflarin, sahip
olduklar1 tacir sifat1 sebebi ile defter tutma miikellefiyetleri de vardir. Burada, ticari isletme
isleten dernek ve vakiflarin, dernek ve vakif tiizel kisiligine sahip olmalar1 nedeni ile
tutmus olduklar1  defterlerin,  ticari ~ defter = mahiyetinde degerlendirilip
degerlendirilemeyecedi sorusu karsimiza cikmaktadir. Ornegin, derneklerin Dernekler
Yonetmeligi m. 32/b-1 geregince tutmakla yiikiimlii olduklari; {iye kayit defteri, evrak

kay1t defteri ve yonetim kurulu karar defteri, ticari defter niteliginde olabilir mi?

Derneklerin, tiizel kisi olmalari nedeniyle tutmus olduklar {iye kayit defterinin,
evrak kayit defterinin ve yonetim kurulu karar defterinin, ticari defter mahiyetinde olup
olmadig tespit edilirken, ticari defterlerin taniminin dikkate alinmasi gerekmektedir. Ticari
defterler, ticari isletmenin her tiirlii isleminin kaydedildigi defterler olduguna gore, dernek
tiyeleri ile ilgili bilgilerin yer aldig1 tiye kayit defterinin (Der. Yon. m. 32/a-2), gelen ve
giden evraklarin kaydedildigi evrak kayit defterinin (Der. Yon. m. 32/a-3) ya da dernek
yonetim kurulu kararlarinin yazildigi yonetim kurulu karar defterinin (Der. Yon. m. 32/a-1)
dernegin iktisadi isletmesi ile ilgili her tiirlii islemi icermemesinden bahisle, bu defterlerin

ticari defterler niteliginde degerlendirilemeyecegi kanaatindeyiz.

Yukarida belirtilen sebepler dogrultusunda, amacina ulasmak i¢in ticari igletme
isleten dernek ve vakiflarin, tacir sifatina sahip olmalari itibariyle tutmakla ytlikiimli
olduklar ticari defterler; yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteridir (TDIT m.

5/1, Der. Yon. m. 32/b-2, Vak. Yon. m. 51/b).

Amacina varmak igin ticari isletme isleten vakif ve derneklerin tacir sayilacagina
iliskin TTK m. 16/1 hiikmiiniin istisnas1 TTK m. 16/2° de diizenlenmistir. Buna gore, kamu
yararina calisan dernekler ve gelirinin yarisindan fazlasini kamu gorevi niteligindeki islere

harcayan vakiflar, bir ticari igletmeyi ister dogrudan ister kamu tiizel kisileri araciligiyla

% 31.03.2005 tarihli, 25772 sayili RG.
% 27.09.2008 tarihli, 27010 sayil RG.
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isletseler dahi, tacir sayilmazlar (TTK m. 16/2).

Ogretide, kamu yararma calisan dernekler ile gelirinin yarisindan fazlasini kamu
gorevi niteligindeki islere harcayan vakiflarin islettigi ticari isletmelerin, tacir sayildigi
gorlsiinde olan yazarlar vardir®®. Maden suyu isletmesini isleten ve kamuya yararli dernek
konumunda olan Kizilay, tacir sayilmaz®’. Ancak tacir sayilmayan dernek ve vakiflarin
islettigi ticari isletmenin de TSY m. 58 geregince, ticaret siciline tescili gerekmektedir. Bu
bakimdan kamuya yararli dernegin islettigi maden suyu isletmesi, tiizel kisiligi olmasa da
tacir say111r98. Boylece ortaya tiizel kisiligi bulunmayan dolayisiyla da taraf ehliyeti
olmayan bir tacir grubu cikmustir®.  Tiizel kisiligi olmayan bu igletmelerin, taraf
ehliyetinden yoksun olmalar itibariyle aleyhlerine iflas takibi yapilamayacagi gibi iflas
davasi da agilamaz'®. Yine bu isletmeleri kuran kamuya yararli dernekler ve gelirinin
yarisindan fazlasimm kamu gorevi niteligindeki islere harcayan vakiflar, tacir
sayilmadigindan, bunlar aleyhine de iflas takibi yapilamaz ve iflas davasi acilamaz™™.
Dolayisiyla TTK m. 16/2 hiikkmiiniin amaci, sz konusu dernek ve vakiflarin iflasini

onlemek™® ve bunlari tacir olmanin olumsuz sonuglarindan korumaktir™®.

TTK m. 16/2 hiikmii geregince, tacir sayllmayan dernek ve vakiflarin, tiizel kisiligi
bulunmayan isletme isletmeleri halinde, defterleri, tacir sayllmayan dernek ya da vakfin
mi1, yoksa bunlar tarafindan ihdas edilen isletmelerin mi tutacagi konusu 6nemlidir. Daha
once de belirtildigi tizere, TTK m. 18/1 uyarinca defter tutmak, tacir olmanin bir sonucu
olduguna gore, TTK m. 16/2°’de belirtilen dernek ve vakiflarin defter tutma
yikiimliiliiginden bahsedilemez. TTK m. 12/1°de tacirin tanimi yapilirken, tacirin kisi
olmasi gerektigi konusu dikkate alindiginda, tacir sayllmayan dernek ya da vakif tarafindan
kurulan ve tiizel kisiligi olmayan isletmenin bir hukuk kisisi olmadig1 da agiktir. Bagka bir
ifade ile bu isletmenin, hukuk diizeni tarafindan taninmis bir kisiligi olmadigindan taraf

olma ehliyeti de yoktur. Bu sebeple kurulan isletmelerin, tacir olmanin hak ve

% Arkan, s. 124; Karayalen, s. 135; Kars1 yonde bkz. Géle, Celal/ Bilgeg, Hakan, Ticari Isletme islettikleri
Halde Tacir Sayilmayan Dernek ve Vakiflara Iliskin Diizenlemenin (TTK m. 16/2) Degerlendirilmesi,
BTIDER, S. 4, C. XXXII, Y1l 2016, s. 5-19, s. 10
7 Arkan, s. 124
% Arkan, s. 124
* Arkan, s. 124, 125
1% Kuru, Baki, iflas ve Konkordato Hukuku, Ankara 1971, s. 30, 31
1% Kuru, Konkordato, s. 31
12 pomani¢/Ulusoy, s. 204; Karahan, s. 91
103 Kayar, s. 121
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yiikiimliiliiklerine tam olarak tabi olmasinin imkam yoktur'®. Dolayisiyla bu isletmelerin

tacir sayillmas1 miimkiin degildir.

TDIT m. 5/4° de defter tutma yiikiimliiliigii, kamu yararina calisan dernekler ve
gelirinin yarisindan fazlasin1 kamu gorevi niteligindeki islere harcayan vakiflar tarafindan
kurulan ticari isletmelere verilmistir. Kanunda hiikkme baglanan genel kural, defter tutma
yiikiimliiliigiiniin tacirlere ait oldugudur (TTK m.18/1, TTK m. 64/1). Buna karsin TDIT
m. 5/4 ile s6z konusu genel kurala bir istisna getirilerek, tacir sayilmayan bir isletmenin de
defter tutacagi hususu ongoriilmektedir. Bu agidan bakildiginda, TTK’ da yer alan ilgili
genel kuralin istisnasinin, yine kanun yerine tebligde diizenlenmesi, bizce yerinde

olmamustir.

TTK m. 16/2’ye gore tacir sayilmayan dernek ve vakiflar tarafindan kurulan ticari
isletmeler; yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defterini tutmakla miikelleftirler
(TDIT m. 5/4). S6z konusu dernek ve vakiflarin, tiizel kisiligi bulunan bir isletme

kurmalar1 halinde, bizzat isletmenin kendisi defter tutacaktir.

c. Kamu Tiizel Kisileri Tarafindan Kurulan Kurum ve Kuruluslar

Kendi kurulus kanunlar1 geregince 6zel hukuk hiikiimlerine gére yonetilmek veya
ticari sekilde isletilmek {lizere Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel
kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar tacir sayilir (TTK m. 16/1). Kamu tiizel
kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar ile kastedilen, kendi kurulus kanunlar
geregince Ozel hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek {izere
kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan, 233 sayili KHK ile diizenlenen, kamu iktisadi

tesebbiisleri (KIT) ve diger kurum ve kuruluglardir'®.

Kamu iktisadi tesebbiisleri, kamu iktisadi kuruluslar1 ile iktisadi devlet
tesekkiillerinden meydana gelmektedir (233 Sayili KHK m. 2/1). Iktisadi devlet tesekkiilii

(IDT), sermayesinin tamami devlete ait, iktisadi alanda ticari esaslara gore faaliyet

gostermek amaciyla kurulan kamu iktisadi tesebbiisiidiir (233 sayili KHK m. 2/2). Kamu

104 . .
Gole/Bilgeg, s. 10
15 Bahtiyar, s. 91; Arslanh, s. 53; imregiin, Oguz, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, Filiz Kitabevi 10.
Bask, Istanbul 1993, s. 38
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iktisadi kurulusu ise (KIK), sermayesinin tamami devlete ait olup tekel niteligindeki mal
ya da hizmetleri kamu yarar1 gozeterek iiretmek ve pazarlamak amaciyla kurulan ve bu
hizmeti sebebiyle iirettigi mal ve verdigi hizmetler imtiyaz sayilan kamu iktisadi
tesebbiisiidiir (233 sayili KHK m. 2/3). Iktisadi devlet tesekkiiliine rnek olarak T.C. Ziraat
Bankast Anonim Ortakligi, T.C. Vakiflar Bankast Anonim Ortakligi; kamu iktisadi
kuruluslarina &rnek olarak TCDD isletmesi, Tekel Isletmeleri, Devlet Hava Meydanlar
Isletmesi verilebilir'®. Bakanlar Kurulu karari ile kurulan tesebbiisler tiizel kisilige sahip
olup, 233 sayili KHK’ de sakli tutulan konular disinda 6zel hukuk hiikiimlerine tabidir
(233 sayilhl KHK m. 3/1, 4/1-2). TTK m. 16/1° deki diizenleme sebebi ile IDT ve KIK’ ler

tacir sayilir ve defter tutmakla yiikiimliidiirler.

Kamu iktisadi tesebbiisleri disinda, kendi kurulus kanunlar1 geregince 6zel hukuk
hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek lizere kamu tiizel kisileri
tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar da tacir sayilir (TTK m. 16/1). 205 sayili kanun ile
Milli Savunma Bakanligina bagli olarak kurulan OYAK, 278 sayili kanunla kurulan
TUBITAK, belediyelere bagli olarak kurulan ASKI gibi kuruluslar 6rnek olarak

verilebilir®’,

Kendi kurulus kanunlart geregince 6zel hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya
ticari sekilde isletilmek tizere Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve kdy ile diger kamu tiizel
kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar, tiizel kisiligi bulunmayan ticari isletme
isletmeleri halinde yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defterini tutar (TDIT m. 5/4,
TDIT m. 5/1). Buna karsm, TTK m. 16/1° de sayilan kamu tiizel kisilerince kurulan kurum
ve kuruluslar, tiizel kisiligi olan bir isletme ihdas ederler ise, defter tutma ylkiimliligu,
tiizel kisiligi bulunan isletmeye ait olacaktir. Tiizel kisiligi bulunan isletmenin tutmasi
gereken defterler, tiizel kisiligin anonim sirket ya da diger ticaret sirket tiirlerinden biri

olmasina gore belirlenecektir.

Devlet, il 6zel idaresi, belediye, kdy ve diger kamu tiizel kisileri, bir ticari isletmeyi
ister dogrudan dogruya ister kamu hukuku hiikiimlerine gore yonetilen ve isletilen bir tiizel

kisi eliyle isletsinler, kendileri tacir sayilmazlar (TTK m. 16/2). Bu sebeple, ticari isletmeyi

106 Bkz. 233 sayili KHK ekindeki IDT ve KiK iliskin liste
97 Bahtiyar, s. 92; Karahan, s. 92; Kayar, s. 123
37



isleten Devlet, il 6zel idaresi, belediye, kdy ve diger kamu tiizel kisileri tacir niteligine
sahip degildir, burada tacir niteligine sahip olan isletilen ticari isletmedir. Tacir olmayan

ancak ticari isletme isleten bu tiizel kisilerin defter tutma yiikiimliligi yokturlos.

4. Hakim Tesebbiis

Bir ticaret sirketi, dogrudan veya dolayli olarak diger ticaret sirketinin iizerinde,
TTK m. 195/1’ de Ongoriilen sartlar1 sagliyor ise; bu sirket hakim, diger sirket, bagh
sirkettir (TTK m. 195/1-b). Hakim sirkete dolayli olarak bagli bulunan sirketler, hakim
sirketle birlikte sirketler toplulugunu olustururlar (TTK m.195/4). Sirketler topluluguna
iligkin hiikiimler, hakim tesebbiise uygulanir ve hakim tesebbiis tacir sayilir (TTK m.
195/5). Tacir sayilan hakim tesebbiis, tacir olmanin hiikiimlerine tabidir; defter tutmakla
yikiimlidir (TTK m. 18/1). Hakim tesebbiisiin tutmakla yiikiimlii oldugu defterler,

tesebbiisiin gercek kisi veya tiizel kisi olmasina gore belirlenir'®,

Hakim tesebbiisiin, hakim olmasi itibariyle TFRS 10°da™*® konsolide finansal tablolar
hazirlamas1 gerektigi dngoriilmesine karsin, bu tesebbiisiin bagl tesebbiise vermis oldugu
yonergelerin  kaydedilecegi herhangi bir defter TTK’da diizenlenmemistir. Hakim
tesebbiisiin bagli tesebbiise vermis oldugu talimatlarin kaydedilecegi, bagli tesebbiis
tizerindeki otoritesi ve kontrolii miinasebetiyle bagli tesebbiise iliskin vermis oldugu
kararlarin tespiti ac¢isindan, isletmenin mahiyet ve Oneminin gerektirdigi defterlerin

tutulmasinin lazim geldigi de sdylenebilir.

5. Donatma istiraki

Donatma istiraki, birden fazla kisinin payli (miisterek) miilkiyet seklinde maliki
olduklar1 bir gemiyi, menfaat saglamak amaci ile aralarinda yaptiklar1 s6zlesme geregince

kendileri adina ve hesabina suda kullanmalaridir (TTK m. 1064/1).

Donatma istiraki tiizel kisilige sahip degildirln. Ancak TTK m. 17°de, tacire iligkin

1% Ulgen/Helvacr/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 606

' Ulgen/Helvacr/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 606

“° Tiirkiye Finansal Raporlama Standard: 10, 28.10.2011 tarih ve 28098 sayili RG

111 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 220; Domani¢/Ulusoy, . 206; Bozer/Géle, s. 56; 6762 sayili eski TTK’ nin

16. madde gerekcesinde donatma istirakinin tiizel kisilige sahip olmadigi fakat ticarete istirak ettigi igin
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hiikiimlerin donatma istirakine de uygulanacagi éngoriilmektedir. ilgili madde hiikmiinde,
donatma istirakinin kendisinin ya da her bir miisterek donatanin tacir sayilacagr hususu
acikca belirtilmemistir. Bu sebeple donatma istirakinin kendisinin mi, yoksa her bir
miisterek donatanin mui, tacir sifatina sahip oldugu konusu tartisilmis; bu hususta farkl
goriigler ortaya ¢ikmustir'*?. Bir goriis donatma istirakinin TTK m. 11/1 anlaminda ticari
isletme oldugunu ve miisterek donatanlarin bu isletmeyi kismen de olsa kendi adlarina
isletmeleri nedeniyle tacir sayildigini, adi sirkete iliskin hiikiimlerin donatma istirakine de
kiyasen uygulanacagini ifade etmistir™®. Aksi bir goriis ise, tacir sifatinin donatma
istirakine ait oldugunu, dolayisiyla tacir olmanin hiikiim ve sonuglarina donatma istirakinin

kendisinin tabi oldugu belirtmistir***,

Tacirlere iligkin hiikiimlere tabi olan donatma istiraki (TTK m. 17), defter tutmakla
yukiimlidir (TTK m. 18/1). Donatma istiraki; yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter
defterini tutar (TDIT m. 5/1). Donatma istirakinde defterler gemi miidiirii tarafindan tutulur
(TTK m. 1074/1)*°. Gemi miidiirii atanmamus ise defterler, paydas donatanlar tarafindan

tutulmalidir (TTK m. 1066, 1067)'°.

D. TiCARi DEFTER TUTULMASI YUKUMLULUGUNUN BASLAMASI
VE SONA ERMESI

1. Genel Olarak

Defter tutma yiikiimliligli, TTK’ da tacir olmanin sonucuna baglanmis bir
yikiimliiliktir (TTK 18/1). Defter tutma miikellefiyetinin 6ngoriildiigii maddede, bu
yiikiimliiliiglin ne zaman basladig1 ve sona erdigi agikca belirtilmemistir. TTK m. 87 ise bu

boslugu doldurmak amaciyla diizenlenmis bir maddedir'™’. TTK m. 64/luyarinca, her

tacirlere iligkin olan hiikkiimlerin donatma istirakine uygulanmasi 6nemlidir (Karayal¢n, s. 136 bkz. 22
No.lu dipnot).

112Ayhan/(")zdamar/Caglar, s. 220; Domani¢/Ulusoy, s. 206; Karahan, s. 93; Kayar, s. 128; Arkan, s.
131

13 Ayhan/(")zdamar/Caglar, s. 220; Domanig/Ulusoy, s. 206; Karahan, s. 93

14 Kayar, s. 128; Arkan, s. 131; Ayrica bu goriis; TTK m. 1084°de donatma istirakinin iflasa tabi olduguna
iliskin diizenlemeyi de belirterek donatma istirakinin kendisinin tacir sayildigina iliskin gorisiini
desteklemistir.

** Ulgen/Helvacr/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 594

1 Ulgen/Helvacr/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 594

Y7 Gerekge m. 87 <http://www.ticaretkanunu.net/turk-ticaret-kanunu-madde-gerekceleri-birinci-kitapmadde-
11-123/>, Erisim 10.08.2016
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tacirin ticari defter tutma ylkimliligii olduguna gore, bu yiikiimliilik tacir sifatinin
kazanilmasi ile baglar, tacir sifatinin sona ermesi ile birlikte defter tutma yiikiimliligi de
sona erer®. Tacir sifatinin kazanilma ve sona erme ani gergek ve tlizel kisiler, donatma

istiraki ve hakim tesebbiis bakimindan farklidir.

2. Gergek Kisiler Bakimindan Defter Tutma Yiikiimliiliigiiniin Baslama ve

Sona Erme An1

Tacir, TTK’ da bir isletmeyi kismen de olsa kendi adina isleten kisi olarak
tanimlanmustir (TTK m. 12/1). ilgili madde hiikmiine gore, tacir sifatmnin kazanilmasi
acisindan iki unsurun varligi s6z konusudur; mevcut bir ticari isletmenin olmasi ve bu

ticari isletmenin kismen de olsa kendi adina isletilmesidir119

. Bu iki unsurun birlikte varlig
halinde gergek kisi, tacir sifatin1 kazanir (TTK m. 12/1). Gergek kisiler bakimindan defter
tutma yiikiimliliigi, tacir sifatinin kazanilmasi ile birlikte baslar'®’. Bu yiikkiimliilik s6z
konusu iki unsurdan birinin ortadan kalkmasi ile yani tacirin, tacir sifatin1 kaybetmesi ile

sona erer'?.,

Tacir sayilan kisiler (TTK m. 12/2) agisindan defter tutma yilikiimliligl, tacir

sayildig1 andan itibaren baslar ve bu yiikiimliiliikk, kisinin tacir sayildig siire igerisinde

122

devam eder~““. Tacir gibi sorumlu olan kisi (TTK m. 12/3) bakimindan ise bu yiikiimliiliik

kiginin, tacir gibi davranarak tgiincl kisilerle islem yaptigi anda baslar ve s6z konusu

s entes s ; 12
yiikiimliiliigiin sona erme an1 somut olaya gore belirlenir'?.

118

Kayar, s. 129; Arkan, s. 346; Tasdelen, s.267, 268; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 595,
596; Domani¢/Ulusoy, s. 310; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 408; Gerekge m. 64/1

"Tacir sifatinin gercek kisiler tarafindan kazanilmasinda en 6nemli unsur ticari isletmesi kendi adina isletme
unsuru olusturur. Ticari isletmeyi isleten ancak kendi adina isletmeyenler 6rnegin ticari temsilciler, ticaret
sirketlerinin organ ortaklari, veli ya da vasi gibi rizai ve yasal temsilciler gibi tacir sifatin1 kazanamazlar
(imregiin, s. 33, 34).

12 [sletmesini ticaret siciline tescil ettirmekle yiikiimlii olan isletme sahipleri i¢in defter tutma miikellefiyeti;
isletmeyi, ticaret siciline tescil ettirme yiikiimliiligiiniin dogdugu andan itibaren baslar (TTK m. 87, TSY m.
50). Ticaret siciline tescil, tacir sifatinin kazanilmasinda zorunlu bir husus degildir. Baska bir ifade ile tescil,
tacir sifatimin kazanilmasi agisindan kurucu nitelikte degil, bildirici niteliktedir; bu sebeple tescil, tacir
olmanin bir sonucudur (Bozer/Goéle, s. 45, Bkz. 1 No.lu dipnot; Kayar, s. 128, 129; Karayal¢in, s. 141;
Arslanl, s. 55).

! Tacir, ticari faaliyetine son verdiginde ya da isletmeyi bir baskasina devrettiginde durumu, on bes giin
icinde ticaret siciline bildirmek durumundadir (TSY m. 51). Ticaret sicilinden terkin ise tacir sifatinin sona
ermesi i¢in sart degildir; ii¢lincii iyi niyetli kisilere karsi tacir sifatinin sona erdiginin ileri siiriilmesi
bakimindan 6nemlidir (Karayalgin, s. 141; Kayar, s. 129; Bozer/Géle, s. 58; Arslanl, s. 55).

22 Gerekge m. 64/1

2 Gerekge m. 64/1
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3. Tiizel Kisiler Bakimindan Defter Tutma Yiikiimliiliigiiniin Baslama ve

Sona Erme An1

Tiizel kisi tacirler ve tlizel kisi tacir olan ticaret sirketlerinin hangi sirketlerden
ibaret oldugu ve bunlarin defter tutma yiikiimliligliniin bulundugu yukarida izah
edilmisti'®®. Ticaret sirketlerinin defter tutma yiikiimliiliigiiniin basladigi zamam tespit
etmek bakimindan, tiizel kisilik kazandiklart zamani belirlemek 6nemlidir. Ciinkii ticaret

sirketleri, tlizel kisilik ile birlikte tacir sifatin1 da iktisap eder’®.

Ticaret sirketleri, ticaret siciline tescil edildikleri anda tiizel kisilikle birlikte (TTK
m. 232, 317, 355/1, 588/1; KoopK m. 7) tacir sifatini kazanmalari itibariyle, bunlarin
defter tutma yiikiimliliigii de ticaret siciline tescil ile baslar. Tacir sifatinin sona ermesi
halinde, yani tiizel kisiligin kaybedilmesi halinde, defter tutma yiikiimliiliigii de ortadan
kalkar. Ticaret siciline tescil ile kazanilan tiizel kisilik, tasfiyenin sonunda sirkete ait

kaydin ticaret sicilinden terkini ile sona erer'?°.

Amacma ulagsmak i¢in ticari isletme isleten dernek ve vakiflar ile kendi kurulus
kanunlar1 geregince 6zel hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek
lizere, kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar ticari isletmeyi isletmeye
basladiklar1 anda tacir sifatim kazamrlar ve defter tutma yikiimliliikleri de baslar'’.
Amacina ulagmak icin ticari isletme isleten dernek ve vakiflar ile yine TTK m. 16/1’de
belirtilen kurum ve kuruluslarin, ticari igletmeyi isletme faaliyetini terk etmeleri ya da tacir
olmalarini gerektiren sartlarin ortadan kalkmasi halinde, defter tutma yiikiimliiliikleri de

sona erer?®,

TTK m. 16/1°de sayilan bu tiizel kisiler, yine tiizel kisilige sahip bir isletme kurup
isletmeleri halinde defter tutmazlar. Zira bunlar tarafindan kurulan tiizel kisilik sahibi

isletme, kendisini kuran tiizel kisilerden bagimsiz bir tiizel kisilige ve tacir sifatina sahip

'2* Bu hususta bkz. s. 31, 32
125 Kayar, s. 128, Bahtiyar, s. 90; Ulgen/Helvac/ Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 595; Arkan, s. 123;
Karahan, s. 90; imregiin, s. 37
126 Bozer/Gile, s.51; Kayar, s. 129; Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 596; Karahan, s. 90
2 Karahan, s. 91; Ulgen/Helvacy/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 596; Derneklerin tacir sifatim
kazanabilmeleri i¢in amaglarina ulagsmak adina ticari isletme isletmeleri ve kamu yararina dernek olmamalari
gerekir. Vakiflarin tacir sifatim1 kazanabilmeleri i¢in amaglarina varmak igin ticari igletme isletmeleri ve
gelirinin yarisindan fazlasimi kamu gérevi niteligindeki islere harcamamalar1 gerekir ( Bahtiyar, s. 90, 91).
128 Karahan, s. 91; I"Jlgen/Helvau/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 596; Kayar, s. 130
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oldugundan defter tutma yiikiimliligi de bizzat kurulmus olan tiizel kisilige sahip

isletmeye aittir.

4. Hakim Tesebbiisiin Defter Tutma Yiikiimliiliigiiniin Baslama ve Sona

Ermesi An1

TTK m. 195/1” de kanun koyucu tarafindan belirlenen sartlarin varligi halinde bir
tiizel kisi ya da gergek kisi, hakim tesebbiis konumunda oldugunu ve hakim tesebbiissiin
tacir sayildizn (TTK m. 195/5) yukarida incelenmisti’®. Hakim tesebbiis olmasi
miinasebetiyle, tacir sayilan gergek kisi ile hakim tesebbiis olan tiizel kisi defter tutmakla
yiikiimliidiir. TTK m. 195/1° deki sartlarin saglanarak hakim tesebbiisiin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte defter tutma yiikiimliiligli baslar ve hakim tesebbiisiin bu niteligini kaybetmesiyle,

defter tutma yiikiimliiligii de sona erer’®.

5. Donatma istirakinin Defter Tutma Yiikiimliiliigiiniin Baslama ve Sona

Erme Am

Donatma istirakinde tacir sifati, miisterek donatanlara aittir. Miisterek donatanlarin
her birinin tacir sifatin1 kazandig1 an defter tutma yiikiimlilugi baglar™". istirakin feshi
(TTK m. 1082, 1083), istirakin iflast (TTK m. 1084), geminin devri sebebiyle istirakin
tasfiyesi (TTK m. 1086, TSY m. 63) ya da ticaret sicilinden istirake ait kaydin terkini

(TSY m. 29/1) ile birlikte defter tutma yiikiimliiliigii de sona erer’®,

E. TICARI DEFTERLERIN TUTULMASI YUKUMLULUGUNUN
YERINE GETIRILMESI

6762 sayili TTK m. 67/2’de ticari defterlerin kismen ya da tamamen mevcut
olmamasindan, kanuna uygun olarak tutulmamasindan, saklanmasi zorunlu olan defter ve
belgelerin geregi gibi saklanmamasindan dogan mesuliyetin, dogrudan isletme sahibine ve
tiizel kisilerde yonetim orgami liyelerine ya da yonetime yetkili kimselere, tiizel kisiligi
olmayan isletmelerde ise bunlar1 yonetmeye yetkili kimselere ait oldugu 6ngdriilmekteydi.

6762 sayili TTK m. 67/2° deki bu diizenleme sebebi ile defter tutma yilikiimliiliigiiniin

2% By hususta bkz. s. 38

30 Topal, s. 36

B! Topal, s. 36

132 I"Jlgen/Helvac1/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 596; Topal, s. 36
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bizzat tacire mi ait oldugu, yoksa tacirlerin bu yiikiimliiliigli bir yardimci vasitasi ile yerine

getirebilecegi konusu tartisilmis ve farkli goriisler ortaya ¢ikmustir™>,

Bir goriis, 6762 sayili TTK m. 67/2’deki diizenleme sebebi ile ticari defter tutma

133 Ancak defter tutma

yiikiimliiliigliniin sahsi bir bor¢ niteliginde oldugunu savunmustur
yiikiimliiliigliniin, sahsi bir bor¢ oldugunu savunan goriise gore, defter tutma ytlikiimliisii ile
defter tutma borcunun yerine getirilmesi birbirinden farkli durumdur'®. Amlan goriise
gore, defter tutma yilikiimliisii olan tacir, defter tutma ylikiimliiliigiinii yerine getirirken

yardimc1 kullanabilir.

Diger bir goriise gore, defter tutma yiikiimliiligii sahsi bir bor¢ degildir'®. Bagka
bir anlatimla tacir, bizzat defter tutmak zorunda degildir; tacir, bu hususta bagka bir

137

kimseden yardim alabilir™'. Zira tacirin, defter tutmak icin zamani olamayacagi gibi,

defter tutmay1 gerektiren muhasebe bilgisi, hatta okuryazarligi dahi olmayabilir138.

Kanaatimizce, defter tutma yiikiimliiliigiiniin sahsi bir bor¢ olduguna iliskin goriis
isabetlidir. Zira TTK m. 18/1 ve TTK m. 64/1 geregince, defter tutma yiikiimliiliigi tacirler
icin Oongoriilmiistlir. Yukarida da belirtildigi tizere, bu ylikiimliiliik hem gercek kisi tacirin
hem de tiizel kisi tacirin kendisine aittir. Ancak tiizel kisi tacir, bu miikellefiyeti organlari
araciligi ile yerine getirir. Defterlerin geregi gibi tutulmamasi halinde ise, bundan dogan

mesuliyet hem gergek kisi tacire hem de tiizel kisi tacire aittir.

6762 sayil1 TTK m. 67/1°de tacirin defter tutma yiikiimliiliiglinii yerine getirmek i¢in
yetkilendirdigi yardimcr kimselerin ya da calisanlarin yaptigi kayitlarin, tacirin kendisi
tarafindan tutulmus kayitlar hilkkmiinde oldugu Ongoriilmekteydi. Boyle bir diizenleme
6102 sayilh TTK’ da agik¢a yer almamakla birlikte, TTK m. 64/1 gerekgesinde, defter
tutma miikellefiyetinin kisiye bagli gorev olmamasindan bizzat yilikiimli tarafindan
tutulmas1 anlamina gelmedigi, ticari defterleri tutacak yardimci kisilerin de defter tutma

yiikiimliisii tarafindan gerekli bilgiye sahip uzman kisiler arasindan secilmesinin lazim

13 Topal, s. 43
3% Arslanh, s. 122
135 Arslanl, s. 122
1% Hirsch, Ernest, Ticaret Hukuku Dersleri, Hak Kitabevi, Istanbul 1948, s. 129; Huysal, s. 196
Y7 Karahan, s. 285; Huysal, s. 196; Tasdelen, s. 264
138 Karayalgin, s. 259; Akbulak, Yavuz, Ticari Defterlere iliskin Esaslar, Legal Hukuk Dergisi 2013, C. 11,
S.121,s.169-190, s. 171; Doganay, inceleme, S. 5; Doganay, Serh, s. 454
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geldigi dile getirilmistirlsg. Anilan madde gerekcesinde, defterleri tutacak yardimei
kisilerin gerekli bilgiye sahip uzman Kkisiler arasindan seg¢ilmesinin liizumlu oldugu
belirtilmis ise de, bu ifade bir zorunluluk degil, tavsiye niteligindedir. Zira defterleri
tutacak yardimci kisilerin, gerekli bilgiye sahip uzman kisiler arasindan se¢ilecegine iliskin

bir zorunluluk, kanunda 6ngdriillmemistir.

F. DEFTER TUTMA USULU
1. Genel Olarak

TTK’ da ticari defterlerin tutulmas: hususunda bir takim Olgiitler, ilkeler
ongorilmistiir. Ticari defterlerin kanuna uygun olarak tutulmasi i¢in, defterlerin kanunda
belirlenmis olan Ol¢iit ve ilkeler dogrultusunda tutulmasi gerekmektedir. Bu ol¢iit ve
ilkeler; TTK, VUK, TDIT, 1sira No.lu Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligil40;
TTK m. 88/1°de yapilan atif geregince, miinferit ve konsolide finansal tablolarin

diizenlenmesine iligkin olarak TMSK tarafindan yayimlanan TMS, kavramsal cerceve'

ile bunlarin ayrilmaz pargasi olan yorumlarda yer almaktadir**?,

Defterlerin kanuna uygun olarak tutulmasindan murat edilen, defterlerin acilis
kapanis onaylarinin yaptirilmasi; defterlerin eksiksiz, dogru, zamaninda ve diizenli sekilde
tutulmus olmasidir. Ticari defterler, kanunda belirlenen bu olciit ve ilkelere gore
tutuldugunda, kendisinden beklenen amaca hizmet eder. Bu kapsamda, kanuna uygun
tutulan defterler, isletmenin icinde bulundugu gercek durumu yansitabilir ve bu sekilde
daha dogru kararlar alinabilir. Yine kanuna uygun olarak tutulmus ticari defterler, sahibi

lehine delil tegkil eder.

Defter tutma usulii ile ilgili kanunda 6ngdriilen 6l¢iit ve ilkelerin, sekle ve igerige
iliskin usul olmak tizere iki baslik altinda tasniflenmesi yerinde olur. Defterlerin tutulmasi
konusunda sekle iliskin usulde, defterlerin acilis kapanis onaylariin yaptirilmast hususu
incelenecektir (TTK m. 64/3, TDIT m. 13-18, VUK m. 220-225). Icerikle ilgili usulde ise,

defterlerin kayit diizeni ile defterlerin tutulmasi sirasinda gozetilmesi lazim gelen ilkeler

39 Gerekge m. 64/1; Ayni yonde bkz. Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 589
14926.12.1992 tarihli, 21447 sayili RG
1 16.05.2005 tarihli, 25702 sayih RG
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irdelenecektir.

2. Sekle Iliskin Usul

TTK m. 64/3” de defterlerin fiziki ortamda ve elektronik ortamda da tutulmasinin
miimkiin olacagi hilkkme baglanmistir. Sekle iliskin usulde; defterlerin acilis ve kapanis
onaylari, onay yenileme, tasdik zamani gibi konular, fiziki ve elektronik ortamda tutulan

defterler bakimindan ayr1 ayr1 ele alinacaktir.

a. Fiziki Ortamda Tutulan Defterlerin Tabi Oldugu Sekle Iliskin Usul

TTK m. 64/3’de defterlerin agilis ve kapanis onaylarmin, sekil ve esaslariim TDIT
ile belirlenecegi hiikiim altina alimmistir. Bu sebeple, fiziki ortamda tutulan ticari
defterlerin usuliine uygun tutulabilmesi i¢in, 6102 sayili TTK m. 64/3’de 6ngorildiigii
lizere, agilis ve kapanis onaylarmin TDIT’ de belirtildigi sekilde yapilmas: gerekmektedir.

Ticari defterlerin acgilis ve kapanis onayina tabi tutulmasinin sebebi, ¢ift defter

kullanimina engel olmaktir'*®

. Cift defter, yalnizca isletmenin muhasebesiyle ilgili olan
defterlerde degil, ayn1 zamanda isletmenin muhasebesi ile ilgili olmayan defterlerde de sik
karsilagilan bir olgudur; defterlerden biri kapatilmadan yenisi agilabilmekte ve c¢ikan

uyusmazliklarda, mahkeme Oniine birden fazla defter glkabilmektedirl44.

Acilis onayi, defterlerin kullanilmaya baslanmasindan 6nce yapilan 0nayd1r145.

Buna gore fiziki ortamda tutulan yevmiye defteri, defteri kebir, envanter defteri ve TTK m.
64/4’ de belirtilen isletmenin muhasebesi ile ilgi olmayan pay defteri, yonetim kurulu karar
defteri ve genel kurul toplanti ve miizakere defterlerinin acilis onaylari, kurulus sirasinda
ve kullanilmaya baslamadan 6nce noter tarafindan yapilir. Bu defterlerin, izleyen faaliyet
donemlerindeki agilis onaylari, defterlerin kullanilacagi faaliyet doneminin ilk aymdan
onceki ayin sonuna kadar notere yaptirilir (TTK m. 64/3; TDIT m.13/1). Yevmiye defteri,
defteri kebir, envanter defteri ve yonetim kurulu karar defterlerinin ac¢ilis onaylarinin her

hesap dénemi igin yapilmasi zorunludur (TDIT m. 13/4).

13 Gerekge m. 64/3
144 Altas, Soner, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Ticari Defterlerin Agilis ve Kapanig Tasdikleri,
Yaklagim Dergisi, S. 226, Ekim 2011, s. 273-276, . 275
%>{l1gen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 613
45



Ticaret sirketlerinin, ticaret siciline tescili sirasinda, defterlerin agilisi ticaret sicili
miidirliikleri tarafindan da onaylanabilir (TTK m. 63/4). Ticaret sicili miidiirliiklerinin
onay yetkisi, ticaret sirketlerinin kurulusuna o6zgiidiir; kurulustan sonraki yillarda ise
defterlerin agilis onayinin notere yaptirilmasi gerekirl46. Ticari defterlerin agilis onaylarinin
noter tarafindan yapildigi hallerde noter, ticaret sicili tasdiknamesini aramak zorundadir
(TTK m. 64/5, TDIiT m. 13/1). Noter ya da ticaret sicili miidiirliikleri tarafindan yapilan
acilis onayi, defterin ilk sayfasina yazilir ve bu onay, TDIT m. 14/1° de yer alan bilgileri
icermelidir (TDIT m. 14/1)*".

Kullanilmakta olan ticari defterlerin, bir sonraki hesap doneminde kullanilmasini
saglamak icin yaptirilan onay ise, onay yenileme islemidir**®. Yevmiye defteri, defteri
kebir, envanter defteri ve yonetim kurulu karar defterinin yeterli yapraklarinin bulunmasi
halinde, yeni hesap doneminin ilk ay1 i¢inde onay yenilemek sartiyla bu defterler
kullanilabilirler (TDIiT m. 16/1). Pay defteri ile genel kurul toplanti ve miizakere
defterlerinin, yeterli yapraklarinin bulunmasi halinde, izleyen faaliyet donemlerinde de
acilis onay1 yaptirilmaksizin kullanilmaya devam edilebilir (TTK m. 63/4). Kapanis
onayma tabi olan ticari defterlerde, onay yenileme islemi son kaydin altina yazilan
“Goriilmiistiir” ibaresi ile birlikte, TDIT m. 17/1-a’dan d’ye kadar ongoriilen bilgileri

icermek zorundadir (TDIT m. 17)149. Kapanis onayina tabi olmayan defteri kebir ve

146 Tasdelen, s. 275; Doganay, Serh, s. 468

YTDIT m. 14/1° e gore noterler ve ticaret sicili miidiirliklerinin yapacagi agilis onaylari;

a) Defter sahibinin gercek kisilerde adi ve soyadl, tiizel kigilerde unvanin,

b) Defter sahibinin telefon, adres, e-posta adresi gibi iletisim bilgilerini,

c) Isletmenin merkezini,

¢) Mersis numarasini,

d) Sirketin faaliyet konusunu,

e) Tacir sermaye sirketi ise taahhiit edilen ve ddenen sermaye miktarini,

f) Defterin tiiriinii,

g) Defterin kag¢ sayfadan ibaret oldugunu,

h) Defterin kullanilacagi hesap dénemini,

1) Onay tarihini, onayi yapan resmi makamin miihiir ve imzasim icermelidir (TDIT m. 14/1).

Aynmi maddenin 2. Fikrasinda ise yapilan onaywn sekli diizenlenmistir. Buna gore;

a) Ciltli defterlerin sayfalarmin sira numarasmin teselsiil ettigine bakilarak bu sayfalar teker teker onay
makaminin resmi miihiirii ile miihiirlenir.

b) Miiteharrik yaprakli yevmiye defteri kullanan tacivler bir yil iginde kullanacaklarimi tahmin ettikleri
yapragt ayni teblig maddesinin 1. fikrasinda sayilan esaslara gore onaylattirirlar. Onayly yapraklar bittigi
takdirde yeni yapraklar kullamilmaya baslanmadan énce onaylattirilir. Bunlarin sayfa numaralart onayli
yapraklarin sayfa numaralarini takiben teselsiil ettirilir. Tasdik makami, ilave yapraklarin sayisint ilk onayin
altina kaydeder ve bu kaydi usuliine uygun olarak onaylar (TDIT m. 14/2).

148 {llgen/Helvacy/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 617

YSTDIT m.17- (1)Kapanis onaymna tabi olan yevmive ve yonetim kurulu karar defterine “Gériilmiistiir”
ibaresinin yaninda onay yenileme kisminda;

46



envanter defterinde ise onay yenileme islemi, son kaydin yapildigi sayfadan sonraki
sayfaya yapilir (TDIT m. 18/1)™°.

Kapanis onay1 ise, ticari defterlerin kullannomina son veren onayd1r151. Kapanis
onayina tabi defterler, yevmiye defteri ve yonetim kurulu karar defteridir (TTK m. 64/3,
TDIT m. 15/1-a, 15/1-b). Yevmiye defterinin kapanis onay, izleyen faaliyet doneminin
altinct ayinin sonuna kadar, yonetim kurulu karar defterinin kapanis onay1 ise, izleyen
faaliyet doneminin birinci aymin sonuna kadar notere yaptirilir (TTK m. 64/3; TDIT m.
15/1-a, 15/1-b). Kapanis onayi i¢in notere ibraz edilen yevmiye defterindeki ve yonetim
kurulu karar defterindeki son kaydin altina noterce, “Goriilmiistiir” ibaresi yazilarak miihiir
ve imza ile onaylanmasi zorunludur (TDIT m. 15/1-a, 15/1-b). Kapanis onaymin bu sekilde
yapilmasindaki amag¢ ise, tacirin faaliyet donemi icindeki kayitlara ekleme ¢ikarma
152

yapmasini 6nlemektir

(TDIT m. 18/1).

. Defteri kebir ve envanter defteri kapanis onayina tabi degildir

Ticari defterler icin Ongoriilen ve noter tarafindan yapilan acilis ve kapanig
onaylari, hukuki mahiyeti itibariyle bir gecerlilik sart1 degil, bir ispat sartidir. Bir hukuki
islemin gegerli olabilmesi, sonuglarini dis diinyada dogurabilmesi, o hukuki islemin ancak
kanunda emredici nitelikte 6ngoriilen sekle gore yapilmasina baglanmis ise, bu sekil sarti
gecerlilik (sithhat) sartidir. Hukuki islem, kanunda belirtilen gegerlilik sartina uygun

yapilmadigi takdirde, muteber olmaz™?

. Oysa bir hukuki islemin tabi oldugu sekil sarti, o
islemin ispatt bakimindan 6nemli ise, bu takdirde ongdriilen sekil sart1 bir ispat sartidir.

Belirli bir miktarin {izerindeki alacaklarin senetle ispatinin zorunlulugu kuralinda, alacagin

a) Bu tebligin 14. maddesinde diizenlenen agilis onaymmda bulunmast gereken hususlarda bir degisiklik
olmussa bu degisikliklerin

b) Defterin kalan sayfa adedinin

¢) Kullanilmaya devam edecegi hesap déneminin

¢) Onay tarihinin

d) Onay makaminin resmi miihiir ve imzasmin yer almasi zorunludur.

(2) Onay yenileme isleminde defterlerin kalan sayfalarmin tekrar miihiirlenmesine ve swra numarasi
verilmesine gerek yoktur.

10 Kapams onayina tabi olmayan defterlerde onay yenileme yapilacagi sayfada yer alacak bilgilere ve onay
yenilemenin sekline iliskin bu Tebligin 17. Maddesinin 1. fikrasinin a ild d bentleri ile ayni maddenin 2.
Sfikrast uygulanwr (TDIT m. 18/1).

31 {igen/Helvacy/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 616

152 Karayal¢in, Muhasebe, s. 72

>3 Kuru, Baki/Arslan, Ramazan/Yilmaz, Ejder, Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yayimnevi 24. Bask1, Ankara
2013, s. 375
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senede baglanmamis olmasi, alacagin varligina iliskin hukuki islemi gecersiz kilmaz.
Alacagin senede baglanmis olmasi, alacagin ispati bakimindan énemlidir. Ticari defterler
icin ongoriilen agilis ve kapanis onayi ise, bir gecerlilik sart1 degil, bir ispat sartidir. Zira,
acilis ve kapanis onay1 olmayan yevmiye defteri, defteri kebir, envanter defteri gibi ticari
defterlerin, ticari defter sayilamayacag seklinde ac¢ik bir diizenleme s6z konusu degildir.
Bu agidan, acilis ve kapanig onayr yaptirilmayan defterler, ticari defter olma o6zelligini
kaybetmez. Acilis ve kapanis onayi, ¢ift defter kullanilmadigini, defterlere sonradan kayit

yapilmadigini kanitlamaya yarayan bir ispat sartidir.

b. Elektronik Ortamda Tutulan Defterlerin Tabi Oldugu Sekle Iliskin Usul

aa. Elektronik Defter Kavram ve Elektronik Defter Tutulabilmesi icin

Gerekli Sartlar

TTK m. 64/3 geregince, elektronik ortamda tutulan defterlerin onay yenileme ile
acilis ve kapanis onaylarmin sekli ve esaslari, TDIT ile belirlenir. Ancak ilgili tebligde,
Elektronik Defter Genel Tebligi’ne’* yapilan atif miinasebetiyle, elektronik ortamda
tutulacak defterlerle ilgili olarak EDGT hiikiimleri uygulanir (TDIT m. 23/1). Buna gore,
elektronik ortamda tutulan defterler, EDGT’ de dngoriilen sekle yonelik usul islemlerine

tabidir.

Elektronik defter, sekil hiikiimlerinden bagimsiz olarak VUK ve/veya TTK’ ya gore
tutulmasi zorunlu olan defterlerde yer almasi gereken bilgileri kapsayan elektronik kayitlar
biitiintidiir (EDGT m. 2). Elektronik kayit ise, elektronik ortamda kaydedilen ve elektronik
defter ve belgeleri olusturan, elektronik yontemlerle erisimi ve iglenmesi miimkiin olan en

kiictik bilgi 6gesidir (EDGT m. 2).

Defter tutma yiikiimliiliigiine tabi olan ve elektronik ortamda defter olusturmak,
kaydetmek ve muhafaza etmek isteyen miikelleflerin, EDGT m. 3.1.1° de belirtilen sartlari
saglamalar1 lazzm gelir. Buna gore gercek kisi tacirler, 5070 sayili EIK hiikiimleri

cercevesinde nitelikli elektronik sertifika ya da 397 sira No.lu VUK Genel Tebligi

15413.12.2011 Tarihli, 28141 sayili Resmi Gazete’ de yayimlanan 1Sira Numarali Elektronik Defterlere
[liskin Genel Teblig
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hiikiimleri dahilinde mali miihiir temin etmeleri; tiizel kisi tacirlerin ise, 397 sira No.lu
VUK Genel Tebligi hiikiimleri ¢er¢evesinde mali miihiir edinmeleri gerekmektedir (EDGT
m. 3.1.1). Nitelikli elektronik sertifika, EIK m. 9°da belirtilen bilgileri iceren elektronik
sertifikadir. Elektronik sertifika ise, imza sahibinin imza dogrulama verisini ve kimlik
bilgilerini birbirine baglayan elektronik kayittir (EIK m. 3/1). Mali miihiir, 397 Sira No.lu
VUK Genel Tebligi'ne gore Gelir idaresi Baskanlhigi i¢in TUBITAK- UEKAE tarafindan
hazirlanan elektronik sertifika alt yapisidir (EDIT m. 2).

Nitelikli elektronik sertifika ve mali miihiir temin etme sarti disinda, elektronik
defter olusturulmasi, kaydedilmesi, muhafaza ve ibraz edilmesi i¢in, kullanilan yazilimin
uyumluluk onay1 almig bir yazilim olmas1 gerekmektedir (EDGT m. 3.1.1-c). Yazilimlarin
uyumluluk onayi ise, EDGT m. 3.2.1°de diizenlenmistir. EDGT m. 3.1.1° de 6ngoriilen bu
sartlar1 saglayan tacirin, elektronik ortamda defter tutabilmesi igin, “www.edefter.gov.tr”

internet adresinde yayimlanan basvuru kilavuzuna uygun olarak miiracaat etmesi

gerekmektedir (EDGT m. 3.2.1).

bb. Elektronik Ortamda Tutulan Defterlerde A¢ilis ve Kapanis Onayinin

Yapilmasi

Ticari defterler bakimindan dngoriilen sekle iliskin usul iglemleri, fiziki ortamda
tutulan defterler ile elektronik ortamda tutulan defterler acisindan farklilik arz eder.
Nitekim EDGT m. 2’de, elektronik defterin tanimi yapilirken, elektronik ortamda tutulan
defterlerin fiziki ortamda tutulan defterlere iliskin sekil hiikiimlerinden bagimsiz oldugu
belirtilmistir. TTK m. 64/3° de defterlerin elektronik ortamda tutulmasi halinde, bu
defterlerin agilislarinda ve yevmiye defteri ile yonetim kurulu karar defterinin kapanisinda

noter onayl aranmayacagi ongorilmistiir.

Elektronik ortamda tutulan defterlerde, elektronik defter beratinin alinmasi, fiziki
ortamda tutulan defterlerin agilis ve kapanisinda noter onay1 yerine gegmektedir (EDGT m.
3.3.2). Elektronik defter berati, EDGT’ de yer alan esaslar dahilinde, elektronik ortamda
olusturulan defterlerle ilgili olarak Gelir Idaresi Baskanligi tarafindan belirlenen
standartlara uygun bilgileri igeren ve yine Gelir Idaresi Baskanlik Mali Miihrii ile

onaylanmis elektronik dosyadir (EDGT m. 2).
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Elektronik defter tutma siirecinde hesap doneminin ilk aymin beratinin alinmasi
acilis onay1, son aymin beratinin alinmasi ise kapanis onayi yerine geger (EDGT m. 3.3.2).
Elektronik ortamda tutulan defterler, aylik donemler halinde olusturulur (EDGT m. 3.3.1).
Aylik dénem, sadece onaya sunulan ayin defter kayitlarini ifade eder ve onceki aylara
iliskin kayitlar1 igermez (EDIT m. 3.3.4). Aylik donemler halinde elektronik ortamda
olusturulan defterler bakimindan elektronik defter berati alinabilmesi i¢in, EDGT m. 3.3.3-
a,b ve c¢’de dngoriilen hususlarin yerine getirilmesi lazim gelir. Gergek kisiler, elektronik
defterlerini, ilgili oldugu ay1 takip eden iicilincli aymn son giiniine kadar kendilerine ait
giivenli elektronik imza ya da mali miihiir ile onaylar (EDGT m. 3.3.3-a). Tiizel kisiler ise
elektronik defterlerini, ilgili oldugu ay1 takip eden {iglinclii ayin son giiniine kadar
kendilerine ait mali miihiir ile tasdik eder (EDGT m. 3.3.3-b). Imzali ya da miihiirlii
defterler igin berat dosyalar1 olusturulur ve meydana getirilen bu dosyalar, Elektronik
Defter Uygulamasi aracilig1 ile Gelir Idaresi Baskanligi’nin onayna sunulur (EDGT m.
3.3.3-c). Elektronik Defter Uygulamasi, Gelir Idaresi Baskanhig1 ile Giimriik ve Ticaret
Bakanhigi I¢ Ticaret Genel Miidiirliigii tarafindan belirlenen format ve standartlar
cergevesinde tutulan elektronik defterlere iliskin onay siireclerinin yerine getirilmesi gayesi

ile hazirlanan, www. edefter.gov.tr adresinde yer alan uygulamayi ifade eder (EDGT m. 2).

Elektronik defter beratlarinin herhangi bir nedenle Gelir Idaresi Baskanliginca
onaylanamamasi halinde bu beratlar, giivenli elektronik imza (gercek kisiler i¢in) ya da
mali miihiir (tlizel kisiler i¢in) ile zaman damgali olarak imzalanacak veya onaylanacaktir
(EDGT m. 3.3.7). Zaman damgasi ise, bir elektronik verinin iretildigi, degistirildigi,
gonderildigi, alindig1 ve/veya yaziya gecirildigi zamanin tespit edilmesi i¢in, elektronik
sertifika hizmet saglayicis1 tarafindan dogrulanan kayittir (EDGT m. 2). Elektronik defter
beratlarinin, Gelir Idaresi Baskanligi’nin onayma sunulmasma mani olan engelin ortadan

kalkmas: halinde, bu beratlar tasdik edilmek {iizere, yeniden Gelir idaresi Baskanliina

iletilir (EDGT m. 3.3.7).

EDGT hiikiimlerine uygun olarak elektronik ortamda tutulan defterler, Gelir idaresi
Bagkanlig1 tarafindan verilen beratlari ile birlikte, VUK ve TTK kapsaminda gecerli kanuni
defter olarak kabul edilecektir (EDGT m. 3.3.5). Bu kapsamda elektronik defter berat
verme islemi, ilgili elektronik ortamda olusturulan defterlerin icerik ve gergege uygunluk

denetimi anlamina gelmemekte ve herhangi bir vergi ya da diger incelemeleri ifade
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etmemektedir (EDGT m. 3.3.6). Yine elektronik defter beratinin, elektronik ortamda
olusturulan defterlerin igerigini dogrulamaya iliskin bir tasdik niteliginde degil de,

elektronik defterlerin degismezligini ispata yonelik bir onay mahiyetinde oldugu ilgili

tebligde agik¢a ongoriilmektedir (EDGT m. 6.3).

3. Icerige iliskin Usul

Defterlerin tutulmas: konusunda uyulmasi gereken igerige iliskin usul, fiziki
ortamda tutulan defterler ve elektronik ortamda tutulan defterler agisindan ayri ayri
incelenmeyecektir. Ciinkii defterlerin tutulmasi hususunda t4bi oldugu igerige iliskin usul
islemleri, fiziki ortamda tutulan defterler ile elektronik ortamda tutulan defterler
bakimindan herhangi bir farklilik arz etmemektedir. Zira TTK m. 65/4’de defterlerin
tutulmasina yonelik dngoriilen kayit diizeni ile kayitlarin eksiksiz, dogru, zamaninda ve
diizenli olarak yapilmasina iliskin ilkelerin, elektronik ortamda tutulan defterlere kiyasen
uygulanacagi ongoriilmiistiir. Bu sebeple yukarida da deginildigi iizere, icerige iliskin
usulde, defterlerin tutulmasi sirasinda uyulmasi gereken kayit diizeni ve defterlerin
tutulmasi sirasinda gozetilmesi gereken bir takim ilkeler seklinde iki baslik altinda

incelenecektir.

a. Defterlerin Tutulmasi Sirasinda Uyulmasi Gereken Kayit Diizeni

TTK m. 65/1° de, defterler ve gerekli diger kayitlarin Tiirkge tutulacagi, kullanilan
kisaltmalarin, rakamlarin, harflerin ve sembollerin anlamlarinin agik¢a belirtilmesi
gerektigi ongoriilmektedir. Anilan madde hiikmiiniin emredici nitelikte olmas1 sebebiyle

kayitlar, Tiirk¢e tutulmak zorundadir™

. TTK m. 70/1° de ise, yilsonu finansal tablolarin
Tirkge olarak diizenlenecegi hiikiim altima alimmistir. Yine VUK m. 215/1’in birinci
ctimlesinde, defter ve kayitlarin Tiirkge tutulmasinin zorunlu oldugu belirtilmistir. Ancak
VUK m. 215/1’in ikinci climlesinde ise, bu kurala bir istisna getirilerek, Tiirk¢e kayitlar
bulunmak sartiyla defterlere, baska dilden kayitlar yapilabilecegi belirtilmistir. VUK m.
215/1’1n ikinci climlesinin lafzindan agikg¢a anlasilacagi iizere, Tiirkce kayitlarin bulunmasi
kosulu ile defterlerde baska dilden kayitlarin yapilabilecegine iliskin bu diizenleme, bir

tavsiye niteligindedir. ilgili madde hiikkmiinde ongoriilen, “Tiirkce kayitlar bulunmak

kaydiyla defterlerde baska dilden kayit da yapilabilir” ibaresi, defterde yer alan Tiirkge

1% Gerekee m. 65/1
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kayitlarin karsiliginin yabanci bir dilde yapilabilecegi seklinde anlasilmalidir. Aksi halde,
defterde Tiirk¢e karsiligi yer almayan yabanci dilde yapilan bir kayit, yeni bir kayit
olacagindan, defterlerin Tiirk¢e tutulmasina iliskin emredici nitelikteki hiikme aykirilik
teskil edecektir. Bu agidan bakildiginda, VUK m. 215/1’in ikinci ciimlesi ile getirilen
istisna miinasebetiyle yabanci ortaga gerektiginde bilgi verebilmek icin, defterlerin higbir

hukuki deger tagimayan ikinci bir niishasinin bagka dilde tutulmast miimkiindiir™®.

Kayitlarda kisaltmalar, rakamalar, harfler ve sembollerin anlamlar1 acikca
belirtilmelidir (TTK m. 65/1). Kisaltma, kelime anlamu itibariyle bir kelimenin, terimin ya
da 6zel bir ismin igerdigi harflerden biri veya birkag1 ile daha kisa olarak ifade edilmesi,
simgelestirilmesidir157. Kisaltmalar, rakamlar, harfler ve semboller, islem yapan kisilerin
adlarmi, ticari isletmelerin ve sirketlerin unvanlari, konularini, giimriik numaralarin
ifade edebilir'®®. Kayitlarda kullanilan kisaltmalar belirlenirken, bu hususa iliskin kurallara
uyulmalidir'™. Ornegin kurulus, iilke, kitap, dergi ve yon adlarmin kisaltmalari her
kelimenin ilk harfinin biiylik olarak yazilmasiyla yapilmasina karsin, bu adlar ve dl¢iilerin
disinda kalan kelime veya kelime guruplarinin kisaltilmasinda ilk harfle birlikte kelimeyi
olusturan temel harfler dikkate alinmalidir*®. Kullanilan kisaltmalar, rakamlar, harfler ve
semboller herhangi bir ¢eliskiye ya da karmasaya yer vermeyecek sekilde kesin ve tekdiize

olmalidir'®*.

Yilsonu finansal tablolarinin Tiirkce tutulmasi gerektiginin yani sira, Tiirk Lirasi
olarak da diizenlenmesi gerekmektedir (TTK m. 70/1). Yilsonu finansal tablolarin Tiirk¢e
tutulmas1 gerektigine iliskin acik bir diizenleme bulunmasina karsin, ticari defterlerin
tutulmas1 konusunda hangi para biriminin kullanilacagina iliskin TTK’ da agik bir hiikiim
yoktur. Ancak 213 sayili VUK m. 215/2-a’da, kayit ve belgelerde Tiirk para biriminin
kullanilacag1 ve belgelerin, Tiirk parasi karsihigi gosterilmek kaydiyla yabanci para

birimine gore diizenlenebilecegi, ayrica yurt disindaki miisterilere diizenlenen belgelerde,

1% Arkan, s. 348 (Bkz. 2 No.lu dipnot)

'Bu hususta bkz.
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=189:kisaltmalar&catid=50:ya
zm-kurallar&Itemid=132, Erisim; 17.04. 2017

18 Gerekce, m. 65/1
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=189:kisaltmalar&catid=50:
yazm-kurallar&Itemid=132, Erisim; 17.04.2017
**http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=189:kisaltmalar&catid=50:
yazm-kurallar&Itemid=1s32, Erisim; 17.04.2017

181 Gerekee, m. 65/1
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Tiirk parasi karsilig1 gosterilme sartinin aranmayacagi ongoriilmektedir.

Defterlere yapilan kayitlar ya da yazimlarin 6nceki icerigi belirlenemeyecek sekilde
cizilemez, degistirilemez; yazimlar ya da kayitlar iizerinde, kayit sirasinda m1 yoksa daha
sonra m1 yapildigi anlasilmayan degisikliklerin yapilmasi yasaktir (TTK m. 65/3).
Cizimler, saklayici, Ortiicii ve karartict olmamalidir; degistirilmek istenen eski kayitlar
karalanmamali, kapatilmamali, herhangi bir madde ya da aragla silinmemeli, goriilecek ve

okunacak sekilde gizilmelidirmz.

b. Defterlerin Tutulmas: Sirasinda Uyulmasi Gereken Birtakim lkeler

Ticari defterlerin tutulmasindan beklenen fayday: tam olarak saglayabilmek adina
defter ve kayitlarin; agik, anlasilabilir, eksiksiz, dogru, zamaninda ve diizenli gibi ilkeler

dahilinde tutulmasi gerekmektedir (TTK m. 64/1 ve m. 65/2).

Her tacir, ticari defterleri tutmak ve defterlerinde; ticari islemleri, ticari igletmesinin
mali ve iktisadi durumunu borg¢ ve alacak iliskilerini, her hesap doneminde elde edilen
sonuclari, kanunun 6ngdrdiigii sekilde acgik¢a ortaya koymak zorundadir (TTK m. 64/1).
Defterler, tiglincii kisi uzmanlara makul bir siire iginde yapacaklar1 incelemede isletmenin
faaliyetleri ve finansal durumu hakkinda fikir verebilecek sekilde tutulur (TTK m. 64/1).
S6z konusu hitkme gore acikligin 6l¢iisii, uzman ii¢ilincii kisilerin isletmenin faaliyetleri ve
finansal durumu hakkinda fikir edinebilmeleridir'®®. “Ugiincii kisi” ibaresi ile tacirden
bagimsiz ve tarafsiz kisiler yoniinden, kayitlarin agik ve kolay anlasilabilir olmas1 gerektigi

belirtilmek istenmistir'®*.

Kanunda, defterlere yazimlar ve yapilan gerekli kayitlarin eksiksiz, dogru,
zamaninda ve diizenli olarak yapilacagi belirtilmistir (TTK m. 65/2). Eksizsiz, dogru,
zamaninda ve diizenli kavramlarinin ne oldugu hususunda kanunda herhangi bir diizenleme
olmamakla birlikte, bu kavramlarin tanimi1 TTK m. 65/2°nin gerekgesinde yapilmistir. Bu
kapsamda tamlik, isletmenin is ve iglemlerinin eksiksiz olarak, yani kaydi gerektiren bir is

ya da islemin kayit dis1 birakilmaksizin muhasebelestirilmesi demektir'®®. TTK m. 66/1°de

182 Gerekge m. 65/3
163 Gerekge m. 64/1
184 Gerekge m. 64/1
185 Gerekee m. 65/2
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envanter ¢ikarilirken tamlik ve dogruluk ilkelerine gore ¢ikarilmasi gerektigi seklinde,
tamlik ve dogruluk ilkelerine atif yapilmistir. Ancak, bilangodaki tamlik ilkesi ile
muhasebedeki tamlik ilkesi birbirinden farkli kavramlardir; bilangodaki tamlik ilkesi, aktif
ve pasif kalemlerin ne eksik ne de fazla olmasini ifade eder'®. Muhasebedeki tamlik ilkesi
ise, isletmenin is ve islemlerinin eksiksiz olarak, yani herhangi bir bosluk yaratmadan

muhasebelestirilmesi, kaydi gereken bir is ve islemin kayit dis1 birakilmamasi demektir'®”,

Dogruluk, kaydin gergege uygun bir bigimde is ve islemi yansitmasi; yani islemin
gercege uygun sekilde muhasebelestirilerek, inceleyen kisiye, isletmenin gergek

durumundan farkl1 bir yoruma yer vermeyecek sekilde aksettirilmesidir'®®,

Zamaninda kayit ise, muhasebe kaydinin belirli bir siire zarfinda yapilmasi, daha
sonraya birakilmamasi geregini ifade eder. TTK m. 65/2’nin gerekgesinde zamaninda kayit
ilkesi, muhasebe kaydinin 5-10 giin gibi bir siire icinde yapilmasini 6ngérmedigi gibi
haftalar seklinde tabir edilen uzun siire zarfina da izin vermemektedir; dolayisiyla bu ilke,
genel kabul géren muhasebe kurallarina gore “zamaninda” 6l¢iisiinii kullanarak, olagan bir
siireye isaret etmedigi seklinde belirtilmistirmg. Buna karsin, TDIT’ de ise, kaydedilecek
islemlerin, isin hacmine ve geregine gére muhasebenin diizenini ve agikligin1 bozmayacak
bir zaman zarfinda kaydedilmesinin sart oldugunu ve kayitlarin on gilinden fazla

geciktirilemeyecegi 6ngdriilmiistiir (TDIT m. 21/3).

Kayitlarin diizen ilkesi dogrultusunda tutulmasi ise, kayitlarin; zaman akisina gore,

tarih ve belge numarasi dikkate alinarak yapllma51d1r170.

Bu ilkeler disinda TTK m. 88/1°de, 64 ila 88’inci madde hiikiimlerine tabi gercek
ve tiizel kisilerin miinferit ve konsolide finansal tablolarini diizenlerken, Kamu G&zetim ve

Denetim Standartlar1 Kurumu tarafindan yayimlanan Tirk Muhasebe Standartlarina,

muhasebe ilkelerine ve bunlarin ayrilmaz pargasi olan yorumlarina uymak zorunda oldugu

188 Gerekee m. 65/2

167 Gerekge m. 65/2

168 Gerekge m. 65/2

189 Gerekge 65/2; Kanunda, defterlere yapilacak kayitlarm zamam hususunda belirli bir siire 6ngériilmemis
olmast hem uygulamada sorunlara yol acacagi hem de kanunla agikg¢a belirlenmeyen bir hususun teblig ile
diizenlenmesinin normlar hiyerarsisine uygun olmadigi sebebiyle TTK m. 64/3’de, defterlerin kayit
zamaniin TDIT ile belirlenecegine iliskin diizenleme ile celistigi seklinde elestirilmistir (Tasdelen, s. 270).
10 Gerekee m. 65/2
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ongoriilmektedir.

I1l. TICARI DEFTER VE BELGELERIN SAKLANMASI VE ZIYAI
A. TICARI DEFTER VE BELGELERIN SAKLANMASI

6762 sayili TTK m. 68/1° de oldugu gibi, 6102 sayili TTK’ da her taciri, ticari
defter ve belgelerini saklamakla yiikiimli kilmistir (TTK m. 64/2). Bu kapsamda her tacir,
ticari isletmesi ile ilgili olarak gonderilmis olan her tiirlii belgeyi ve bu belgelerin
fotokopileri vb. kopyalarini, ticari defterlerini, envanterlerini, acilis bilangolarini, finansal
tablolarini, yillik faaliyet raporlarini ve bu belgelerin anlagilmasini kolaylastiracak ¢alisma
talimatlar ile diger organizasyon belgelerini, alinan ticari mektuplari, gonderilen ticari

mektuplarin suretlerini saklamakla miikelleftir (TTK m. 64/2, TTK m. 82/1).

Ticari defter ve belgelerin saklanmasi yiikiimliiligii; defter tutma mecburiyetini
tamamlayan nitelikte bir yiikiimliilik olmasi'’™*, ¢ikabilecek ticari ihtilaflarin ¢oziimiinde
defter ve belgelerin 6nemli bir ispat aract olmasi, belgelerin ticari defterlere yapilan
kayitlarin dayanagini teskil etmesi, ticari defterlerin dayanak belgelerle delil olabilecegi ve
gerektiginde mahkemeye delil olarak sunulacagi sebebi ile ongorilmiistir'™® Fiziki
ortamda tutulan defterlere iliskin olarak agilis ve ara bilangolari, finansal tablolar ve
topluluk finansal tablolar1 hari¢ olmak tizere, TTK m. 82/1°de sayilan belgeler173, TMS’ ye
uygun olmalar1 kaydiyla ve yine TTK m. 82/3-a ve b’ de sayilan sartlarin gergeklesmesi
halinde goriintii ve veri tasiyicilarinda saklanabilir (TTK m. 82/3). Anilan belgelerin

Y1 Sener, Oru¢ Hami, Ticari Defterlerin ve Belgelerin Saklanmasi, Ziyar ve Zayi Belgesi, Boyle Bir

Belgenin Alinmasi ve Alinmamasimin Hiikiim ve Sonuclari, DEUHFD, C.6, S. 1, Yil 2004, s. 233- 294, s.
235, 236; Karayalg¢n, s. 269, 270

172 Sener, s. 237, 238; Belgelerin saklanmas: ile muhasebe verileri dogru bir sekilde ortaya konur. Bu durum
hem belgeleri saklamakla yiikiimlii olan tacirin muhataplart hem de Tigiincii kisiler agisindan 6nemlidir
(Yasan, s. 59 bkz. 7 No.lu dipnot); “Ticari defter kayitlarinin delil kabul edilebilmesi icin defter kayitlarinin
dayanag olan faturalarin da incelenmesi gerekir.” 11. HD. 11.02. 1975, E. 4970, K. 892 (Yasan, s. 64 bkz.
26 No.lu dipnot); “Ticari defterlerdeki bor¢ kaydmn dayanagi olan belgeler olmadan, bu defterlerdeki
kayutlar esas alimamaz.” 11. HD. 11.05.1993, E. 3112, K. 3405 (Yasan, s. 64 bkz. 26 No.lu dipnot).

2 TTK m. 82/1 Her Tacir;

a) Ticari defterlerini, envanterleri, acilis bilancolarini, ara bilan¢olarin finansal tablolarimi, yillik faaliyet
raporlarini, topluluk finansal tablolarmmi ve yillik faaliyet raporlarint ve bu belgelerin anlasilabilirligini
kolaylastiracak ¢alisma talimatlart ile diger organizasyon belgelerini,

b) Alinan ticari mektuplari,

¢) Gonderilen ticari mektuplarin suretlerini,

d) 64 tincii maddenin birinci fikrasina gore yapilan kayitlarin dayandig belgeleri,

siniflandriimig bir sekilde saklamakla yiikiimliidiir.
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gorlintli ve veri tastyicilarinda saklanabilmeleri igin, bu belgeler okunur vaziyete
getirildiklerinde, alinmis ticari mektuplar ve defter dayanaklariyla gorsel ve diger
belgelerle igerik olarak ortiismeleri, saklama siiresi boyunca kayitlara her an ulasilabilmesi
ve uygun bir siire iginde kayitlarin okunabilir hale getirilebilmesi gerekmektedir (TTK m.
82/3-a ve b). Buna gore tacir, isletmesi ile ilgili olarak gonderilmis bulunan her tiirli
belgenin'’* fotokopi, karbonlu kopya, mikrofis, bilgisayar kayd: veya benzer sekildeki bir
kopyasini yazili, gorsel ve her tiirlii elektronik ortamda saklamakla ytlikiimlidiir (TTK m.
64/2). S6z konusu hiikiimde, her kaydin bir belgeye dayanmasi gereginin sonucu olarak,
belge yoksa kayitta yoktur ilkesi ongdrillmiistiir'’>. Yine anilan hiikiimde belgelerin
saklanma ortami; sinirlayici olmayan, yenilik ve gelismelere acgik olan bir tarzda

20 sterilmistir’’®.

TTK m. 82, defter tutma yiikiimliiligiinii diizenleyen TTK’ nin 64. maddesinin

tamamlayic1 hitkmii niteligindedir'’".

TTK m. 82/1 hiikmiine gore her tacir; ticari
defterlerini, envanterlerini, acilis bilangolarini, ara bilangolarini, finansal tablolarini, yillik
faaliyet raporlarin1 ve bu belgelerin anlagilmasini kolaylagtiracak calisma talimatlart ile
diger organizasyon belgelerini, alinan ticari mektuplar1178, gonderilen ticari mektuplarin
suretlerini, TTK m.64/1’e gore yapilan kayitlarin dayandigi belgeleri siiflandirilmis bir

sekilde saklamakla ytikiimliidiir (TTK m. 82/1).

TTK m. 65/4” de yer alan ikinci ciimle geregince kayitlar elektronik ortama aliniyor
ise, bilgiler bilgisayar yerine basili olarak da saklanabilir (TTK m. 82/4).

Y4 “Isletme ile ilgili gonderilen her tiirlii belge” ibaresinden isletme tarafindan gonderilen belgeler mi yoksa

iciinci kisilerin ya da sirket alacaklilarimin m1i gonderdigi belge olarak anlagilmasi gerektigi madde
hilkmiinden agik¢a anlasilmamakla birlikte, bu ibareden her iki anlam da ¢ikmaktadir. Hem isletme
tarafindan diizenlenen hem de iiciincii kisiler ya da isletme alacaklilarinin géndermis oldugu belge anlasildig:
takdirde, isletmenin kendi diizenledigi belgenin ash karsi tarafa gonderileceginden kopyasi isletmenin
kendinde kalacaktir. Fakat {igiincii kisiler ya da sirket alacaklilar1 tarafindan gonderilen belgeler agisindan
bakildiginda ise, belgenin ashi igletmeye geleceginden, gelen asil belgenin kopyasinin saklanacagi anlami
¢ikar ki bu anilan madde hiikmii ile celisir (Altas, Soner, Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Ticari Defterlerin ve
Belgelerin Saklanmasi, Terazi Hukuk Dergisi, C. 8, S. 81, Mayis 2013, s. 46-50, s. 47 bkz. 3 No.lu dipnot).
75 Gerekge m. 64/2; Ayni yonde bkz. Yasan, s. 70, 71; Sua, s. 241
176 Gerekge m. 64/2
Y7 Gerekge m. 82
Y8 Ticari mektuplar, bir ticari ise iliskin tiim yazismalardir (TTK m. 82/2).
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TTK m. 82/1° de ongoriilen belgeler, on yil siire ile saklamir (TTK m. 82/5)'".
Saklama siiresi, ticari defterlere son kaydin yapildigi, envanterin ¢ikarildigi, ara bilangonun
diizenlendigi, yilsonu finansal tablolarinin hazirlandigi ve konsolide finansal tablolarin

hazirlandig1, ticari yazigsmalarin yapildigi ya da muhasebe belgelerinin olustugu takvim

yilinin bitisi ile baglar (TTK m. 82/6)™°.

Ticari defter ve belgeleri saklamakla ylikiimlii olan isletme sahibi, gercek kisi
tacirin kendisidir. Tacirin 6liimii halinde mirasg¢ilar1 ve ticareti terk etmesi halinde ise
kendisi defter ve belgeleri saklamakla yiikiimliidiir. Mirasin resmi tasfiyesi halinde veya
tiizel kisi sona ermisse, defter ve belgeler on yil siire ile sulh mahkemesi tarafindan
saklanir (TTK m. 82/8). Tiizel kisilerde ise yonetim organinin iiyeleri ya da yonetime

yetkili kisiler ticari defter ve belgeleri saklamakla yﬁkﬁmlﬁdﬁrlm.

6762 sayili TTK’ da oldugu gibi, 6102 sayili TTK’ da da ticari defterlerin nerede
saklanacagina iliskin herhangi bir diizenleme yer almamaktadir; bu husus defter ve
belgeleri saklamakla yiikiimlii olan tacirin takdirine birakilmistir'™®?. Bu kapsamda tacir,
defter ve belgeleri saklama yiikiimliiligiinii yerine getirirken de basiretli bir is adam1 gibi
davranarak defter ve belgeleri zarar gormeyecek ve kaybolmayacak sekilde saklamak

1
zorundadir*®,

B. TiCARIi DEFTER VE BELGELERIN ZIYAI

Ticari defter ve belgelerini saklamakla yiikiimlii olan tacir, defter ve belgelerini
muhafaza etmek adina her tiirlii onlemi almis olmasina ragmen, elinde olmayan sebeplerle
defter ve belgeler, kanuni saklama siiresi i¢inde zarar gorebilir. Zarar gdrmek kavramini
biraz daha agmak gerekir ise, defter ve belgeler, tacirin elinde olmayan sebeplerle ¢ikan bir
yanginda yanarak tamamen yok olabilir yahut bir deprem olmasi halinde defter ve belgeler
enkaz altinda kalarak kaybolabilir, yine tacirin elinde olmayan nedenlerle meydana gelen

bir su baskininda defter ve belgeler, yipranma, yirtilma sonucunda igerigi tespit

9 213 sayih VUK m. 253/1 geregince defter ve belgeleri saklama siiresi, ilgili bulunduklari yil takip eden

takvim yilindan baslayarak bes yildir. Buna gore defter ve belgeleri bes yil siire ile saklamak taciri, VUK
bakimindan muhafaza yiikiimliligiinden kurtarirken, TTK agisindan bu miikellefiyet devam eder.
8 VUK’ ta da defter ve belgeleri saklama yiikiimliiliigii ongoriilmiistiir. Saklama siiresi bes yil olup, bu siire
defter ve belgelerin ilgili bulunduklari yili takip eden takvim yilindan baslar (VUK m. 253).
181 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 415
182 Sener, s. 241
183 Sener, 5. 241
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edilemeyecek hale gelebilir.

Kanun koyucu, defter ve belgeleri saklama hususunda 6zenli davranan tacirin,
defter ve belgelerinin elinde olmayan sebeplerle zayi olmasi halinde, bu tacirin durumuna
iliskin ayr1 bir diizenleme getirmistir. 6102 sayili TTK m. 82/7° de defter ve belgelerin zayi
olmasina iliskin hiikiim, 6762 sayili TTK m. 68/4” de yer alan diizenleme gibidir. TTK m.
82/7°de, tacirin saklamakla yiikiimlii oldugu defter ve belgeler yangin, su baskini, yer
sarsintist gibi bir afet veya hirsizlik sebebi ile kanuni saklama siiresi iginde zayi olursa,
tacirin ziya1 6grendigi tarihten itibaren on bes giin i¢inde ticari isletmesinin bulundugu yer
yetkili mahkemesinden kendisine bir belge verilmesini isteyebilecegi ongoriilmektedir

(TTK m. 82/7). Tacirin talep ettigi bu belgeye zayi belgesi denir.

Anilan hilkkme gore, tacirin zayi belgesini talep edebilmesi ya da tacirin kendisine
zayi belgesi verilebilmesi i¢in bir takim sartlarin birlikte gerceklesmesi gerekmektedir. Bu
kapsamda, tacirin saklamakla yiikiimlii oldugu defter ve belgeler yangin, su baskini, yer
sarsintist gibi bir afet veya hirsizlik sebebi ile zayi olmali, defter ve belgeler anilan
sebeplerle kanuni saklama siiresi iginde kaybolmali ve tacir, ziyar 6grendigi tarihten
itibaren on bes giin iginde ticari isletmesinin bulundugu yer yetkili mahkemesinden,

kendisine bir belge verilmesini talep etmelidir.

TTK m. 82/7 hiikmiinde bulunan “gibi bir afet” ibaresi, ilgili hiikiimde sayilan
afetleri sinirlamamakta, aksine drnekleme yoluna gitmektedir'®. Bu kapsamda, tacirin zayi
belgesi alabilmesi i¢in defter ve belgelerin, tacirin basiretli bir i adami gibi davranarak
gerekli tiim Onlemleri almasina ragmen onceden ongodremedigi, engelleyemedigi, olagan

dis1 olaylar sonucunda zayi olmasi gerekmektedirlgs. Olagan dis1 olay, yani tacirin iradesi

184 Karahan, s. 307; Doganay, Serh, s. 459, 460; Kayar, s. 292, Karayal¢in, s. 268; Yasan, s. 97; Arkan, s.
351; Sener, s. 251; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 619

18 Arkan, s. 351; Sener, s. 250, 251; Kayar, s. 292; “Davaci sirket vekili, sirkete ait 2002, 2003, 2004
yillarina iliskin envanter, defteri kebir, yevmiye defteri, mal alig ve satis faturalari, vergi beyannamelerinin
yeni muhasebeci tarafindan istendigini ve bu evrak ve defterlerin sirket yetkilisine ait ozel otonun arka
koltuguna iki ¢anta halinde konuldugunu, ancak sirket yetkilisinin is yerinde ¢alistig1 bir sirada apartmanin
ozel otoparkinda park halinde bulunan otonun sag arka caminin kirilmast suretiyle arka koltukta ¢antada
bulunan .. .... seri numarall... ... arast kesilmig, digerleri bos, fatura ve irsaliyeler ile birlikte ¢ek kogani, bono,
2002, 2003, 2004 yillarina iligkin envanter, defteri kebir, yevmiye defteri, mal alis ve satis faturalari, vergi
beyannameleri ile 2002 yilindan kesilen faturalar ve irsaliyelerin ¢alinmasi itizerine zayi belgesi talebinde
bulunmustur. Mahkemece dosya kapsamina gore tacirin 68/son maddesinden yararlanabilmesi icin bir
taraftan defter ve belgelerin korunmasi i¢in gerekli dikkat ve ozeni gostermis bulunmasi ve ziya ugramanin
tacirin iradesi disinda gerceklesmis olmasinin zorunlu olmasi gerekmektedir. Somut olayda ise belirtildigi

58



disinda gerceklesen ve engellenemeyen olay ise, sadece dogal afetle sinirli degildir;
inandirici, samimi ve hayatin olagan akisina uygun olmasi sartiyla hirsizlik, isyan, i¢ savas

gibi dngdriilemeyen, olagan dis1 her olay, TTK m. 82/7 hiikmii kapsamina girerl%.

Zayi belgesi verilebilmesi icin defter ve belgelerin, anilan maddede belirtilen bir
afet ya da hirsizlik sonucunda zayi olmasi yetmez, ayrica defter ve belgelerin, kanuni
saklama siiresi olan, on y1l i¢inde zayi olmas1 gerekmektedir. Ayrica, kanuna uygun olarak
tutulmamis belge ve defterlere, zayi oldugu gerekgesi ile giiclii bir hukuki pozisyon

187 Aksi halde, kanuna uygun

kazandirilmamasi gerektigi itibariyle zayi belgesi verilemez
olarak defter tutmayan tacire, talebi {izerine zayi belgesi vermek, onu Odiillendirmek
olur'®®. Bu sebeple, zayi belgesi kanuna uygun olarak tutulmus defter ve belgeler icin
verilir. Kimin elinde oldugu bilinen ve bos olan, yani kullanilmamis, i¢ine herhangi bir

kay1t yapilmamis defter ve belgeler i¢in zayi belgesi verilemez*®,

Zayi belgesi verilebilmesinin diger bir sart1 ise, tacirin, defter ve belgelerin zayi

gibi defter ve belgelerin ara¢ koltugundan ¢alindigini, defter ve belgelerin ara¢ camindan gériilebilecek
sekilde ara¢ arka koltuguna konulmasinin davaci sirketin defter ve belgelerin saklanmasinda gerekli dikkat
ve ozenin gostermedigi sonucunu dogurdugu, davact sirketin gerekli dikkat ve o6zeni géstermedigi
gerekgesiyle mahkemece verilen red kararinin onanmaswma oy birligi ile karar verildi." 11. HD. 16.11.2011
E. 2010/3476, K. 2011/15231
(http://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=14465, Erisim 20.09.2016).
18 vyasan, s. 98; Karahan, s. 307; Sener, s. 250, Doganay, Serh, s. 462; “Olayda, davaci tacir kendi
biirosunda bulunan ticari defterlerin, biironun bulundugu binanin ¢ati kapagimin kwrdarak kimligi
belirlenemeyen hirsizlar tarafindan ¢calindigini iddia etse de hirsizlar bakimindan bu kadar zahmetli ve riskli
caba harcayarak hi¢bir ekonomik degeri bulunmayan ticari defterleri ¢calmalart i¢in herhangi bir inandirici
sebep bulunmamaktadir. Mahkemece zayi belgesi talebinin reddi dogrudur.” 11. HD. 1.11.1988, E.
1988/4960, K. 6318 (Doganay, Serh, s. 462 bkz. 57 No.lu dipnot); “Davaci, iginde defter ve bir kisum
belgelerini de saklamakta oldugu kasanin, gece biirosuna giren hirsizlar tarafindan ¢alindigi iddiast ile
calinan defter ve kayitlarin ziyaina iliskin belge verilmesini istemigstir. Defter ve belgeleri saklamakta bir
kusuru olmayan, aksine liizumlu tekayyiidii gostermis bulunan davacimin; iradesi disinda cereyan eden
hirsizlik dolayisiyla defter ve belgelerin zayi oldugunu iddia ve bunun tespit ve gereken belgenin verilmesi
istegine iligkin davaswin kabulii ile yukarida yazili madde 15181 altinda delillerin incelendikten sonra
varilacak sonuca gére bir karar verilmek ve Ozel Daire bozma ilamina uyulmas: gerekirken, maddedeki
ifadeye dar anlam verilerek eski kararda direnilmesi isabetsiz bulunmustur. Davacinin temyiz itirazlar: bu
itibarla yerinde goriilerek direnme kararmmin bozulmasi gerekmistir.” YHGK. 19.09.1970, E. 1967/T-63, K.
442 (Eris, Gonen, Gerekgeli, Aciklamali, Ictihatl, 6335 Sayili Kanunla Giincellenmis Yeni TTK
Hiikiimlerine Gére Ticari Isletme ve Sirketler, 2. Cilt, Seckin Yayinlari, Ankara 2013, s. 1666).
187 Karahan, s. 309; Sener, S. 258; “Ticari defterler notere tasdik ettirilmemis ise, bu defterler icin zayi
belgesi istenemez.” 11. HD. 20.11.1992, E. 1991/3729, K. 1992/10671
(http://Iwww.hukuki.net/ictihat/913729 11h.asp, Erisim 20.09.2016).
1% Sener, s. 258; Topal, s. 67
189 Doganay, Serh, s. 460; Arkan, s. 352; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 620; “...... bos defter
Ve kagitlarin zayi belgesine konu olamayacag, ilgili mercilere inceleme icin ibraz edilmesi gereken, béyle
bir vesika alinmamig oldugunda ibrazdan kaginmis sayilmasini gerektiren ticari defter ve belgelerin bu
davanmin konusunu olusturabilecegi gerekcesi ile davanmin reddi gerekirken, ayni sonuca esasa iligkin yazil
gerekge ile varilmasi isabetsiz olsa da sonucu itibariyle dogru olan yerel mahkeme kararimin degisik gerekce
ile onanmast gerekmistir.” 11. HD. 07.12.2009, E. 7802, K. 12500 (Eris, s. 1704).
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oldugunu 6grendigi tarihten itibaren on bes giin i¢inde ticari isletmesinin bulundugu yer
mahkemesinden zayi belgesini talep etmesidir (TTK m. 82/7). On bes giinliik siire, hak
diisiirticti siiredir; bu siire, hakim tarafindan kendiliginden dikkate alinir ve hak diistiriicti
siirenin baslangici, defter ve belgelerin zayi oldugunun grenildigi tarihtir™®. Zayi belgesi
talebi, defter ve belgelerin zayi oldugunun tespiti istemine iliskin'®* olmas: itibariyle bu
belgenin talebine iliskin dava hasimsiz olarak agilir (TTK m. 82/7)*%2. Mahkeme gerekli
gordiigli delillerin toplanmasini emredebilir (TTK m. 82/7)193. Belgeyi talep etme hakki
tacirin kendisine aittir'®*. Adi ortaklik seklinde isletilen ticari isletmede ortaklarin her
birinin tacir sifatina sahip olmasi nedeniyle ortaklarin her biri ayri ayri veya birlikte

mahkemeden zayi belgesi talep etme hakkina sahiptir'®.

Talep lizerine verilen zayi belgesi kesin delil niteliginde degildir; defter ve

belgelerin zayi olmadigi her zaman ispat edilebilir ve zayi belgesinin iptali davasi

acilabilir'®.

IV. TICARI DEFTERLERIN HiC YA DA KANUNA UYGUN BIiR SEKILDE
TUTULMAMASININ SONUCLARI

A. GENEL OLARAK

Ticari defter tutmak ve tuttugu ticari defterlerle birlikte belgeleri de saklamakla

190 Sener, s. 263, 264; Yasan, s. 90; Doganay, Serh, s. 459; Arkan, s. 352; Karahan, s. 309

1 Altas, Soner, Kaybolan Ticari Defter ve Belgeler i¢in Zayi Belgesi Talep Edilmesinin Tiirk Ticaret
Kanunu Agisindan Degerlendirilmesi, Mali Céziim Dergisi, S. 92, Y1l 2009, s. 101-115, s. 112

192 “Deprem sonucunda isyerinin yikilmasi ile ticari defter ve belgelerinin zayi oldugunu iddia eden davaci,
zayi belgesini talep etmek icin defterdarligi hasim gostererek actigi davada mahkemece, davanin hasimsiz
acilacagr gerekcesiyle davanmin reddi karart verilmistir. Davact vekili tarafindan karar temyiz edilmistir.
Yiiksek dairenin uygulamasina gore bu tir davalarda verilen kararin kesin hiikiim niteligi tasimamast
sebebiyle davanin hasimsiz olarak acilmasi gerekmektedir. Bu sekilde, alinan kararlarin uyusmazlhigin tiiriine
gore ¢esitli mercilere ibraz edilebilme olanagi saglanmis olacagi dolayisiyla mahkemenin ret karari yerine
oncelikle, hasimsiz a¢ilmaswina iliskin bir ara karart vererek, davali tarafta gésterilen tarafin, davadan
ctkarilarak yargilamaya hasimsiz olarak devam edilmesi gerekir.”.11. HD, 28.01.2007, E. 8150, K. 525
(Eris, s. 1670).

TTK m. 82/7’ de zayi belgesinin talebine iliskin davanin hasimsiz olacagi ifade edilmis ise de 6100 say1li
HMK m. 382/(2)-¢’ de ticari defterlerin ziyai halinde zayi belgesinin talep edilmesine iliskin davanin, ticaret
hukukundaki ¢ekigmesiz yargi islerinden oldugu 6ngoriilmiistir.

193 Mahkemenin gerekli gordiigii delillerin toplanmasim emredebilecegine iliskin diizenleme, uygulamada
defter ve belgelerin zayi olmasi konusunda tacirin kusurlu olup olmadiginin, zayi sonucunu doguran olay1
tacirin dnceden 6ngoriip dngdremeyeceginin incelenmesine iliskindir (Karayalgin, Muhasebe, s. 70).
104 Sener, s. 267; Doganay, Serh, s. 465
% Doganay, Serh, s. 466
19 Arkan, s. 352; Karayalcin, s. 269; Doganay, Serh, s. 465
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yiikkiimlii olan tacirin, ticari defterlerini hi¢ veya kanuna uygun sekilde tutmamasi ya da
defter ve belgeleri saklama yiikiimliligiine uymamasi nedeniyle defter ve belgelerin
elinden ¢ikmasi halinde bu hususa baglanan sonuglar, hukuki ve cezai yaptirimlar seklinde
iki kisimda incelenebilir. Ne 6762 sayil1 TTK’ da ne de 6102 sayili TTK’ da kanuna uygun
sekilde ticari defter tutulmamasi halinde uygulanacak olan hukuki yaptirnmlar agik¢a
diizenlenmistir. Ancak kanunda herhangi bir hukuki yaptirimin diizenlenmemis olmasi,
defterlerin hi¢ ya da kanunda 6ngoriilen sekilde tutulmamasinin hukuk alaninda herhangi
bir sonu¢ dogurmayacagi anlamina gelmez. Bu bakimdan kanuna uygun sekilde defter
tutulmamasi, agirlikli olarak ispat hukuku alaninda birtakim yaptirimlari da beraberinde
getirir. Bunlar, defter ve belgeleri ibrazdan kac¢inma, defterlerin sahibi aleyhine delil

olmasi ve konkordato talebinin reddedilmesi gibi yaptirimlardir.

Hig ya da kanunda 6ngoriilen sekilde defter tutmamanin cezai yaptirimi, 6762 sayili
TTK m. 67’ de hiikiim altina alinmist1. 6102 sayili TTK’ da ise, hi¢ ya da geregi gibi defter
tutmamanin cezai yaptirimlari, ticari defterlere iligkin hiikiimlerin yer verildigi birinci
kitabin besinci kisimda diizenlenmemekle birlikte, TTK’ da anonim sirketlerle ilgili
hiikiimlerin 6ngoriildiigii ikinci kitabin dordiincii kisminda, “Suglar ve Cezalar” baslikli
562. maddesinde, anonim sirketlerle alakali olarak bdyle bir hiikiim getirilmistir™’. Kanun
maddelerinin yorumunda, kanunun sistematigi énem arz eder. Kanunun sistematigine
bakildiginda, hi¢ ya da geregi gibi defter tutulmamasina iliskin cezai yaptirimlarin, anonim
sirketlerle ilgili hiikiimlerin arasinda diizenlenmesi, TTK m. 562’ nin sadece anonim
sirketlere yonelik getirilmis bir hiikiim oldugu algisin1 yaratmaktadir. TTK m. 562, anonim
sirketlerle alakali olarak getirilmis bir hiikiim olarak kabul edildiginde, gercek kisi
tacirlerin veya sahis sirketlerinin, hi¢ ya da kanunda 6ngoriilen sartlara uygun olarak defter
tutmamas1 halinde, gercek kisi tacirlere yahut sahis sirketlerine anilan madde hiikmii
uygulanamayacaktir. Zira 5237 sayili TCK m. 2/3 geregince, kanunlarin su¢ ve ceza igeren
hiikiimlerinin uygulanmasinda kiyas yapilamaz, su¢ ve ceza igeren hiikiimler, kiyasa yol
acacak sekilde genis yorumlanamaz. TCK m. 2/3’de 6ngoriilen kiyas yasagi da goz oniinde
bulunduruldugunda, gergek kisi tacir ya da sahis sirketlerinin hi¢ veya geregi gibi defter

tutmamalar1 halinde, bunlara uygulanacak cezai yaptirimlara iliskin herhangi bir hilkmiin

Y97 Tiim tacirleri ilgilendiren ticari defterlerin hi¢ ya da geregi gibi tutulmamasmin cezai yaptirimlarimn
TTK’ nin “Ticari Defterler” baslikli besinci kisminda degil de Anonim sirketlerin diizenlendigi dordiincii
kismindaki “Cezai Sorumluluk” basligi altindaki 562. maddede diizenlenmis olmasi, kanun sistematigi
acisindan yerinde bir diizenleme olmadigi seklinde elestirilmistir (Bozer/Gole, s. 248).
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bulunmadigi da agiktir.
B. HUKUKI YAPTIRIMLARI

1. Hic ya da Kanuna Uygun Bir Sekilde Tutulmayan Ticari Defterlerin
Sahibi Aleyhine Delil Olmasi

Hi¢ ya da kanunda ongoriilen sartlara uygun olarak tutulmamis ticari defterler
nedeniyle defter sahibinin karsilagabilecegi en 6nemli hukuki yaptirim, ispat hukuku
alaninda ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlamda, kanuna uygun bir sekilde tutulmayan ticari

defterler, sahibi aleyhine delil teskil eder™®.

Defterlerin  kanuna uygun olarak
tutulmamasindan maksat ise, defterlerin tutulmasi konusunda 6ngoriilen sekle ve icerige
iligkin usule riayet edilmeksizin tutulmus olmasidir. Zira ticari defterlerle ispata iliskin
hiikiimlerin diizenlendigi HMK m. 222°nin dérdiincii fikrasinda, kanuna uygun olarak

tutulmamis defterlerin sahibi aleyhine delil olacagi hiikiim altina alinmistir.

Ticari defterlerin kanunda ongoriilen sartlara uygun olup olmadiginin tespiti igin
defterlerin mahkemeye teslim ya da ibraz edilmesi gerekmektedir'®. Nitekim HMK m.
222/1°de ticari defterlerin ibrazina mahkemece ya da taraflardan birinin talebi lizerine karar
verilebilecegi ongoriilmiistiir. Defter tutma yiikiimliiliigiine tabi kimse, hi¢ defter tutmamus
ya da defter tuttugu halde, defterleri saklama konusunda gerekli 6zeni gostermemis veya
defterleri muhafaza etme hususunda gerekli thtimami gdstermis olmasina karsin, elinde
olmayan sebeplerle defterleri zayi olmus ve zayi belgesi de almamais ise, defterlerini ibraz
edemeyecektir. Defter sahibi, defterlerini ibraz etmediginde veya elinde olmayan
sebeplerle defterlerin kaybolduguna dair zayi belgesini mahkemeye sunmadiginda,

defterlerini ibraz etmekten kaginmis saylhrzoo.

2. Ticari Defterlerin Hi¢ ya da Kanuna Uygun Sekilde Tutulmamasi Halinde
Konkordato Talebinin Reddedilmesi

201

fcra mahkemesinden konkordato”™~ talep eden borglunun, bu talebinin kabul

" Bu konu hakkinda bkz. s. 117

1% Bu hususta bkz “Defter ve Belgelerin incelenmesi” baslikli konu bkz. s. 132

2% Zayi belgesinin almmamus olmasinin ispat hukuku bakimidan sonuglari i¢in bkz. s. 141
Bu hususta bkz. 26 No.lu dipnot

201
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edilebilmesi i¢in konkordato projesine ayrmtili bir bilancgo, gelir tablosu ve defter tutma
yiikiimliisii olan sahislardan ise, defterlerin durumunu bildiren bir cetvel ekler ve bu cetvel
TTK’ nin ilgili maddesi geregince tutulmasi zorunlu ticari defterlerin tutulup tutulmadigini
gosterir (IIK m. 285/1). Tacirin konkordato talebinin kabul edilebilmesi icin ticari
defterleri usuliine uygun olarak tutmus olmasi gerekir. Bu sebeple ticari defterleri hi¢ ya da

usuliine uygun olarak tutmayan tacirin konkordato miihleti talebi reddedilir (IIK m.286).

C. CEZAIi YAPTIRIMLAR

Tacirin, hi¢ ya da geregi gibi defter tutmamasi sonucunda maruz kalacagi cezai
miieyyidenin TTK’ da, 6762 sayil1 TTK’ dan farkli olarak, anonim sirketlerin diizenlenmis
oldugu dordiincii kismin “Cezai Sorumluluk” baglikli on ikinci boliimiinde 562. maddede
yer verildigine, bu sebeple ilgili maddenin sadece anonim sirketlere iligkin olarak
getirildigi seklinde anlasildiginin elestirisine yukarida deginilmisti. Burada, TTK m. 562

ile diger kanunlarda 6ngoriilen cezai yaptirimlar inelenecektir.

1. Hig ya da Geregi gibi Defter Tutulmamasina fligkin Olarak TTK m.
562’de Ongoriilen Cezai Yaptirimlar

TTK m. 562/1 geregince; TTK m. 64/1° in ikinci veya lgiincii ciimlesindeki
yukiimliliikleri yerine getirmeyenler, TTK m. 64/2’de sayilan belgelerin kopyasini
saglamayanlar, TTK m. 64/3’de ongoriilen gerekli onaylar1 yaptirmayanlar, TTK m. 65’e
aykir1 defter tutanlar, TTK m. 66’ da diizenlenen usule aykir1 envanter ¢ikaranlar ve TTK
m. 86 uyarinca belgeleri ibraz etmeyenler dort bin Tiirk Lirasi idari para cezasi ile

cezalandirilirlar.

TTK m. 562/2’ye gore, TTK m. 88’ e aykir1 (Miinferit ve konsolide finansal
tablolarin TMS’ ye ve muhasebe ilkelerine uygun ¢ikarilmasi gerektigi) hareket edenler

dort bin Tiirk Lirasi idari para cezasi ile cezalandirilirlar.

TTK m. 562/6’da ise ticari defterlerin mevcut olmamasi veya higbir kayit
icermemesi yahut bu kanuna uygun saklanmamasi hallerinde sorumlularin ii¢ yiiz glinden
az olmamak ilizere adli para cezasi ile cezalandirilacagi hilkkme baglanmistir. Anilan

maddenin 8. fikrasinda ise, ticari defterlere kasitli olarak gercege aykir1 kayit yapanlarin
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bir yildan {i¢ yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilacagi ongoriilmiistiir.

2. Hic ya da Geregi gibi Defter Tutulmamasina iliskin Olarak Diger

Kanunlarda Ongériilen Cezai Yaptirnmlar

Cezai yaptinmlar TTK disinda, VUK m. 359, IIK m. 310 ve 311’ de hiikme
baglanmustir. 1K m. 310/5° e gére 6762 sayili TTK m. 66/1” in 1 ila 3. bentlerinde sayilan
defterlerin (6102 sayili yeni TTK m. 64) hi¢ veya kanunun emrettigi sekilde tutulmamis
olmasi halinde tacirin, taksiratli miiflis sayilacagi ve TCK’nin ilgili maddelerine gore
cezalandirilacag diizenlenmistir. 11K m. 311/1- 8 e gore gercege aykir1 muhasebe ve
sahte bilangolarla igletmenin aktifi, oldugundan fazla veya az gosterilmisse tacirin hileli
miiflis sayilacagt ve TCK’nin ilgili maddeleri uyarinca tacire ceza verilecegi
ongoriilmiistiir. Buna gore, 5237 sayili TCK m. 162’de tacir olmanin gerekli kildig1 dikkat
ve Ozenin gosterilmemesi dolayisiyla iflasa sebebiyet veren kisinin, iflasa karar verilmis
olmast halinde iki aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagi hiikme

baglanmistir.
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IKiNCi BOLUM

6100 SAYILI HUKUK MUHAKEMELERI KANUNU’NA GORE TiCARi
DEFTERLERLE iSPAT USULU VE TiCARi DEFTERLERIN iSPAT KUVVETI

I. 6100 SAYILI HMK CERCEVESINDE ISPAT, DELIL, BELGE VE
SENET KAVRAMLARI

A. ISPAT KAVRAMI

Ispat, kelime anlami olarak kamt; ispat etmek ise kanitlamak, olaylarm gercek
yoniinli aciga ¢ikarmak demektir. Kisiler, giinliik hayatta birbirleri ile yaptiklar1 gerek
hukuki islemlerde gerekse hukuki fiiller hususunda anlasmazliga diisebilir ve diistiikleri
anlasmazliklarm, ihtilaflarin ¢dziime kavusturulmasi icin mahkemeye basvurabilirler. Iste
hukuki bir terim olarak ispat, taraflarin diistiikleri anlasmazlig1 gotiirdiikleri mahkemede,
kendilerini anlagsmazliga iten, ihtilafi meydana getiren olaylarin ya da vakialarin iddia

ettikleri gibi gerceklestigi konusunda hakimi inandirma faaliyetidirzoz.

Ispatin konusunu; taraflarin {izerinde anlasamadiklari, uyusmazligin ¢oziimiinde
etkili olabilecek ¢ekismeli vakialar olusturur (HMK m. 187/1). Herkes tarafindan bilinen
vakialar ve ¢ekismeli olmayan vakialar ispatin konusunu olusturmaz (HMK m. 187/2). Bu
kapsamda ispati gereken olaylar; hukuki sonu¢ bakimindan 6nemli, hakimin verecegi
karar etkileyen, hakimin karar verirken dikkate almasi gereken 01ay1ard1r203. Anayasa’nin
36. maddesinde temel hak olarak giivence altina alinan ispat hakki, HMK m. 189 vd.
hiikiimlerinde 6ngoriildiigii tizere kullanilir. Buna gore taraflar, kanunda 6ngoriilen siire ve

usule uygun olarak ispat hakkini kullanirlar (HMK m. 189/1).

202 pekcanitez, Hakan/Atalay, Oguz/Ozkan, Meral Sungurtekin/Ozekes, Muhammet, Medeni Usul Hukuku,
Yetkin Yayinevi 14. Baski, Ankara 2013, s. 643
203 Basozen, Ahmet, Medeni Usul Hukukunda Ilk Gériiniis Ispati, Adalet Yaynlari, Ankara 2010, s. 12
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Ispat yiikii ise, ihtilafi meydana getiren ¢ekismeli vakialarin kimin tarafindan ispat
edilmesi gerektigidir®®. TMK m. 6°da”® ispat yiikiine iliskin genel kural diizenlenirken,
ispat kavraminin usul hukukuna iliskin bir kavram olmasi itibariyle HMK’ da da ispat
yiikiine 1iligkin hiikiimler Ongoriilmiistiir. Buna gore ispat yiikii, kanunda 6zel bir
diizenleme bulunmadike¢a iddia edilen vakiaya baglanan hukuki sonugtan, kendi lehine hak
cikaran tarafa aittir (HMK m.190/1). Dolayisiyla ispat yiikii, vakiay ileri siiren tarafta
degil, ileri siiriilen vakiadan lehine hak c¢ikaran taraf iizerindedir®®. Diger taraf, ispat
yiikiinli tagiyan tarafin iddiasinin dogru olmadig1 hakkinda delil sunabilir. Bu durumda
kars1 ispat faaliyeti i¢in delil sunan taraf, ispat yiikiinii lizerine almaz (HMK m. 191/1).
Cekismeli olan, iddia edilen vakianin ya da olayin ispat edilememesi durumunda maddi
hukukta bir yaptirimin olmamasindan ve ispat yiikii iizerinde olan taraf, ispat edememenin
sonucuna katlanmak durumunda kalacagindan, ispat yiikii bir miikellefiyet ya da bir

yiikiimliiliik degil, bir yiiktiir®®’.

B. DELIL KAVRAMI VE DELIL CESITLERI
1. Delil Kavramm

Delil, yargilamanin baslamasindan 6nce ve hakimin bilgisi disinda ge¢miste taraflar
arasinda meydana gelen, ihtilafi olusturan ¢ekismeli vakialarin, taraflarin iddia ettigi
sekilde gerceklestigi hususunda hakimi inandirma faaliyetinde kullandiklar1 ispat

aractdir®®,

Baska bir ifade ile delil, c¢ekismeli vakialarin ispatinda, yani ihtilafin
¢Ozlimiinde bagvurulan ispat aracidir®®. Uyusmazlig1 ¢ozebilecek, hakimin verecegi karara
etkili olabilecek vakialar icin delil gosterilir. Dolayisiyla ispat faaliyetinde oldugu gibi
delilin konusunu da davanin dayandigi ¢ekismeli vakialar olusturur (HMK m. 187). Bu
bakimdan taraflar arasinda ¢ikan uyusmazligin ¢oziimiinde delillerin 6nemi biiytktiir.

Kanuni istisnalar disinda hakim, delilleri serbest¢e degerlendirir (HMK m.198).

24 Kuru, Baki/Arslan, Ramazan/Yilmaz, Ejder, Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yaymevi 24. Baski, Ankara
2013, s. 354; Karsh, Abdurrahim, Medeni Muhakeme Hukuku, Alternatif Yaymcilik 4. Baski, Istanbul 2014,
S. 483

25 TMK m. 6 “Kanunda aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, taraflardan her biri, hakkini dayandirdig:
olgularin varligint ispatla yiikiimlidiir.”

205 pekcanitez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 670

27 Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 354; Karsh, s. 483; Borii, Levent/Kogyigit, ilker, Ticari Dava, Turhan
Kitabevi, Ankara 2013, s. 620

208 pekcanitez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 689

2% Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 352
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2. Delil Cesitleri

Deliller, kesin deliller ve takdiri deliller olmak {izere iki baslik altinda

incelenmektedir.

a. Kesin (Kati) Deliller

Tiirk hukuk sisteminde kural olarak HMK m. 198’de diizenlendigi iizere, kanuni

istisnalar disinda hakim, delilleri serbestce degerlendirir. Ilgili hiikiimde, amlan kanuni

210

istisnalar, kesin delillerdir=™". Sartlari, hiikkiimleri ve sonuglari kanun tarafindan belirlenen,

211

deliller kesin delillerdir Dolayistyla kesin deliller, kanunda Ongoriilen sartlar

gerceklestiginde hakimin aksini karar veremedigi, hakimin iizerinde serbestce takdir
yetkisi olmayan ve hakimi baglayan delillerdir®?. Ikrar®™® (HMK m. 188), senet (HMK m.
199 vd.), yemin (HMK m. 225 vd.), ve kesin hiikim (HMK m. 303) kesin delillerdendir.
Kanun koyucu, yanilma ihtimalini ortadan kaldirmak amaciyla beyyine giici daha fazla

olan kesin delillerle ispat1, hukuki islemlerin kanitlanmasi bakimindan 6ng6nn1'i$tiir214.

Kendiliginden arastirma ilkesinin uygulandigi davalarda hakim, kesin delillerle

bagl degildir; hakim, bu ilkenin uygulandig1 davalarda her tiirlii delili serbestce takdir

20 polat, s. 47
21 Pekcamtez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 714
212 Karsli, s. 499; Pekcanitez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 714; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 364; Gorgiin, L.
Sanal, Medeni Usil Hukuku, Yetkin Yayinlar: 3. Baski, Ankara 2014, s. 302
213 fkrarin hukuki niteliginin delil olup olmadigi konusunda farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Tiirk hukukunda
agirlikli goriis, ikrarin delil niteligi oldugu seklindedir. Ikrarmn delil olarak kabul edilmesinin gerekgesi;
ikrarm, gerek 1086 sayili HUMK’ da gerekse HMK’ da deliller faslinda diizenlenmis olmasi ve ikrarin, 1086
sayllit HUMK m. 236/1°de ikrar eden aleyhine delil teskil edeceginin 6ngoriilmesiydi. Karsi tarafin ikrar
beyani ile hasim taraf, ikrarda bulunulan vakiay kesin delille ispatlamis sayilacak ve ikrara konu olan iddia
bakimindan ¢ekisme ortadan kalkacaktir. ikrarin delil mahiyetinde olarak kabul edilmemesinin nedenleri ise;
delilin g¢ekismeli vakialar hakkinda gosterilmesine karsin ikrarin vakiayi ¢ekismeli olmaktan g¢ikarmasi,
delilin geri ¢ekilmesinde karsi tarafin rizasina ihtiyac varken ikrarin geri alinmasinin yalnizca maddi hatanin
varligina bagli olmast ve ikrarm, kendiliginden arastirma ilkesinin uygulandigi davalarda hakimi
baglamamasi ve ikrarin kesin karineyi hiikiimden diistirebilmesidir. Mahkeme i¢i yapilan ikrar, ikrar konusu
vakiay1 cekismeli olmaktan gikarmaktadir. Tkrar konusu vakianin ¢ekismesiz hale gelmesi, ikrara konu olan
vakia acisindan ispat faaliyetini ortadan kaldirdigindan ikrarin tek tarafli bir usul islemi oldugu
savunulmaktadir (Bu hususta Bkz. Kiraz, Ozgiir Taylan, Medeni Yargilama Hukukunda Ikrar, Bilge
Yayinevi 2. Baski, Ankara 2013, s. 64 vd.). Deliller de ispatin konusunu olusturan ¢ekismeli vakialarin
dogrulugunun tespitinde bagvurulan araglardir. Cekigmeli vakia hususunda ileri siiriilen delilin, vakianin
dogru olup olmadigini tespit etmesi halinde, ¢ekismeli vakia artik cekismesiz vakia olacaktir. Iste ikrarmn da
bu amaca hizmet etmesi itibariyle ikrarin hukuki niteligi bakimindan delil mahiyetinde oldugu kanaatindeyiz.
214 Yarbas, Fevzi, Ticaret ve Vergi Davalarinda Ticari Defterlerin Delil Niteligi, Adalet Yaymnevi, Ankara
1996, s. 171
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edebilirken, taraflarca hazirlama ilkesinin uygulandigi davalarda kesin delillerle baglidir®™.

Ikrar, yemin ve 6zellikle de senet bakimindan kesin delil sistemi, taraf iradesi ilkesinin
ortaya ¢ikma seklidir®™®. Bununla birlikte, kanunun belirli delillerle ispatin1 emrettigi
hususlar, baska delillerle ispat olunamaz (HMK m. 189/3). Ornegin, belirli bir miktarin
tizerindeki alacaklar ancak senetle ispatlanabilir (HMK m. 200/1).

b. Takdiri Deliller

Takdiri deliller, hakimin iizerinde serbest¢e tasarruf edebilecegi, hakimi
baglamayan; sartlari, hiikiimleri, sonuglart kanunda diizenlenmemis delillerdir. Tanik
(HMK m. 240 vd.), bilirkisi (HMK m. 266 vd.), kesif ( HMK m. 288 vd.), uzman goriisii
(HMK m. 293) ve kanunda diizenlenmemis diger deliller (HMK m. 192) takdiri delillerdir.

Hukuki fiiller ile belirli bir meblagin altindaki hukuki islemler ve senetle ispat

zorunlulugunun istisnalari, takdiri delillerle ispat edilebilir.

C. BELGE VE SENET KAVRAMI, SENETLE iSPAT ZORUNLULUGU
VE SENETLE iSPAT ZORUNLULUGU KURALININ iSTiSNALARI

1. Belge ve Senet Kavramlar

Belge, HMK m. 199°da diizenlenmistir. Bu hiikiimde, senedin tanim1 yapilmamais
ve fakat senedi kapsayan bir kavram olan belge tanimlanmistir®’. Kanunda, belge ve senet
kavramlar1, birbirlerinin yerine ge¢ememek {iizere, itinali sekilde kullanilmistir ve bu
kavramlar arasindaki ayrimin, uygulamaya yansiyan en 6nemli sonucu ise, delil baslangici

218

konusunda ortaya ¢ikmaktadir®™. HMK m. 199’a gore belge, uyusmazlik konusu vakialari

215 pekcamitez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 714, 715; Gorgiin, s. 302; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 364
2% yildirim, Mehmet Kamil, Medeni Usul Hukukunda Delillerin Degerlendirilmesi, Kazanc1 Yayinlari,
Istanbul 1990, s. 207
27 Senet kavramuinin gok uzun yillardir kanunda yer almasi, doktrinde ve uygulamada sik kullanilmas: ve
kesin delil olmas1 nedeniyle herhangi bir sinirlamamaya sebebiyet vermemek i¢in kanun koyucu bilerek 6100
saylli HMK’ da senet kavraminin tanimina bilingli olarak yer vermemistir. Buna karsilik belge kavraminin
yeni ve bir list kavram olmasi sebebiyle tanimi da yapilmistir. Sinirlayici tanim yapmak yerine kavram
karmagasina engel olmak i¢in belgenin ne oldugunu belirten genel bir tanima yer verilmistir (Gorgiin, s. 307;
Kiligoglu, Mustafa, 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu EI Serhi, Legal Yaymlari, Istanbul 2012, s.
952, bkz. Hiikkiimet Gerekgesi, Kilig, Halil, 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu Cilt II, Adalet
Yayinevi, Ankara 2011, s. 1971;).
218 Kuru, Baki/Budak, Ali Cem, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ nun Getirdigi Baslica Yenilikler, Istanbul
Barosu Dergisi, C. 85, S. 5, 2011, s. 3-43, 5. 17
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ispata elverisli, yazili veya basili metin, senet, ¢izim, plan, kroki, fotograf, film, goriintii
veya ses kaydi gibi veriler ile elektronik ortamdaki veriler ve bunlara benzer bilgi
tagtyicilaridir (HMK m. 199). HMK m. 199’da belirtilen “...bunlara benzer bilgi
tasiyicilaridir” ibaresinden, yine hiikiimde Ongoriilen bilgi tasiyicilarinin sayilanlarla
sinirli olmadigi, 6rnek mahiyetinde belirtildigi acik¢a anlasilmaktadir. Bu kapsamda

cekismeli vakiayi ispat etmeye yarayan her tiirlii bilgi tastyicisi, belge niteligine sahiptir.

HMK m. 199°da belgenin tanimi igerisinde, senet kavramina da yer verilmistir. Bu
agidan bakildiginda, belge, senedi de kapsayan iist bir kavramdir®’®. Bu sebeple, her senet
bir belge niteligine sahipken, her belge bir senet degildir®®. Belge kavrami iginde sayilan
her bilgi tagiyicisinin delil kuvveti farklidir®. Ornegin, birer belge olan bilirkisi raporunun
ve fotokopinin takdiri delillerden olmasina karsin, yine bir belge olan senet ise kesin

delillerdendir®®.

Senet, bir kimsenin hukuki sonu¢ dogurmak iizere, kisinin irade beyanini dig
diinyaya aciklayan, kisinin kendi imzasini tasiyan ve kisinin aleyhine delil olan yazili
belgedir?®®. Bir belgenin senet olarak nitelendirilebilmesi igin, o belgenin, yazili olmasi ve
aleyhine delil teskil edecek kimsenin imzasin1 ya da imza yerine gecen bir isareti tagimasi
gerekmektedir®®*. Senedin yazili olmasi, dis diinyada somutlagmasi, yani gozle goriilebilir
olmast anlamma gelmektedir. Senedin yazili olmasi gerektigi hususu, ispat acisindan

onemlidir. Usul hukuku bakimindan sekil, ispat sart1 oldugundan, senedin yazili olmasi, bir

% Kuru, Baki, Yazili Delil Baslangict (HMK m. 202), Prof. Dr. Ejder Yilmaz’a Armagan C. 2, Yetkin

Yayinlari, Ankara 2014, s. 1383-1391, s. 1383
220 Yilmaz, Ejder, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Yetkin Yayinlar1 2. Baski, Ankara 2013, s. 1081;
Pekcamtez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 723
2! Kiraz, Ozgiir Taylan, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile getirilen Yenilikler, Adalet Yaymevi
Ankara 2012, s. 40; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 372
%22 Kiraz, Yenilikler, s. 40; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 372
22 Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 372; Pekcamitez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 724; Gorgiin, s. 307
?* Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 372; Ayvaz, Sema Tagpmar, Tiirk Bor¢lar Kanunu ve Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun Imza Atamayanlarla flgili Yeni Diizenlemesine Elestirel Bir Bakis, AUHFD, C. 61, S. 1, Yil
2012, s. 321-349, s. 326; Pekcamtez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 724; TTK, ticari senetlerde imzay1 bir
gecerlilik unsuru sayarken, medeni muhakeme hukukumuzu diizenleyen gerek 1086 sayili HUMK, gerekse
6100 sayili HMK” da bir belgenin, HMK m. 200 anlaminda senet olarak kabul edilmesi i¢in bu belgenin imza
unsurunu tagimasinin  zorunlu oldugunu O6ngéren herhangi bir kural yoktur (Umar, Bilge, Hukuk
Muhakemeleri Kanunu Serhi, Yetkin Yayinlari, Ankara 2011, s.610). Her ne kadar HMK’ da, senetlerin
imza unsurunu tagimasinin zorunlu olduguna iliskin agik bir diizenleme yer almasa da, “Iimza Atamayanlarin
Durumu” kenar baghikh HMK m. 206/1°’de, imza atamayanlarin miihiir ya da parmak izi kullanarak
yapacaklar1 hukuki islemleri igeren belgelerin senet niteligini tastyabilmesi igin, noter tarafindan diizenleme
seklinde yapilmasi ongoriilmektedir. Hem HMK m. 206/1 hiikmii hem de imzanin islevi goz Oniinde
bulunduruldugunda, bizce bu goriise katilmak miimkiin degildir. Ciinkii imza, belgede yazili olan irade
beyaninin ya da hukuki islemin, imza sahibi kisiye ait oldugunu gosteren, ispat edebilen 6nemli bir unsurdur.
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gecerlilik kosulu degil, bir ispat sartidir®®.

Bir belgenin, senet olarak nitelendirilebilmesi igin, o belgenin yazili olmasi
haricide, imza unsurunu da tagimasi gerektigi hususu yukarida ifade edilmisti. Imza, bir
belgede ya da senet metninde yer alan irade beyaninin, imza sahibi kisi tarafindan
onaylandigin1 gosteren, kisinin kimligini belirleyen ve onu digerlerinden ayiran bir

226

isarettir™”. TBK m. 15/1” e gore imza, el yazisiyla atilan imza ve giivenli elektronik imza

olarak iki baslik altinda incelenecektir.

a. El Yazsiile imza

Imza, kural olarak el yazisiyla atilir. Zira TBK m. 15/1°de, imzanin borg altina
girenin el yazistyla atilmasmin zorunlu oldugu ongdriilmiistiir. Imzanin el yazisi ile
atilmasindan kasit, imzalayanin, imzay1 bizzat atmasidir®’. El yazisiyla atilacak imzanin
sekli konusunda ise, herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu hususta, kisi imza
atarken, kendisinin belirledigi sembolleri ya da ad ve soyadin1 da kullanabilir®®. El yazisi
ile atilan imzanin okunabilir olmasi1 sart olmadig1 gibi, imzanmn her zaman ayn1 bi¢gimde

atilmasi da gerekli degildir®®.

Her ne kadar kural, imzanin el yazisiyla atilmasi olsa da, orf ve adetce kabul edilen
durumlarda ve 6zellikle ¢ok sayida ¢ikarilan kiymetli evrakin imzalanmasinda, imzanin, el
yazist disinda bir arag kullanmak suretiyle atilmasi da yeterli sayilmistir (TBK m. 15/2).
Cok sayida c¢ikarilan kiymetli evrakin her birinin imzalanmasi giic olacagindan,
imzalayanin el yazis1 imzasinin, sert bir cisim iizerine kazinmasiyla elde edilen arag
yardimiyla imzalamasina olanak saglanmlstlrzgo. Bu agidan TBK m. 15/2 hiikmii, imzanin

el yazisiyla atilacagina iligkin genel kuralin istisnasini olusturmaktadir.

TBK m. 16/2, kambiyo senetlerine iliskin hiikiimleri sakli tutmaktadir. Bu acidan

kambiyo senetleri olan polige, bono ve cek el yazisi ile imzalanir (TTK m. 756, m. 778/1 ve

* Yilmaz, Serh, s. 1082
226 Eren, Fikret, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yayinlar1 18. Baski, Ankara 2015, s. 274; Ayvaz,
s. 323
" Eren, 2015, s. 274
?2% Uygur, Turgut, 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu Serhi C. I, Seckin Yayinlar1 3. Baski, Ankara 2013, s.
264
* Eren, 2015, s. 274
29 Eren, 2015, s. 278
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m 818/r). El ile atilan imza yerine, mekanik arag, elle yapilan ya da onaylanmis bir isaret

veya resmi bir sahadetname kullanilamaz (TTK m. 756/2).

TBK m. 16/1°de, imza yerine gecen isaretler hiikiim altina alinmistir. Anilan hitkkme
gore, imza atamayanlar, imza yerine usuliince onaylanmis olmasi sartiyla parmak izi, el ile
yapilmis bir igsaret ya da miihiir kullanabilirler (TBK m. 16/1, 1512 sayili NK m. 75/1).
HMK m. 206/1°de ise, imza atamayanlarin, imza yerine gecen isaretler ile yapacaklari
hukuki islemlerin senet niteligini tasiyabilmesi i¢in, hukuki islemi iceren belgelerin
noterler tarafindan diizenlenme bi¢iminde olusturulmasi gerektigi ongoriilmiistiir. Ancak
imza atabilen gorme engelliler bakimindan o6zel bir diizenleme getirilmis; gorme
engellilerin talepleri halinde imzalarinda sahit aranacagi, aksi takdirde gérme engellilerin

imzalarin1 el yazisiyla atmalarinin yeterli sayilacagi hiikiim altina alinmistir (TBK m.

15/3).

b. Giivenli Elektronik imza

TBK m. 15/1’in ikinci ciimlesinde, giivenli elektronik imzanm da, el yazisiyla
atilan imzanin hukuki sonuglarin1 doguracagi hiikiim altina alinmistir (TBK m. 15/1, 5070
sayili EIK m. 5). Elektronik imza, “baska bir elektronik veriye eklenen veya elektronik veri
ile mantiksal baglantis1 bulunan ve kimlik dogrulama amaciyla kullanilan elektronik veri”
seklinde tammlanmustir (EIK m. 3/b). Elektronik imza, el yazisi ile imzalanan belgelerin
sahip oldugu oOzellikleri, elektronik ortamda olusturulan belgeler bakimindan

gerceklestirmek i¢in kabul edilen bir y6ntemdir231.

Elektronik imzali belgelerin, el yazis1 ile imzalanan belgeler gibi sonug
dogurabilmesi igin, elektronik imzamin, EIK m. 4’de &ngoriilen giivenli elektronik imza
olmas1 gerekmektedir. Giivenli Elektronik imza ise, miinhasiran imza sahibine bagli olan,
sadece imza sahibi tarafindan kullanilan giivenli elektronik imza olusturma araci ile
meydana getirilen, nitelikli elektronik sertifika ile imza sahibinin kimligini dogrulayabilen
ve elektronik imzali belgede sonradan degisiklik yapildigini tespit edebilen elektronik
imzadir (EIK m. 4). Giivenli elektronik imza, elle atilan imza ile aym sonucu dogurur,

fakat kanunda resmi ya da 6zel bir sekilde yapilmasi 6ngoriilen hukuki islemler ile teminat

21 Eren, 2015, s. 281; Bigkin, Inci, Elektronik imza ve Elektronik imza ile ilgili Yasal Diizenlemeler, TBB
Dergisi, S. 63, Y1l 2006, s. 109-125, s. 110
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sozlesmeleri giivenli elektronik imza ile gerceklestirilemez (EiK m. 5).

Belge ve senet kavramlar1 ayriminin, giivenli elektronik imza ile elektronik ortamda
olusturulan elektronik verilerin, ispat araci olarak niteliginin belirlenmesinde onemlidir®.
Giivenli elektronik imza ile olusturulan elektronik veriler de senet hiikkmiindedir (HMK m.
205/2). Dolayisiyla giivenli elektronik imza ile olusturulmayan elektronik belgeler, senet
niteligine sahip degildir®®.

Senetler, ispat kuvvetlerine gore adi senetler ve resmi senetler olmak tizere ikiye
ayrilirlar. Resmi senetler, resmi makam ya da resmi memurun katilimi ile diizenlen senetler
olmasina karsin, adi senetler ise, resmi makamin veya resmi memurun katilimi1 olmaksizin

hazirlanan senetlerdir®*,

2. Senetle Ispat Kurah

Tiirk hukuk sisteminde yargilama hukukunda kural, hakimin delilleri serbestce
takdir etmesidir. Ancak kanun koyucu bu serbestiye sinir getirmis ve istisnai olarak,
hakimin bagl oldugu kesin delilleri diizenlemistir. Istisnai olan kesin delillerden biri de
hukuk sistemimizde genis uygulama alan1 bulan senettir. Belirli bir miktarin {izerinde
yapilan hukuki islemlerin ispatinin yalnizca senetle yapilabilmesi, senetle ispat kuralidir.
Bu kural HMK m. 200/1°de, “Bir hakkin dogumu, diisiiriilmesi, devri, degistirilmesi,
venilenmesi, ertelenmesi, ikrari ve itfasi amaciyla yapilan hukuki islemlerin, yapildiklari
zamanki miktar veya degerleri iki bin bes yiiz Tiirk Lirasini gegtigi takdirde, senetle ispat
olunmasi gerekir. Bu hukuki islemlerin miktar veya degeri 6deme veya bor¢tan kurtarma
gibi nedenle iki bin bes yiiz Tiirk Lirasinin altina diisse bile senetsiz ispat olunamaz”

seklinde 6ng6rﬁlmﬁ$tﬁr235. flgili hiikiimde belirtilen miktarin altindaki hukuki islemlerin

%2 Yavas, Murat, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarist'nin Bazi Hiikiimlerinin (m.203-242)

Degerlendirilmesi”, Pof. Dr. Saim Ustiindag’ a Armagan, Adalet Yaymnevi, Ankara 2009, s. 531-554, s. 537
23 Goksu, Mustafa, Hukuk Yargilamasinda Elektronik Delil ( 1086 Sayilhi HUMK ve 6100 Sayili HMK
Cercevesinde), Adalet Yayinlari, Ankara 2011, s. 144
2% pekcamitez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 728, 733; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 374, 378; Karsh, s. 515, 518
25 24.11.2016 kabul tarihli ve 6763 saylli Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasma Dair Kanun’un 44. madddesi ile 6100 sayili HMK’ ya eklenen “Parasal sinirlarin arttirilmasi”
baslikli Ek Madde 1 geregince 11.11.2016 giin ve 29885 sayilit RG’de ilan edilen Maliye Bakanlig1 474 No.lu
VUK Genel Tebligi’'nde tespit edilen %3,83 yeniden degerleme oraninda arttirilmistir. Buna gére 2017 yili
i¢in senetle ispat kurali ve senede kars1 senetle ispat kuralina iliskin parasal siir 2.595, 75 TL dir
(http://legalbank.net/belge/hmk-ve-iikda-yer-alan-parasal-sinirlar-2016-yili/1506239/,
Erisim: 08.03.2017).
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senetle ispatt zorunlu olmadig1 gibi, miktara bakilmaksizin senede baglanmis her iddia da
senetle ispat edilebilir?®®. Senetle ispat kurali, hukuki fiiller icin degil, hukuki islemler i¢in
uygulanir. Zira hukuki fiiller, her tiirlii delille ispat edilebilir. HMK m. 200/1°den acikca
anlagilacagi gibi hukuki islemin maddi hukukta anlami, bir hakkin ya da bir hukuki
iliskinin kurulmasi, kaldirilmasi, degistirilmesi gibi hukuki sonu¢ dogurmaya yonelik irade

237
beyanidir™".

Kesin delillerin HMK m. 198° e gore istisnai olmast ve senetle ispat
zorunlulugunun aslinda kesin delille ispat zorunlulugu olmasi itibariyle HMK m. 200’de
diizenlenen senetle ispat kuralina, tamkla ispat yasagi da denilmektedir®®. Buna gére HMK
m. 200/1°de belirtilen parasal sinir1 asan her hukuki islem, diger kesin delillerle de ispat
edilebilir.

HMK m. 200/2’de, senetle ispati gereken hususlarda anilan maddenin birinci
fikrasinda hilkme baglanan senetle ispat kuralinin hatirlatilmasi iizerine, karsi tarafin agik

muvafakati halinde tanik dinlenilebilecegi diizenlenmistir.

Senetle (kesin delille) ispat kurali hem hakimin delilleri serbestce takdir etmesini
hem de taraflarin ispat faaliyetini bir ol¢iide sinirlandirmasina karsin, bu kuralin amaci,

gercek dist beyanlarin oniine gegmektirZ?’g.

3. Senetle Ispat Kuralinin istisnalari

Belirli bir miktarin iizerinde yapilan hukuki islemlerin senetle ispat edilmesi
gerektigi kuralint 6ngéren HMK m. 200/1’in istisnalar1 bulunmaktadir. HMK m. 203’de
senetle ispat zorunlulugunun istisnalar1 diizenlenmistir. Istisnalarin varlig1 halinde, senetle

ispatlanmasi gereken hukuki islemler, artik takdiri delillerle ispat edilebilir.

Senetle ispat kuralinin istisnalar1 yalmzca HMK m. 203’de hiikiim altina

almmamis; HMK m. 203 hiikkmiiniin yan1 sira HMK m 200/2 ve HMK m. 202’de bu

% Kilig, s. 2014

7 Yildirim, s. 210

% Yilmaz, Serh, s. 1082; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 389

% yildirim, s. 207; Karsh, s. 509; Kesin delille ispat kurali, taraflara hakim oniinde savunma hakki taniyan

“Hak Arama Hiirriyeti” baslikli Anayasa’nin 36. maddesi ile ¢elismektedir (Yildirim, s. 209; Karsl, s. 513).
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kuralin istisnas1 ongoriilmiistir. HMK m. 200/2’ye gore, senetle ispat edilmesi gereken bir
hukuki islem hakkinda karst tarafin acik muvafakatinin alinmasi halinde tanik

dinlenilebilir.

Senetle ispat kuralinin diger bir istisnasi olan delil baslangici, HMK m. 202’de
diizenlenmistir. Anilan hiikme gore, senetle ispat zorunlulugu bulunan hallerde, delil
baslangici bulunursa tanik dinlenilebilir (HMK m. 202/1). Delil baglangici, iddia konusu
hukuki islemin tamamen ispatina yeterli olmamakla birlikte, s6z konusu hukuki islemi
muhtemel gosteren ve kendisine karsi ileri siirlilen kimse veya bu kimsenin temsilcisi
tarafindan verilmis veya gonderilmis belgedir (HMK m. 202/2). Delil baslangici kesin
delillerden biri olan senetle ispat kuralinin yarattigi genis sinirlar1 daraltarak, hakim
tarafindan serbestge takdir edilebilen delillerin sinirlarinin - genislemesine imkan

vermektedir®*°,

1086 sayillt HUMK m. 292’de kullanilan “tahriri mukaddimei beyyine” ifadesi, yani
yazili delil baslangic1 ifadesindeki “yazili” ibaresi 6100 sayih HMK m. 202’ye
alimmamistir. HMK m. 202’nin gerekg¢esinde, “yazili” ibaresinin neden kullanilmadigina
iliskin herhangi bir agiklama da yapilmamuis; fakat “yazili” ibaresinin kaldirilmasiyla faks
metni, fotokopi, elektronik metin, ses ve goriintii kaydi gibi teknik araglarla gonderilen
belgelerin delil baslangic1 sayilabilecegi belirtilmistir®. Bu sekilde baz1 ispat vasitalarina
da delil baslangici niteligi kazandirilarak, hakimin serbest¢e takdir edebilecegi delillerin
uygulama alani genisletilmektedir242. Dolayisiyla, bir belgenin delil baslangici niteligine

sahip olabilmesi i¢in yazili olmasi gerekli degildir243

. Hukuki islemi muhtemel gosteren
delil baslangici niteligine sahip belge, HMK m. 199’ da 6ngoriilen ve yine bu hiikiimde

ornek olarak gosterilen yazili ya da basili metin, fotograf, film, ses kaydi gibi bilgi

0 yavas, Murat, Senetle Ispat ve Senede Kars1 Senetle Ispat Kurallar1 ile Bu Kurallarin Istisnalari, Turhan
Kitabevi, Ankara 2009, s. 262
! yilmaz, Serh, s. 1096, Bkz. 25 No.lu dipnot; Pekcamitez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 724
2 yavas, ispat, s. 263
3 Arslan, Ramazan/Yilmaz, Ejder/Ayvaz, Sema Tagpinar, Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yynlar1 1. Baski,
Ankara 2016, s. 417, 418;Umar, s. 613; Bu husustaki karsit goriise gore, “yazili” ibaresinin metne
alinmamasinin sebebi, HMK m. 200°de diizenlenen senetle ispat kuralinin istisnast olan delil baslangicinin
yazili olmasi gerekmesine karsin, HMK m. 199°da belirtilen senet disindaki diger belgelerin yazili olmayan
delil baslangici olabilecegidir (Kuru, Baki, Delil Baslangici, s. 1386 ); Yine baska bir karsit goriise gore ise,
bir belgenin delil baslangici sayilabilmesi i¢in o belgenin karsi tarafin elinden ¢ikmig olmasi gerekir. Belgede
el yazis1 mevcut degilse, yazi teknolojik araglarla yazilmig ise ve karst tarafin kendi eli ile yaptigi
diizeltmeler ve paraf yoksa bu belge delil baslangici sayilmaz (Musul, Timugin, Medeni Usul Hukuku,
Adalet Yayinevi 3. Baski, Ankara 2012, s. 358).
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tastyicilaridir. Delil baslangici, ispat kuvveti bakimindan kesin delil degildir. Bu sebeple
HMK m. 202/1’in agik lafzindan da anlasilacag: iizere, iddia konusu hukuki islem

hakkinda delil baglangic1 varsa bunun takdiri delillerle desteklenmesi gerekmektedir.

HMK m. 202’ de diizenlenen ve senetle ispat kuralinin bir istisnast olan delil
baslangici, HMK m. 203’de Ongoriilen senetle ispat kuralinin istisnalarindan farklidir.
Senetle ispat kuralinin bir istisnasi olan delil baslangici daha genel ve kapsamli bir
kuraldir; HMK m. 203’ te dngoriilenler daha 6zel ve istisnai haller olmasi itibariyle HMK

m. 203, HMK m. 202’ den daha dar ve sinirlayici bir diizenlemedir®**,

Alt soy ve {lst soy, kardesler, esler, kayinbaba, kaynana ile gelin ve damat
arasindaki hukuki islemlerde senet istenemez. Bu durum manevi imkansizlik halidir.
Manevi imkansizlik hallerinin varlig1 halinde hukuki islem, iki bin bes yiliz Tiirk Lirasinin

tizerinde olsa bile senetle ispat zorunlulugu yoktur (HMK m. 203/1-a).

Isin niteligine ve taraflarin durumlarina gore senede baglanmamasi teamiil olarak
yerlesmis hukuki islemlerin, senetle ispat zorunlulugu yoktur (HMK m. 203/1-b). Ancak
teamiil geregi senede baglanmamasi gereken bir islem senede baglanmis ise artik senede

baglanan hukuki iglem takdiri delille ispat edilemez®*,

Yangin, deniz kazasi, deprem gibi senet alinmasinda imkansizlik veya giicliik
bulunan hallerde yapilan hukuki islemlerin, senetle ispat1 zorunlu degildir (HMK m. 203/1-
c). Burada beklenmeyen, olaganiistii bir durumun gergeklesmesi nedeniyle senet

alinmamasinda maddi imkansizlik s6z konusudur.

Hukuki islemlerde irade bozuklugu ile asir1 yararlanma iddialarinin varligi halinde
tanik dinlenilebilir (HMK m. 203/1-¢). Irade bozuklugu halleri olan yanilma, aldatma ya
da korkutma (hata, hile, ikrah) halinin varligi durumunda yapilan hukuki islemin degeri ne
olursa olsun tanikla ispat edilebilir®*®. Ciinkii hata, hile, ikrah (TBK m. 30 vd.) gibi irade

bozuklugu halleri ile asir1 yararlanma (gabin) (TBK m. 28) iddialarinin senede

24 Konuralp, Haluk, Medeni Usul Hukukunda Ispat Kurallarmin Zorlanan Sirlari, Yetkin Yaynlari,
Ankara 2009, s. 38
5 Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 392
246 Reisoglu, Safa, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yayinevi 24. Baski, Istanbul 2013, s. 132
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5 C , 247
baglanmasinda maddi imkansizlik s6z konusudur™™’.

Hukuki islemlere ve senetlere karsi tigiincii kisilerin muvazaa iddialar1 tanikla ispat
edilebilir (HMK m. 203/1-d). Hukuki isleme ya da senede taraf olmayan ligiincii kisinin
muvazaa konusu hukuki islemle ilgili belge almasi miimkiin degildir, bu sebeple hukuki

islem, tanikla ispat edilir®®.

Bir senedin, sahibi elinde beklenmeyen bir olay veya zorlayict bir nedenle ya da
teslim edilen bir memur elinde veya noterlikte herhangi bir sekilde kayboldugu kanisini
kuvvetlendirecek delil veya emarelerin bulunmasi halinde tanik dinlenilebilir (HMK m.
203/1-e). Burada gecerli bir senedin, sahibi elinde beklenmeyen olay sonucunda ya da
teslim edilen memur elinde veya noterlikte herhangi bir sekilde kaybolduguna iliskin delil
veya emarelerin bulunmasi halinde tanik dinlenilebilir. Bahsi gecen durumlarin, senede
baglanmasinin miimkiin olmamasi itibariyle, burada senetle ispat zorunlulugu kurali

gecerli degildir.

1086 sayili HUMK m. 293/2° de haksiz fiilden dogan tazminat alacaklarinin da
tanikla ispat edilebilecegi hususu diizenlenmekteydi. Ancak haksiz fiilden dogan tazminat
alacaginin senede baglanmasmin fiili olarak miimkiin olmamasi nedeniyle bu hususun
tanikla ispati miimkiindiir®®. Haksiz fiilin HMK m. 200 kapsaminda bir hukuki islem
olmamasi ve haksiz fiillerin her tiirlii delille ispat edilebilmesi itibariyle haksiz fiiller,

takdiri delillerle ispat edilebilir®°,

Senetle ispat kuralinin bir istisnasi da delil sézlesmesidirzm, Delil s6zlesmesi HMK
m. 193’de 6ngoriilmiistiir. Buna gore, taraflar yazili olarak veya mahkeme oniinde tutanaga
gecirilecek imzali beyanlar1 ile kanunda belirli delillerle ispati 6ngoriilen vakialarin bagka
delil ya da delillerle ispatin1 kararlastirabildikleri, belirli delillerle ispati ongoériilmeyen
vakialarin da sadece belirli delil ya da delillerle kanitlanacagini kararlagtirabildikleri

sozlesmelerdir (HMK m.193/1). Dolayisiyla taraflar, bir delil sdzlesmesi yaparak kanunda

24" Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 393

% Yilmaz, Serh, s. 1112; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 394; Bu istisna yalnizca muvazaa iddiasinda bulunan
tigiincii kisiler bakimindan gegerlidir. Hukuki islemin ya da senedin taraflar1 bakimindan bdyle bir istisna
gecerli degildir (Pekcanitez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 724).

4 Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 395

0 Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 395

! Delil s6zlesmesi konusunda bkz. s. 143
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senetle ispat1 dngoriilen bir hukuki islemi, ¢ikabilecek belirli bir uyusmazlikta o hukuki
islemi, senet yerine tanikla ispat edecekleri hususunda anlastiklari takdirde, o hukuki islemi

senet yerine tanikla ispat edebilirler.

4. Senede Kars: Senetle Ispat Kurah (Senede Karsi Tanikla Ispat Yasag) ve

Istisnalar

Senede baglanmis bir hukuki islem ile ilgili her ¢esit iddiaya karsi ileri siiriilen ve
senedin hiikiim ya da kuvvetini ortadan kaldiracak veya azaltacak nitelikte bulunan hukuki
islemler, iki bin bes yiiz Tiirk Lirasindan az bir miktarda olsa bile tanikla ispat olunamaz
(HMK m. 201)252. Hiikiimde “tanikla ispat olunamaz” ibaresi, kesin delille ispat olunabilir
anlamina gelmektedir. Bu kapsamda, senede karsu ileri siiriilen iddialarin yine ayni nitelikte

senetle ispat edilme zorunlulugu s6z konusu degildir™®,

Senede karsi senetle ispat kurali, yalnizca senedin taraflar1 bakimindan gegerlidir;
senedin tarafi olmayan flgclincii kisiler, senede karsi ileri siirdiikleri iddialar1 senetle
kanitlamak zorunda degillerdir. Senedin taraflar1 kavrami igine senedin taraflarinin
mirasgilart (kiilli halefleri) da girmektedir. Mirasgilar, miras birakanin hakkina dayanarak
senede baglanmis hukuki islem hakkinda ileri siirdiikleri iddialarini kesin delillerden biri
ile ispatlamak zorundalarken, mirascilarin kendi mahfuz hisselerine dayanarak senede
baglanmis hukuki islem ile ilgili ileri siirdiikleri iddialarin1 senetle (kesin delillerle) ispat

etmek durumunda degillerdir®*,

Senede karsi tanikla ispat yasaginin istisnalari, HMK m. 203’de hiikiim altina
alman senetle ispat kuralinin istisnalar1 ile aymidir. Alt soy, iist soy, kardesler, esler,
kayinbaba, kaynana ile gelin ve damat arasindaki hukuki islemler senede baglanmis ise,
artik manevi imkansizliktan bahsedilemez ve senede baglanan bu hukuki isleme karsi ileri
siiriilen idsdialar artik kesin delillerle ispatlanabilir. Isin niteligi geregi, senede
baglanmamasi teamiil olarak yerlesmis hukuki islemler, senede baglanmis ise artik o
senede baglanan hukuki islemle ilgili ileri siiriilen iddialar da yalnizca kesin delillerle ispat

edilebilir.

22017 yil igin senede kars1 senetle ispat kuralina iligkin parasal sinir hususunda bkz. 235 No.lu dipnot

53 pekcamitez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 756; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 400; Gorgiin, s. 310; Karsh, s. 527;
Yilmaz, Serh, s. 1091 ) )
254 Pekcamtez/Atalay/Ozkan/Ozekes, S. 756; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 400; Karsh, s. 527
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II. BELGE VE SENET KAVRAMLARININ TiCARIi DEFTERLERLE
TLISKiSI

Belge ve senet kavramlarinin ticari defterlerle miinasebetinden kasit, defterlerin
belge olarak m1 yoksa senet niteliginde mi degerlendirileceginin tespitidir. Defterlerin,
belge ya da senet kapsaminda oldugunun belirlenmesi ise, defterlerin ispat kuvvetinin tayin

edilmesi bakimindan dnem arz etmektedir.

HMK m. 199’da belgenin tanimi yapilirken, belge kavrami i¢inde senet de
sayilmistir. Bu agidan bakildiginda, ticari defterlerin senet niteliginde oldugu kabul edilse
bile defterlerin ayn1 zamanda belge kapsamina girdigi, yani defterlerin belge olarak
nitelendirilecegi sonucu ¢ikarilmaktadir. Ancak daha once de izah edildigi tizere, her
belgenin delil giiciiniin farkli olmasi itibariyle defterlerin, bir belge olarak senet niteligini
mi tasidiginin yoksa senet disinda bir belge kapsaminda mi degerlendirileceginin
belirlenmesi, defterlerin kesin delil mahiyetinde olup olmadiginin tespiti bakimindan
lizumludur. Zira bir belge olan senet kesin delil iken, yine bir belge olan bilirkisi raporu

ise takdiri delillerdendir.

Ticari defterlerin nitelik itibariyle bir senet mi yoksa senet haricinde bir belge mi
oldugunun belirlenebilmesi adina; belge, senet ve ticari defter kavramlarinin tanimi ve bu
kavramlardaki unsurlarin ele alinmasi1 yerinde olacaktir. Buna gore, o6ncelikli olarak belge
kavrami incelendiginde, belgenin uyusmazlik konusu vakialari ispata elverisli, yazili veya
basili metin ile elektronik ortamdaki veriler ve bunlara benzer bilgi tasiyicilart oldugu
HMK m. 199’da 6ngoriilmektedir. Anilan madde hiikmiindeki bu diizenleme ile birlikte,
ticari defter kavraminin tanimi g6z 6niinde bulundurularak bir yorumlamaya gidildiginde,
bir isletmenin tiim islemlerinin kaydedildigi, kanuna uygun olarak tutulmus ticari
defterlerin uyusmazlik konusu ile ilgili kayitlar icermesi halinde, bu defterlerin de ihtilaf

konusu vakialari ispata elverisli bir belge niteligine sahip oldugu agiktir.

Belge mahiyetinde olan ticari defterlerin ayn1 zamanda senet niteliginin bulunup
bulunmadiginin tayin edilmesi agisindan yine senet kavraminin tanimi ile s6z konusu
tanimdaki unsurlar ile birlikte defter kavrami da ele alinmalidir. Bu acgidan belge ve senet
kavrami konusunda da deginildigi iizere, senet, bir kimsenin irade beyanin1 dis diinyaya
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aciklayan, kisinin kendi imzasini tagiyan ve kiginin aleyhine delil olan belgedir. Bu tanima
gore senet, yazili olmali ve bu sekilde dis diinyada somut hale gelmeli, somutlasan irade
beyanini onaylayan kisinin imzasmi tasimalidir. Defterlerin tutulmasindan tacir
sorumludur. Defterleri, tacir disinda bir baskasi tutmus olsa dahi bu sorumluluk, kanun
koyucunun 6ngdrdiigii bir sorumluluk tiiriidiir. Dolayisiyla defterlerdeki kayitlarin, tacirin
irade beyanini yansittigini soylemek miimkiin degildir. Ticari defterlere kaydedilen
islemler, tacirin somutlasan irade beyani gibi kabul edilse bile, irade beyani niteliginde
degerlendirilen islemlerin tacir tarafindan onaylandi@ini gosteren, tacire ait imzanin
defterlerde yer almamasi miinasebetiyle defterlerin senet niteliginin bulunmadigin
sOylemek yanlis olmayacaktir. Zira imzanin senette mutlaka yer almasi gerektigine iliskin
HMK’ da agik bir diizenleme bulunmamasina karsin, yine HMK m. 206/1°den bir belgenin
senet niteligini tasiyabilmesi icin o belgenin imza unsurunu igermesi gerektigi

anlasilmaktadir.

I1l. TICARI DEFTERLERLE iSPAT USULU

A. TICARI DEFTERLERLE iSPATA ILISKIN KURALLARIN 6100
SAYILI HUKUK MUHAKEMELERI KANUNU’ NDA DUZENLENMESININ
SEBEPLERI

Ticari defterlerle ispata iligkin hiikiimler, 6762 sayili TTK’ nin 82 ila 86. maddeleri
arasinda diizenlenmekteydi. Yine 6762 sayili TTK m. 4/6’da ticari davalarda deliller ve
delillerin ibrazina iliskin hiikiimlerin 1086 sayili HUMK’ a gore yapilacagi, 1086 sayili
saylli HUMK m. 303°de, ise ticari defter kayitlarinin hiikiim ve kuvvetlerinin Tiirk Ticaret

Kanunu’na tabi oldugu 6ngoriilmekteydi.

6762 sayili miillga TTK’ dan farkli olarak, yiriirliige giren 6102 sayili TTK’ da
ticari defterlerle ispata iligkin hiikiimlere yer verilmemistir. 6102 sayili TTK’ da ticari
defterlerle ispata iliskin hiikiimlere yer verilmemesinin sebebi, TTK genel gerekgesinin
110 numarali paragrafinda “Artik pek c¢ok iilkenin kanununda yer almayan ve ispat
hukukunun ilkeleriyle de pek bagdasmayan ticari defterlerle ispat usuliine son verilmistir.

Ticari defterler, dogal olarak, mahkemenin takdirine bagli delil olma niteliklerini

79



korumaktadir” seklinde ifade edilmektedir®>.

Tasarida belirtilen gerekce disinda, ticari defterlerle ispata iliskin hiikiimlerin TTK’
da ongoriilmemesinin diger bir nedeni ise, ticari defterlerin delil olarak kullanilabilmesi
icin defterdeki kayitlarin dayanak belgelerinin ibrazinin da istenmesi halinde, ticari
defterlerin delil degeri kalmayacak ve kayitlarin dayanagini teskil eden senet, fatura ve
makbuz tek basina delil degerine sahip oldugundan halihazirda senetle ispat kuralindan

yararlamlabilecegidir256.

Ispat hukukunun ilkeleriyle bagdasmamasi ve pek cok iilkenin kanununda yer
almadig1 gerekgesiyle 6102 sayilt TTK’ da diizenlenmeyen ticari defterlerle ispata iligkin
hiikiimler, 6100 sayilt HMK m. 222’de hiikiim altina alinmistir. Bu hiikiimlerin, 6102
sayilhh TTK yerine, 6100 sayii HMK’ da diizenlenmesinin sebebi ise TBMM Adalet
Komisyonu gerekgesinde belirtilmistir. Anilan gerekgede, Tiirk hukukunda genis uygulama
alan1 olan senetle ispat kuralinin uygulanmasini yumusatan ticari defterlerle ispata iliskin
hiikiimlerin, TTK tasarisina alinmamasinin ve bu hiikiimlerin yiirtirlikkten kaldirilmasinin
onemli bir bosluga yol agacagi itibariyle s6z konusu hiikiimlerin, 6100 sayii HMK

tasarisina alinmasi gerektigi ifade edilmistir®’.

Modern kanunlarda ticari defterlerle ispata iliskin hiikiimlere yer verilmedigi
gerekgesiyle bu hiikiimlerin 6102 sayili TTK’ da 6ngoriilmemesine karsin, bu hiikiimlerin
yirlirlikten kaldirilmasinin 6nemli bir bosluga yol acacagi sebebiyle ticari defterlerle

ispata iligkin hiikiimlere 6100 sayili HMK’ da yer verilmesi, doktrinde farkli goriislerin

2% http://www.ticaretkanunu.net/turk-ticaret-kanunu-genel-gerekce/, Erisim 16.10.2016
2% Yiicel, Miijgan Tung, HMK m. 222 Cercevesinde Ticari Defterlerle Ispata iliskin Bazi Sorunlar,
MIHDER 2013/2, Legal Yayincilik 1. Baski, Istanbul 2013, s. 115-140, s. 117; Budak, Ali Cem, Ticari
Defterlerle ispat Usulii Kaldirimamalidir, YUHUFD, C. II, S. 1, Yil 2005, s. 511-523,s. 516, 517; Ulgen,
Hiiseyin, Ticari Defterlerle ispat, BATIDER, C. 1, S. 1, Y11 1967, s. 86-103, s. 102.
7 Yilmaz, Ejder, Ticari Defterlerin Delil Olmasi (HMK m. 222) ve Hukuk Muhakemeleri Kanunu nun Bu
Konuda Getirdigi Yenilikler, Bankacilar Dergisi Ozel Say1, 2103, s. 28-41, s. 28;
TBMM Adalet Komisyonu Gerekeesi: “....Tiirk Ticaret Kanununun ticari defterlerle ispat konusunu
diizenleyen 80 ild 86. maddeleri modern kanunlarda benzer hiikiimler yer almadigi gerekgesiyle Tiirk Ticaret
Kanunu Tasarisina alinmamistir. Bu durum uygulamada onemli bir sakinca yaratacaktir. Ciinkii senetle ispat
mecburiyetinin  uygulandigi  Tiirk hukukunda ticari defterlerle ispata iliskin kurallar senetle ispat
mecburiyetinin katiligini yumusatmakta ve genig bir uygulama alami bulmaktadir. Hukuk Muhakemeleri
Kanunu Tasarisinda senetle ispat mecburiyetine iligkin usul hiikiimleri muhafaza edilmistir. Bu sebeple,
ticari defterlerle ispata iligkin hiikiimlerin yiiriirliikten kaldwrilmast énemli bir bosluga yol agacaktir. Bu
nedenle Tiirk Ticaret Kanunundaki yerlesmis ve yaygin uygulamasi olan ticari defterlerle ispat hiikiimlerinin
veni usul kanunumuza alinmast ve Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarist tasarisinda muhafaza edilmesi
gerekmigtir....” (Yilmaz, Serh, s. 1151, 1152 bkz. 87 No.lu dipnot; Umar, s. 689).
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ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir.

Doktrinde bazi yazarlar tarafindan ticari defterlerle ispata iliskin hiikiimlerin;
senetle ispat kuralin1 yumusatmasi, genis uygulama alaninin olmasi ve s6z konusu
hiikiimlerin yiirtirlikten kaldirilmas: halinde onemli bir bosluk olacagi sebebiyle 6100
sayitli HMK’ da muhafaza edilmesinin, kanun yapma teknigi acisindan da yerinde bir

diizenleme oldugu savunulmustur®®.

Doktrinde ticari defterlerle ispata iligkin hiikiimlerin 6102 sayili TTK yerine 6100
sayitlh HMK’ da diizenlenmesinin yerinde oldugu goriisiinde olan yazarlar disinda, bu
hiikiimlere HMK” da yer verilmesini elestiren miiellifler de vardir. Anilan hiikiimler, 6100
saytl HMK m. 222’de diizenlenirken 0&zenli davranilmadigi, dolayisiyla yanlis

anlagilmalara sebebiyet verebilecek nitelikte oldugu259

ve ticari defterlerle ispata iliskin
hiikiimlerin dogru bir sekilde uygulanmadigi, yargilamay1 geciktirmekten baska bir anlam
tas1mad1g1260 seklinde elestirilmistir. Bu hususta diger bir elestiri ise TTK’ da yer verilmesi
gerekli goriilmeyen ticari defterlerle ispata iliskin hiikiimlerin, HMK’ da diizenlenmesi ve
ikrarin boliinmezligi ilkesini ¢igneyen hiikmiin (HMK m. 222/3 ikinci ciimle) HMK’ da
diizenlenmesi yerinde gérﬁlmemistirzm. Yine bu konuda bagka bir elestiri ise, uygulamada
bazi mahkemelerin dosyanin icerigini bilmeden hi¢ gerekmedigi halde, yani uyusmazlik
konusuyla ilgili defterlere herhangi bir kayit diisiilmemesi gibi hallerde, defterlerin

incelenmesine karar vermesinin usul ekonomisine aykirihik teskil etmesidir®.

B. TiCARIi DEFTERLERIN DELIL OLARAK KULLANILMASININ
NEDENLERI

Ticari defterlerin tutulmasi, ticari isletmesinin iktisadi ve mali durumunu
belirlemek, mali nitelikteki hareketlerini tespit etmek, kaydetmek, tasnif etmek, borg ve
alacak iliskilerini tespit etmek, her hesap donemi sonunda isletmenin kar veya zarar

durumunu tespit etmek, kar ya da zarar durumuna gore isletmenin gelecegi ile ilgili

28 Budak, s. 518, 519; Karsh, s. 546; Yilmaz, s. 1152; Borii/Kogyigit, s. 625; Yiicel, s. 116
29 Karahan, Sami, Yeni Kanuni Diizenlemelerde Ticari defterlerin Delil Olmasi, Ekim 2012,
http://www.ticaretkanunu.net/yeni-kanuni-duzenlemelerde-ticari-defterlerin-delil-olmasi/,
Erisim: 16.10.2016

20 Kendigelen, s. 79

2L Umar, s. 689, 692

?%2 Somuncuoglu, s. 201, 202
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kararlar almak veya gerekli tedbirleri almak bakimindan énemlidir.

Ticari igletme bakimindan 6nem arz eden ticari defterler, kanunda ongoriildiigii
sekilde tutulmasi halinde ¢ikan ihtilaflarda, sahibi lehine delil olarak da kullanilabilir
(HMK m. 222).

Her ne kadar Tiirk hukuk sisteminde hakimin delilleri serbestge takdir edebilecegi
kural olsa da, bu kuralin istisnasi ve kesin delil olan, belirli bir miktarin iizerindeki
alacaklarda senetle ispat zorunlulugunun uygulamas: yadsinamaz derecede yaygindir. Iste
ticari defterin ispat araci olarak kullanilmasi, gerek senetle ispat zorunlulugu kuralinin

katiligini yumusatmas1263

gereckse soz konusu kuralin uzun yillar sorunsuz
uygulanmasmi®®® saglamasi bakimindan Snemli goriilmiistir. Uygulamada, isletmenin
malvarliginin tasfiyesi ya da isletmenin kotii yonetiminden dolayr tazminat talepleri gibi
bazi uyusmazliklarda, ticari defterler disinda diger ispat vasitalarindan yararlanmanin
neredeyse imkansiz olmasi da ticari defterlerin delil olarak kullanilmasinin diger bir

nedenidir?®®.

C. DELIL OLARAK KULLANILAN TiCARi DEFTERLER

Tacir, 6762 sayili TTK’ da ongoriilen tutulmasi zorunlu olan ve ismen sayilan
yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteri, karar defteri ile yine tutulmasi zorunlu
olan, fakat ismen sayili olmayan, isletmenin mahiyet ve oneminin gerektirdigi defterleri
tutmakla yiikiimliydi. 6762 sayilh TTK m. 82’ de ise tasdike tdbi olmayan ticari
defterlerin, tasdike tabi olan ve sadece tasdik edilmis ticari defterlerle birlikte delil olarak
kabul edilecegi diizenlenmekteydi. Ayrica, yine anilan kanunun 1465. maddesine gore,
isletmenin mahiyet ve Oneminin gerektirdigi tiim defterler tutulmadigi takdirde, ismen
sayilt olan zorunlu ticari defterler kanuna uygun olarak tutulmus olsa bile, kanuna uygun
olarak tutulmus zorunlu defterlerin sahibi aleyhine delil teskil edecegi ongoriilmiistii. Bu
kapsamda, 6762 sayil1 TTK’ da ismen sayili olan ve tutulmasi zorunlu olan tasdike tabi
yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteri ile tasdike tdbi olmayan isletmenin

mahiyet ve Oneminin gerektigi ismen sayili olmayan defterler, delil olarak kabul

263 Budak, s. 518, 519; Yiicel, s. 116; Karsh, s. 546
264 Yavas, Ispat, s. 290
%5 Topal, s. 94, 95
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edilmekteydi. Ancak, ismen sayili olmayan, isletmenin mahiyet ve 6neminin gerektirdigi

ticari defterler tek basima delil olarak kullamlamamaktaydi®®.

6102 sayil1 TTK m. 64/3 de belirtilen yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter
defteri ile yine TTK m. 64/4’ de ongoriilen ve isletmenin muhasebesiyle ilgili olmayan;
pay defteri, yonetim kurulu karar defteri ile genel kurul toplant1 ve miizakere defteri ile
TTK m. 64/5’de 213 sayih VUK’ a yapilan atif nedeniyle VUK hiikiimlerine gore
tutulmas1 gereken defterler, tacirin tutmakla yiikiimli oldugu defterler olarak hiikme
baglanmustir. Bu sebeple tacir HMK m. 222 kapsaminda, TTK m. 64/3, m. 64/4 ve 64/5’

de belirtilen ticari defterleri ispat araci olarak kullanabilecektir.

Diger kanunlarda tutlmasi Ongoriilen defterlerin de delil olma islevleri vardir.
Nitekim uygulamada, diger kanunlara gore tutulmasi gereken defterler, HMK m. 222
kapsaminda degil, HMK’nin genel ispat kurallar1 c¢ergevesinde delil olarak

kullanilmaktadir.

6102 sayili TTK’ da isletmenin mahiyet ve 6neminin gerektirdigi ticari defterlerin
tutulmasi1 gerektigine iliskin herhangi bir diizenlemeye yer verilmemis; ismen sayili
olmayan ve tutulmasi gereken defterlerin tutulmasi gerektigiyle ilgili herhangi bir hiikiim

ongoriilmemistir.

Ihtiyari defterler agisindan da 6102 sayilh TTK’ da bu defterlerin tutulmasi
gerektigine iliskin herhangi bir diizenleme olmadig1 gibi, ihtiyari defterlerin tutulmasini
yasaklayan herhangi bir hiikkiim de yer almamaktadir. Dolayisiyla burada, ihtiyari
defterlerin tutulmasi halinde, bunlarin delil olarak kullanilip kullanilamayacagi sorunu
ortaya ¢ikmaktadir. Ancak tacirin tutmus oldugu ticari defterlerini kendi lehine delil olarak
kullanabilmesi ¢ok siki sartlara baglandigindan, ihtiyari defterlerin delil olarak
kullanilabilmesi hususu kanunda agik¢a Ongoriilmeden, bu defterlerin delil olarak

kullanilabilecegini belirtmek kanunun ne ruhuna ne de lafzina uygun diismez®’.

Diger bir tartismali konu ise, ticari defterlerin ispat kuvvetine tacirin saklamakla

yiikiimlii oldugu belgelerin dahil olup olmadigidir. Tacirin saklamakla yiikiimli oldugu

*°® Domani¢/Ulusoy, s. 337; Doganay, Serh, s. 449, 450
%7 Topal, s. 82
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belgeler, HMK m. 222 anlaminda ticari defterlerin ispat kuvvetine dahil olmayip, bu

belgeler, HMK da diizenlenen genel ispat kurallarma tabidir®®.

D. UCUNCU KIiSILERE AIT TICARI DEFTERLERIN DELIL OLARAK
KULLANILMASI

Davaci, uyusmazlik konusu iddialarini ispatlamak ic¢in elinde bulunan belgeleri
asillariyla birlikte ve elinde bulunmayan belgeler icin bu belgelerin bulunmasim
saglayacak aciklamalari dava dilekg¢esinde belirtmelidir (HMK m 121). Bu kapsamda
taraflar, iddialarini ispatlamak i¢in elinde bulunan belgelere dayanabilirler. Nitekim ticari
defterlerin delil olmasini diizenleyen HMK m. 222’ de, usuliine uygun tutulan ticari defter
kayitlarinin, sahibi ve halefleri lehine delil olarak kabul edilecegi diizenlenmistir (HMK m.

222). Ugiincii kisilerin elinde bulunan ticari defterler taraflara yabancidir®®®,

Taraflarin iddiasini ispatlamaya yarayacak belgeler ya da defterler, davaya taraf
olmayan tigiincii kisilerin elinde ise, iddialarin ispat1 bakimindan tigiincii kisiler, defterleri

210, Uclincii kisilerin ticari defterleri ibraz

mahkemeye ibraz etmekle yiikiimliidiirler
yitkiimliiliigii, HMK® da diizenlenen genel ispat kurallarma tabidir®”*. Bu sebeple genel
kural, taraflara ait olan ticari defterlerin ibrazi olmakla birlikte, bazi istisnai hallerde
tictincii kisilerin elinde bulunan ticari defterlerin de ibrazi istenebilmektedir?’2. Ornegin:
Mirasgilarin, terekenin borca batik olmasi nedeniyle mirasi reddetmelerine itiraz eden
miras¢inin alacaklilari, kendilerine yeterli bir glivence verilmedigi takdirde, ret tarithinden
baslayarak alt1 ay i¢inde reddin iptali hakkinda dava agabilirler (MK m. 617). Alacaklilar,

terekenin borca batik olmadigini ispat etmek bakimindan miras birakanin ticari defterlerine

dayanabilirler?”.

Iflas ve konkordato da birbirlerinin alacaklarmnin esasina ya da sirasina itiraz eden

alacaklilar (IIK m. 235), ii¢iincii kisi durumunda olan borglunun ticari defterlerinin ibrazini

268 Topal, s. 83; Arslanl, s. 143
269 Domanig/Ulusoy, s. 324; Topal, s. 83;
I Erdénmez, Giiray, Medeni Usul Hukukunda Belgelerin ibrazi Mecburiyeti, On ki Levha Yaynlari,
Istanbul, 2010, s. 185
! Erdénmez, s. 250
22 Erdénmez, s. 250; Domani¢/Ulusoy, 324
2" Domani¢/Ulusoy, s. 325; Topal, s. 85
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talep edebilirler?™.

Davanin Thbar1 (HMK m. 61) ya da davaya miidahale (HMK m. 65-66) hallerinde
ihbar edilenin ya da davaya miidahale edenin ticari defterlerine, taraflar delil olarak

basvurabilirler275.

Ticaret sirketleri ortaklarindan birinin, hisselerini birden fazla kimseye devretmesi
halinde, hangi devir isleminin gegerli oldugunun ispati hususunda ti¢lincii kisi konumunda

olan sirketin ticari defterleri, delil olarak gésterilebilir276.

Yine, varant ve makbuz senedi hamili ile bu senetlerden birine dayanmaksizin mali
fiilen elinde bulunduran kimseler arasinda ¢ikan uyusmazliklarda, varant ve makbuz senedi

hamili delil olarak umumi magazanin ticari defterlerine istinat edilebilir®’’.

Her ne kadar genel kural, taraflarin elindeki ticari defterlere dayanmasi1 gerektigi
olsa da bazi istisnai hallerde, iddialarin ispati1 ve uyusmazligin ¢éziimii agisindan davaya

taraf olmayan tigiincii kisilerin elinde bulunan defterler de delil olarak kullanilabilir.

E. TiICARIi DEFTERLERIN DELIL OLARAK KULLANILABILECEGI
DAVALAR VE TiCARi DEFTERLERI DELIL OLARAK KULLANABILECEK
KiSILER

Ticari defterlere hangi davalarda delil olarak bagvurulabilecegi konusu, 6762 sayili
TTK m. 82’ de “Ticari islerden dolay: tacir sifatini haiz olan kimseler arasinda ¢ikan
ihtilaflarda ticari defterler asagidaki maddelerde gosterilen sartlar dairesinde delil olarak
kabul olunur” seklinde diizenlenmekteydi. Anilan hiikmiin lafzina gore ticari defterler,

ticari igslerden dolayi tacir sifatin1 haiz olan kimseler arasinda delil olmaktaydi.

Ticari defterlerin ibrazi ve delil olmasimi 6ngéren 6100 sayili HMK m. 222/2°de
ise, ticari defterlerin hangi davalarda delil olabilecegi hususu, “Ticari defterlerin, ticari

davalarda delil olarak kabul edilebilmesi i¢in, kanuna gére eksiksiz ve usuliine uygun

214 Domanig/Ulusoy, s. 325; Topal, s. 84
215 Domanig/Ulusoy, s. 325; Topal, s. 84
216 Domanig/Ulusoy, s. 325; Topal, s. 85
21 Domanig¢/Ulusoy, s. 325; Topal, s. 85
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b

olarak tutulmus...” seklinde ifade edilmistir. Ancak bu ifade yerinde degildir; ciinkii
hiikkmiin lafzindan ticari defterlerin tiim ticari davalarda delil olarak kullanilabilecegi
anlagilmaktadir®™®, Oysa ticari defterler, her iki tarafin tacir oldugu ve uyusmazligin her iki
tarafinin da ticari isletmesi ile ilgili oldugu davalarda delil olarak kullanilir; yani ticari
defterler, her ticari davada delil olarak kullanilamazlar®’®. Bu sebeple, ticari defterlerin
hangi davalarda ve kimler arasinda delil olarak kullanilabileceginin tespiti agisindan ticari

davalara deginmek gerekir.

TTK’ da ticari dava kapsamina ticari islerden dogan uyusmazliklar girmemekte,
yalnizca nitelik itibariyle uyusmazligin ¢6ziimii hakimin 6zel uzmanligina ihtiya¢ duyulan
davalar, ticari dava olarak nitelendirilmektedir?®®®. Dolayisiyla her ticari is, ticari dava
konusunu teskil etmez. Ticari davalar, TTK m. 4/1°de hiikiim altina alinmistir. Anilan
madde hiikmiine gore, her iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogan hukuk
davalari, ¢cekismesiz yargi isleri ve taraflarin tacir olup olmadigina bakilmaksizin TTK’ da

ongoriilen hususlardan dogan hukuk davalari, ticari davalardan sayilir (TTK m. 4/1).

Taraflarin tacir sifatina ve uyusmazligin ticari isletme ile ilgili olup olmadigina
bakilmaksizin TTK m. 4/1-a ilda f bentleri arasinda sayilan davalar, mutlak ticari
davalardir®®'. Mutlak ticari davalar, TTK’ dan ve diger bazi 6zel kanunlardan

kaynaklanmasina gore ikiye ayrilir.

TTK’ dan kaynaklanan mutlak ticari davalar; TTK’ da Ongoriilen hususlardan
dogan hukuk davalari, taraflarin tacir sifatinin bulunmasina ve uyusmazligin, taraflarin
ticari igletmesi ile ilgili olmasina bakilmaksizin mutlak ticari dava sayilir (TTK m. 4/1-a).
Ornegin; TTK m. 850 vd. maddelerinde diizenlenen tasima islerine iliskin hiikiimler

dolayisiyla bir 6grenci ve tastyict arasindaki uyusmazhklarzsz, bir memurun diizenlemis

278 Arkan, s. 360 (Bkz. 1 No.lu dipnot)

2" Topal, s. 91; Yilmaz, Delil, s. 31, 32

80 {lgen/Helvact/ Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 116; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 67; Erdogan,

Abdullah, Ticari Davalar, REGESTA, C.3 S.1 2013, s. 57-77, 5. 59

81 {lgen/Helvac/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 117; Erdogan, s. 60; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 67;

Borii/Kogyigit, s. 9; Ayhan, Riza, Son Degisikliklerle Ticari Dava ve Ticaret Mahkemelerinin Gorev Sahasi

Hakkinda Getirilen Yenilikler, BUHFD, S.1, C.1, s. 13-64, s. 22

%82 28 Mayis 2014 tarihinde yiiriirliige giren 6502 sayili TKHK m.3/1’ de, mal veya hizmet piyasalarinda

kamu tiizel kisileri de dahil olmak iizere ticari veya mesleki amaglarla hareket eden veya onun adina ya da

hesabina hareket eden gergek veya tiizel kigiler ile tiiketiciler arasinda kurulan, eser, tasima, simsarlik,

sigorta, vekalet, bankacilik ve benzeri sézlesmeler de dahil olmak {izere her tirlii s6zlesmenin ve hukuki
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oldugu bono ile ilgili ¢ikan ihtilaflar ya da diizenlemis oldugu ¢ekin zayi olmasi halinde,
cekin iptali i¢in agilmig davalar, sigorta hiikiimlerine iligkin ¢ikan uyusmazliklar mutlak

ticari davalardandir®®,

TTK’ da diizenlenen mutlak ticari davalar haricinde, baz1 6zel kanunlardan
kaynaklanan ve TTK m. 4/1-b ila f bentlerinde sayilan mutlak ticari davalar ise; TMK’ nin
rehin karsiliginda 6diing para verme isi ile ugrasanlar hakkindaki 962 ila 969. maddelerden
dogan hukuk davalar;; TBK’ nin malvarliginin ya da isletmenin devralinmasi ile

isletmelerin birlesmesi ve sekil degistirmesi hakkindaki 202 ve 203. maddelerinden,

islemin tiiketici islemi oldugu hitkkme baglanmistir. Yine ayni kanunun 73/1 maddesi uyarinca tiiketici
islemleri ile tiiketiciye yonelik uygulamalardan dogabilecek uyusmazliklara iliskin davalara bakmakla gorevli
mahkeme, tiiketici mahkemeleridir. Buna gore, TTK’ min 850 vd. maddelerinde yer alan tagima islerine
iligkin hiikiimlerden dogan hukuk davalarinda, taraflardan birinin tiiketici olmasi halinde bu davaya
bakmakla gorevli mahkeme, tiiketici mahkemesidir. Nitekim bu husus, Yargitay 11. HD, E. 2015/15205, K.
2016/3941 sayili, 11.04.2016 tarihli kararinda “Her ne kadar tasima sézlesmesi TTK’ da diizenlenmisse de
28.05.2014 tarihi itibariyle yiiriirliige giren 6502 sayih Yasa 'nmin 3/k bendinde “Ticari veya mesleki olmayan
amaglarla hareket eden gergek veya tiizel kisi” tiiketici, 3/l bendinde ise “Mal veya hizmet piyasalarinda
kamu tiizel kisileri de dahil olmak tizere ticari veya mesleki amaglarla hareket eden veya onun adina ya da
hesabina hareket eden gergek veya tiizel kisiler ile tiiketiciler arasinda kurulan eser, tasima, simsarlik,
sigorta, vekdlet bankacilik ve benzeri sozlesmeler de dahil olmak iizere her tiirlii sozlesme ve hukuki iglem”
tiiketici islemi olarak tanmimlanmigtir. Ayni Yasa’'nmin 73/1 maddesinde tiiketici islemleri ile tiiketiciye yonelik
uygulamalardan dogabilecek uyusmazlhiklara iliskin davalarda tiiketici mahkemelerinin gorevli oldugu
belirtilmis, 83/2 maddesinde ise taraflardan birini tiiketicinin olusturdugu islemler ile ilgili diger kanunlarda
diizenleme olmasi, bu iglemin tiiketici islemi sayilmasint ve 6502 sayui Yasa’'nin gorev ve yetkiye iliskin
hiikiimlerinin uygulanmasini engellemeyecegine deginilmistir......Somut olayda; davanin ac¢ildigr 07.07.2014
tarihi itibariyle 6502 sayii Yasa'mn yiiriirliikte oldugu, davacimin ticari veya mesleki olmayan amaclarla
hareket etmesi nedeniyle tiketici, dava konusu tasuma isleminin de tiiketici islemi sayildigi, yukarida
belirtilen yasa hiikiimleri uyarinca davaya bakma hususunda tiiketici mahkemelerinin gérevli oldugu hususu
gozetilerek dava dosyasin.... Tiiketici Mahkemesi’'ne gonderilmesine karar verilmesi gerekirken asliye
hukuk mahkemesinin gorevli oldugundan bahisle yazili sekilde karar tesisi dogru olmamis, bozmayi
gerektirmigtir.” seklinde ifade edilmistir (http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/119607/yargitay-11-
hukuk-dairesi-e-2015-15205-k-2016-3941/ Erisim: 02. 03.2017).

%83 Erdogan, s. 61; Yargitay, sigorta hiikiimlerine iliskin ¢ikan her uyusmazhgi, 6zellikle halefiyetle ilgili
uyusmazliklar mutlak ticari davalardan saymamaktadir. Bu hususa iliskin Yargitay 17. HD, E. 2014/17910,
K. 2015/177 sayil1, 12.01.2015 tarihli kararinda “Mahkemece, davanin sigorta hukukundan kaynaklandigi, bu
nedenle davanin ticaret mahkemesinde gériilmesi gerektigi gerek¢esiyle mahkemenin gorevsizligine, karar
kesinlestiginde dosyanmin gorevli Gaziantep Nébetgi Asliye Ticaret Mahkemesi’'ne gonderilmesine karar
verilmis,; hiikiim, davact vekili tarafindan temyiz edilmistir. Dava, 6762 sayii TTK’ nun 1301. maddesinden
(6102 sayils TTK’ nun 1472. maddesi) kaynaklanan riicuan tazminat istemine iligkindir.

Yargitay Ictihadi birlestirme kararimin 22.3.1944 Tarih, E.37, K. 9, RG. 3.7.1944 sayili kararinda bu
husus ““ Sigortactmin sorumlu kisi aleyhine agacagi dava, sigorta policesinden dogan bir dava degildir. Bu
nedenle, halefiyet davasi bir ticari dava sayilmaz. Bu dava, aynen sigortali kimsenin sorumlu kisiye karsi
agmis oldugu bir dava gibidir. Sigortalimin muhtelif mahkemelerde dava a¢ma hakki varsa, ayni hak
sigortacinin halefiyet hakkina dayanan riicu davasi icin de s6z konusudur.” seklinde vurgulanmaktadur.
Somut olayda, davacimin sigortalist ve davali gergek kisi olup uyusmazlik haksiz fiilden kaynaklanmaktadur.
Bu durumda uyusmazhigin genel mahkeme olan asliye hukuk mahkemesinde gériiliip sonuclandiriimasi
gerekmektedir. Yukarida aciklanan nedenlerle davact vekilinin temyiz itirazlarmmin kabulii ile hiikmiin
bozulmasina....12.01.2015 giiniinde oybirligi ile karar verildi.” seklinde belirtilmistir
(http://lwww.hukukmedeniyeti.org/karar/28990/ictihadi-birlestirme-karari-asliye-hukuk-mahkemesi/
Erisim. 02.03.2017).
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rekabet yasagina iliskin 444 ila 447. maddelerinden, yayim sozlesmesine iligkin 487 ila
501. maddelerinden, kredi mektubu ve kredi emrini diizenleyen 515 ila 519.
maddelerinden, komisyon soOzlesmelerine iliskin 532 ila 545. maddelerinden, ticari
temsilciler, ticari vekiller ve diger tacir yardimcilari i¢in 6ngoriilmiis bulunan 547 ila 554.
maddelerinden, havale hakkindaki 555 ila 560. maddelerinden, saklama sozlesmelerini
diizenleyen 561 ila 580. maddelerden dogan hukuk davalari, mutlak ticari davalardir.
Bunlar disinda Fikri Miilkiyet Kanunu’ndan dogan hukuk davalari; borsa, sergi, panayir ve
pazarlar ile antrepo ve ticarete 6zgii diger yerlere iliskin hiikiimlerden; bankalara, diger
kredi kuruluslarina, finansal kurumlara ve 0&diing para verme islerine iliskin
diizenlemelerden dogan hukuk davalari, mutlak ticari davalardir. TTK m. 4/1 disinda,
KoopK. m. 9924 [iK m. 154/3 gibi bazi1 6zel kanunlarda diizenlenen hiikiimlerden dogan

uyusmazliklarin da mutlak ticari dava oldugu 6ng6riilmiistﬁr285.

Ancak herhangi bir ticari isletmeyi ilgilendirmeyen havale, vedia, fikir ve sanat

eserlerine iliskin haklardan dogan hukuk davalari, mutlak ticari dava sayilmazlar (TTK m.

%4 1163 sayili Koop. K m. 99’da bu kanundan dogan hukuk davalarinin, taraflarin tacir sifatina

bakilmaksizin ticari dava sayilacagi hilkkme baglanmig ise de kooperatiflerin kar-zarar amacindan ziyade
sosyal yonii agir basan ortakliklar oldugundan, kooperatifleri tacir gibi kabul etmenin, kooperatifleri ticari
kazang elde etme amacina yOnelik hareket etmesi sonucunu doguracagi ve bu sonucun Anayasa m. 171’ de
yer verilen kooperatif¢iligin amacina uygun diismeyeceginden dava konusu uyusmazlik, kanunda diizenlenen
Ozel hallere girmemekte; TTK m. 4/1 geregince davayi ticari dava olarak kabul etmek ve asliye ticaret
mahkemesini gorevli saymak miimkiin degildir. Y. 15. HD, 13.10. 2016 tarihli, E. 2016/3921, K. 2016/4251
(http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/116038/yargitay-15-hukuk-dairesi-e-2016-3921-k-2016-4251/,
Erigim: 02.03. 2017)

Yargitayl5. HD’ nin, Anayasa’da yer verilen kooperatif¢iligin amact ile bagdagmayacagindan
kooperatiflerin tacir olarak kabul edilmesinin miimkiin olmayacagi, dolayisiyla yap1 kooperatifi ile ilgili
uyusmazliklarin ticari dava sayilmayacagi goriisiine TTK m. 124/1°de ve Koop K. m. 99’ da yer alan agik
diizenlemeler kargisinda katilmak zordur. Ayni yonde bkz. Bozer/Géle, s. 125, 4 No.lu dipnot
%85 1447 sayih TIRK m. 22°de, bu kanunun uygulanmasindan ¢ikacak ihtilaflarin ¢oziimiiniin ticaret sicilinin
bulundugu yer ticaret mahkemesinin gorevi igerisinde oldugu acikca ongdriilmekteydi. 6750 sayili Ticari
Islemlerde Tasimir Rehni Kanunu’nda bu sekilde agik bir hiikkme yer verilmemistir. Bu bakimdan, TRK
kapsaminda ¢ikan uyusmazliklarin ¢oziimiinde yetkili ve gorevli mahkemenin, rehnin tescil edilmis oldugu
sicilin bulundugu yer ticaret mahkemesi oldugu seklinde agik bir diizenlemeye ihtiya¢ vardir. Boyle bir
diizenleme yapilincaya kadar anilan kanundan kaynaklanan uyusmazliklarda yetki ve gérev HMK 6 vd.
maddelerine gore belirlenebilecegi gibi rehin sdzlesmesinin taraflarinin tacir ya da tiizel kisi olmas1 halinde
taraflar yetkili mahkemeyi, yetki sdzlesmesi ile de belirleyebilirler. 6750 sayilit TRK, ticari hiikiimlerin yer
aldig1 kanun olmasi itibariyle gorev bakimindan TTK m. 4 ve 5” in dikkate alinmasini gerektirir. TTK m. 4/1
uyarinca TRK’ nin uygulanmasindan dogan davalarin, taraflarin tacir olduguna bakilmaksizin mutlak ticari
dava sayilacagl ve uyusmazligin asliye ticaret mahkemesinin gorev alanina girecegi diisiiniilebilir. Ancak
TRK kapsaminda yapilan rehin sézlesmesinde rehin alanin, her zaman bir kredi kurulusu ya da finansal
kurum olmayabilecegi, rehin sozlesmesinin her iki tarafinin da esnaf olmast ihtimal dahilinde
olabileceginden, TRK’ nin TTK m. 4/1 kapsamina girmedigi ve bu nedenle her somut olayda, ortada bir
ticari davanin bulunup bulunmadigi uyusmazligin taraflarindan hareketle belirlenebilecegi de savunulabilir
(Bu hususta bkz. imamoglu, Basak Sit, Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu Uzerine Bir inceleme,
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara 2017, s. 46, 47).
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4/1-f).

Nispi ticari davalar ise, mutlak ticari davalar ve bir isletme ile ilgili olmak kaydiyla
havale, vedia ve fikir ve sanat eserlerine iliskin haklardan dogan hukuk davalar1 disinda
kalan bir uyusmazhigin ticari dava niteligine sahip olabilmesi i¢in sarta baglanan
davalardir®®®. Bu sartlar; her iki tarafin tacir olmas1 ve uyusmazhgmn her iki tarafinin ticari
isletmesi ile ilgili olmasidir®’. Bu her iki sartin da bir arada bulunmasi gerekir; taraflardan
biri tacir degilse ya da uyusmazlik konusu, taraflardan birinin ticari isletmesi ile ilgili

degilse dava, ticari dava niteliginde olmaz”®,

Mutlak ticari davalarda, uyusmazligin her iki tarafi tacir olamayacagi gibi
uyusmazlik konusu her iki tarafin da ticari isletmesi ile ilgili olmayabilir. Dolayisiyla ticari
defterler, her tiirlii ticari davalarda degil, uyusmazligin her iki tarafinin tacir oldugu ve
uyusmazligin her iki tarafinin ticari isletmesi ile ilgili oldugu davalarda kullanilir®.
Esasen ticari defterlerin sahibi lehine delil olarak kullanilabilmesine iliskin sartlar, ayni

zamanda nispi ticari davalarin sartlar1 oldugu icin, ticari defterler nispi ticari davalarda

delil olarak kullanilabilir®®.

Ticari defterlerin delil olarak kullanilabilmesi i¢in genel kural, uyusmazligin her iki
tarafinin tacir olmas1 gerektigidir. Ancak bu genel kuralin istisnasi vardir. Bu istisna, 6762
sayilt kanunun yiiriirliikkte oldugu stiregte, ticari defterlerin sahibi aleyhine delil olmasi
hususunda, sadece defter sahibinin tacir olmasi yeterli goriilmiis, diger tarafin tacir olmasi

sarti aranmamlstlrzgl.

6100 sayili HMK m. 222/5° de ise, taraflardan biri tacir olmasa dahi kars1 taraf,
tacirin defterlerindeki kayitlar1 kabul edecegini belirtir; fakat tacir olan taraf defterlerini
ibraz etmekten kacinirsa, karsi tarafin iddiasini ispat etmis sayilacagi ongoriilmiistiir.
Anilan madde hiikkmiinde “taraflardan biri tacir olmasa dahi” ibaresinden, tacir olmayan

taraf, iddiasini tacir olan tarafin defterleri ile ispat etmek istediginde, tacir olmayan tarafin

28 {lgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 125; Ayhan, s. 24
%87 {llgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 125; Karahan, s. 82; Bilgili/Demirkapu, s. 73;
288 Ayhan/(")zdamar/Caglar, s. 79; Erdogan, s. 71, 72; Yilmaz, Delil, s. 31
*%° Yilmaz, Serh, s. 1154; Yilmaz, Delil, s. 31
2% Topal, s. 92
21 Domani¢/Ulusoy, s. 321, 338; Karayal¢in, S. 277;
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kars1 tarafa ait ticari defterlere delil olarak dayanabilecegi anlasilmaktadir. Bu istisna
disinda (HMK m. 222/5), her iki tarafi ya da sadece bir tarafi tacir olmayan davalarda ticari
defterlerin HMK m. 222 anlaminda delil nitelikleri yoktur®®.

IV. TiCARIi DEFTERLERIN iSPAT KUVVETI

A. TiCARI DEFTERLERIN KESIN DELIiL OLUP OLMADIGINA
ILISKIN GORUSLER

1. Genel Olarak

Ticari defterlerin hukuki niteligi bakimindan kesin delil mi yoksa takdiri delil mi
oldugu konusunda doktrinde herhangi bir goriis birligi olmamakla birlikte, bu konuda

cesitli goriisler mevcuttur.

Ticari defterlerin delil olmasina iligkin 6762 sayili TTK m. 82 hiikmiiniin kenar
bashigr “Kat’i delil” olarak dngdriilmekteydi. Yine ayn1 kanunun 1474. maddesinde kenar
bagliklarinin da madde metnine dahil oldugu diizenlenmistir. Dolayisiyla ilgili madde
bashiginin kat’i delil olmasi da ticari defterlerin hukuki niteligi konusunda goriis
ayriliklarina engel olamamistir. Bu durumun temel nedeni, Fransiz hukuk sistemini
benimseyen Tiirk hukukunda belirli bir miktarin {izerindeki hukuki islemlerin ispatinin,
kesin delillerle miimkiin olmas1 ve ticari defterlerin Fransiz hukuk sisteminde takdiri delil

niteliginde olmasidir™,

Ticari defterlerle ispata iligkin hiikiimlerin yer aldigi 6100 sayilit HMK”’ da, ticari
defterlerin delil niteligi hususunda, defterlerin, kesin delil mahiyetinde olup olmadig:
konusuna iliskin bir agiklik yoktur. Bu sebeple, yiiriirliikte olan 6100 sayili HMK’ da yer
alan ticari defterlerin delil olmasina yonelik diizenlemelerin hukuki niteligi konusunda

cesitli goriisler ortaya ¢ikmustir.

6762 sayili TTK’ dan farkli olarak, 6100 sayili HMK’ da diizenlenen ticari

%2 Yilmaz, Delil, s. 32; Karsh, s. 549; Tuztas, Hiiseyin, Ticari Defterlerin ibrazi ve Delil Olmast,
http://www.sevgipinari.org/hukuk-rehberi/71, Erisim: 25.10.2016, s. 1-24, s. 15
% Yarbas, s. 173; Topal, s. 95, 96
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defterlerin delil olmasina iligkin hiikiimde, defter kayitlarinin sahibi lehine hakim
tarafindan hilkkme dayanak goriildiigiinde, hakimin kanaatini kuvvetlendirmek i¢in kaydin
dogruluguna dair defter sahibine teklif edilen tamamlayici yemin yer almamaktadir. Bazi
yazarlar tarafindan tamamlayic1 yemin konusunun, ticari defterlerin kesin delil olup
olmadig1 hususunda dayanak noktasi yapilmasi nedeniyle goriislerin, 6762 sayili TTK’ nin
ve 6100 sayih HMK’ nin yirirlikte oldugu donemlere gore ayri ayri incelemek

gerekmektedir®.

2. Ticari Defterlerin Kesin Delil Niteliginde Olduguna iliskin Gériisler

a. 6762 Sayih TTK’ ya Gore Ticari Defterlerin Kesin Delil Niteliginde
Olduguna liskin Gériisler

Her ne kadar doktrinde, ticari defterlerin hukuki niteligi bakimindan kesin delil
olup olmadiklarina iliskin ¢esitli goriisler ortaya c¢ikmis ise de; agirhikli goriis, ticari

defterlerin kesin delil niteliginde oldugu kabul edilmekteydiZ%.

Ticari defterlerin kesin delil niteliginde oldugunu kabul eden bir goriis, ticari
defterlerin sahibi tarafindan eda edilen tamamlayici yemin ile birlikte kesin delil niteligini
kazanacagini belirtmekteydiZ%. Bu goriisli savunanlar agisindan ticari defterler, dncelikle
sahibi lehine delil olma sartlarin1 tagimaliydi ve bu defterler, kars: tarafin defterleri ya da
diger deliller ile aksi ispatlanmamis olmaliydi. Sahibi lehine delil olma sartlarini tasiyan ve
kars1 tarafca aksi ispatlanamayan ticari defterleri, hakim hiikme dayanak gdrdiiglinde,
kendinde olusan kanaatini kuvvetlendirmek igin defter sahibine tamamlayict yemin
verdirirdi. Dolayistyla, tamamlayict yemin edilmeden 6nce defterler, kesin delil niteligine
sahip degilken tamamlayic1 yemin edilmesinden sonra ticari defterler hakimi baglayici,

kesin delil niteligini kazanmaktaydi. Bu goriisii savunanlar bakimindan tamamlayici yemin

2% Topal, s. 96
295 Yarbas, s. 173; Topal, s. 97; f]lgen, s. 100; Olgac¢/Cenberci, S. 102; Karayalgin, s. 276; Doganay, Serh,
s. 499; Doganay, Ismail, Ismail, Tacir Olmayan Bir Kimse Tacir Sifatina Haiz Olan Hasminin Ticari Defter
Kayitlarina Dayanabilir mi? Recai Segkin’e Armagan, AUHF Yayinlari, Ankara 1974, s. 735-755, s. 741
2% {Jlgen, s. 100; Olgag¢/Cenberci, s. 117; Arkan, 2007, s. 346; Ulgen, Hiiseyin/Teoman, Omer/ Helvac,
Mehmet/Kendigelen, Abuzer/Kaya, Arslan/Ertan, Fiisun Nomer, Ticari isletme Hukuku, Vedat Kitapgilik
3. Bask, Istanbul 2009, s. 519
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sart1, ticari defterlerin kesin delil niteligi kazanmasinda hayati bir 6nem arz etmektedir®’.

Tamamlayic1 yemin verilmeden 6nce hakimin, ticari defterler hakkinda takdir hakk: vardi.
Hatta bu goriiste olan bir kisim yazarlar, hakimin kanaatine gore ticari defterlerin hakim
tarafindan delil giiclinde oldugu sayilmayarak, defterlerin veto edilebilecegini

298
savunmaktaydi®".

Yine ticari defterlerin kesin delil niteliginde olduguna istirak eden bir yazar ise,
tamamlayict yemin verilmesinden 6nce ticari defterlerin kesin delil niteliginde olmadig,
bu sebeple de ticari defterlerin aksinin ispatinda kullanilabilecek muteber deliller
kavramma tamk delilinin de dahil olabilecegini savunmaktaydi®®. Ulgen, tamamlayici
yemin verilmeden once ticari defterlerin takdiri delil olarak nitelendirilebilecegini; ticari
defterlerin, senet ve diger kesin delillerin aksinin ispatinda kullanilabileceginin kabul
edilmesinin, senede karsi senetle ispat kuralin1 ¢ignemek olacagini, senet ve diger kesin
delillerin aksinin ticari defterlerle ispatinin tamamlayic1 yeminin eda edilmesinden sonra

miimkiin olabilecegini belirtmisti*®.

Ayn1 konuda Arkan, ticari defter kayitlarinin yazili delil niteliginde olmasi
nedeniyle ticari defter kayitlariin aksinin ispatinda kullanilabilecek muteber deliller
kavramina, senet ya da diger kesin delillerin dahil olabilecegini savunmaktaydi®”*. Buna
karsilik Ulgen, defter kayitlari ile ispatlanmasi gereken hususlar, senetle ispat edilmesi
gereken hususlardan biri ise, defter kayitlarinin aksinin ispatinin senetle miimkiin
olabilecegini, defter kayitlarmin tanikla ispatlanmasi1 gereken hususlardan ise, kayitlarin

aksinin tanikla ispat edilebilecegini belirtmekteydi302.

Ticari defterlerin hukuki niteligi bakimindan kesin delil niteliginde oldugunu kabul
eden bir bagka goriis ise, kanunda Ongoriilen sartlarin ger¢eklesmesi durumunda, ticari
defterleri hakimi baglayici ve kesin delil olarak kabul etmekteydi*®. Ticari defterlerin,

kanunda Ongoriilen sartlarin gerceklesmesi halinde kesin delil niteligini kazanacag:

7 Olgag/Cenberci, s. 118
2% Olgac/Cenberci, s. 118
2% {Jlgen, s. 100.
3% {igen, s. 102
* Arkan, 2007, s. 346
%02 {igen, Hiiseyin (Teoman, Omer/Helvaci, Mehmet/Kendigelen, Abuzer/Kaya, Arslan/Nomer Ertan, N.
Fiisun): Ticari Isletme Hukuku, Vedat Kitapcilik, Istanbul 2009, s. 515
33 Karayalcin, s. 276; Doganay, Ticari Defter Kayitlari, s. 741; Doganay, Serh, s. 499;
Ayhan/(")zdamar/Caglar, 2009, s. 268; Domani¢/Ulusoy, s. 334
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goriistinde olan yazarlardan bir kismi, ticari defter kayitlarinin aksini ispatta
kullanilabilecek muteber deliller kavramina, senetle ispati gereken hususlarda senet
niteligindeki belgelerle ispatinin gerektigini ancak defter kayitlarinin ispatinin tanikla

miimkiin oldugu hallerde, tanik delilinin de gegerli oldugunu savunmuglardi®®,

b. 6100 Sayih HMK’ ya Gore Ticari Defterlerin Kesin Delil Niteliginde
Olduguna liskin Gériisler

Ticari defterlerin kesin delil niteliginde oldugunu savunan goriislerden biri, HMK
m. 200 ve devami1 maddelerinde diizenlenen senet ve senede karsi senetle ispat kuralinin
yer aldig1 hiikiimler geregince ve 6762 sayili TTK m. 83’ de agikca belirtildigi iizere,
HMK m. 222’ de oOngoriilen ticari defterlerin kesin delil niteliginde oldugunu
belirtmistir®®. Yine bu goriisii savunan Yilmaz, 6762 sayih TTK’ da diizenlenmis olan
ticari defterlerin delil olmasina iligkin maddelerin, 6102 sayili TTK tasarisinda yer
almamasina iliskin gerek¢ede kanun koyucunun belirtmis oldugu, “Ticari defterlerin
mahkemenin takdirine bagl delil olma niteligini koruma” ibaresini bilingli olarak

kullanmasi halinde, bu goriise katilmadigini ifade etmistirSOG.

Bagka bir goriiste ise, HMK m. 222’ de ticari defterlerin delil degeri konusunda bir
aciklik bulunmadig: itibariyle ticari defterlerin delil degerinin tespit edilmesi bakimindan
TTK’ nin genel gerekcesinde ticari defterlerle ispat hiikiimlerinin, TTK’ ya alinmamasinin
sebepleri ile HMK m. 222’nin hiikiimet gerekgesinin bir arada degerlendirilmesi gerektigi

ifade edilmistir’®’.

TTK’ nin genel gerekcesinde, ticari defterlerle ispat usuliiniin
kaldirildig1 ancak hakimin takdirine bagli delil niteliginin devam ettigi belirtilmistir. HMK
m. 222’nin hiikiimet gerekgesinde ise, ticari defterlerle ispat usuliiniin 6102 sayili TTK’ da
yer almamasinin bir eksiklik olarak goriildiigli ve ticari defterlerle ispatin, senetle ispat
kuraliin uygulandig1 Tiirk hukukunda 6nemli bir yeri oldugu ifade edilmistir. Bu goriise
gore, 6102 sayili TTK’ nin genel gerekgesi ve HMK m. 222’nin hiikiimet gerekgesi birlikte

degerlendirildiginde, HMK m. 222’ de diizenlenen ticari defterler, kesin delil

304 Karayalen, s. 279; Domanic/Ulusoy, s. 333
*® Yilmaz, Delil, s. 30

*® Yilmaz, Delil, s. 30

7 yijcel, s. 122
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niteligindedir®®.

Ticari defterlerin kesin delil niteliginde oldugunu savunan diger bir goriise gore ise
ticari defterler, zorunlu imza tasdikine tabi oldugundan icerdikleri kayit, belirli bir vakia
iddiasimin ispatina ek delil gerekmeksizin tek basina yeterli oldugu takdirde, o vakianin
ispat1 agisindan senet islev ve degerindedir®®. Dolayisiyla bu goriisii benimseyen yazar,
tacirin aleyhine olan bir vakiay1 onun ticari defterine dayanarak ispat etmis hasim tarafin
HMK m. 201 anlaminda senetle ispatta bulundugunu ve HMK m. 203°de 6ngdriilen
istisnalar haricinde defter kayitlarinin aksinin, tanikla ispattan yoksun oldugunu ifade

etmistir™®.

Bagka bir gortise gore ise, HMK m. 222 diizenlemesinin HMK m. 194-222 arasinda
ikinci boliim belge ve senet iist bagligi altinda, kesin deliller arasinda diizenlendiginden
ticari defterlerin kesin delil niteliginde oldugunu ve HMK m. 222/3’de belirtilen “diger
tarafin defter kayitlarinin aksinin senet veya diger kesin delillerle ispatlanmamis olmast
gerekir” ifadesinden ticari defterlerin kesin delil niteliginde oldugunun anlasildiginmi dile

getirmektedir®*.

Ticari defterlerin kesin delil niteliginde oldugunu kabul eden goriislerden biri ise,
6762 sayilh TTK m. 82’ nin kenar basliginin kat’i delil olarak diizenlenmis olmasina
karsin, 6102 sayili HMK m. 222’ de bdyle bir agiklik olmadigini, yine 6762 sayili TTK’ da
defterlerine dayanan tarafin kendi defterlerindeki kayitlarin aksinin muteber delillerle ispat
edilebilecegi diizenlenmisken, 6100 sayillit HMK’ da ise defterlerin aksinin kesin delillerle
ispat edilebilecegi agik olarak diizenlendiginden; ticari defterlerin, kesin delil oldugunu

ifade etmistir®*?.

Yine baska bir goriis, ticari defterlerin sahibi lehine delil olmasina iliskin
kosullarin, 6100 sayili HMK m. 222°de diizenlendigini ve anilan maddenin ilk iki

fikrasinda ticari defterlerin kesin delil olmasia iligkin genel sartlarin Ongoriilmesi

%% Yiicel, s. 122
% Umar, s. 691
310 Umar, s. 691
311 Borii/Kogyigit, 5. 628; Bozer/Gole, s. 244, 245
312 Karsl, s. 546
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itibariyle de ticari defterlerin, kesin delil niteliginde oldugunu belirtmistir®®,

3. Ticari Defterlerin Kesin Delil Niteliginde Olmadigina iliskin Goriisler

a. 6762 Sayih TTK’ ya Gore Ticari Defterlerin Kesin Delil Niteliginde
Olmadigina Iliskin Gériisler

6762 sayili TTK’nin vyiirlrlikk siirecinde ticari defterlerin, hukuki niteligi
bakimindan kesin delil niteliginde olmadigini ileri siiren goriislerden bazilari, ticari
defterlerin kesin delil niteliginde olmadigimi agik bir sekilde belirtmemekte; fakat
kullandiklar1  ifadelerden defterleri, kesin delil niteliginde kabul etmedikleri
anlagilmaktadir®™®. Yine bu gOriisii savunan yazarlardan bazilar ise, defterlerin kesin delil

niteliginde olmadigim agikga dile getirmistir®®.

Ticari defterlerin hukuki niteligi agisindan kesin delil mahiyetinde olup olmadigi
konusunu tartisan bir goriis, ticari defterlerin kati delil olmadigin1 agik¢a belirtmemistir;
fakat yazarin gorilisiinii agiklarken kullandigi ifadelerden, ticari defterlerin takdiri delil
niteliginde oldugu anlasilmaktadir®’®. Arslanli, 6762 sayitlh TTK m. 82 geregince ticari
ihtilaflarda, defterlerin ibraz karar1 i¢in gecerli bir menfaatin olmasi sart1 aranamayacagini;
ancak defterlerin, sahibi lehine hitkkme dayanak olarak goriilmesi keyfiyetinin mahkemenin

317 Yine Arslanh, hasim defterlerindeki kayitlarin

takdirine bagli oldugunu belirtmistir
aksinin, belge ya da tanik gibi diger muteber delillerle ispat edilebilecegini, hatta bunun
herhangi bir sinirlamaya tabi tutulmayacagim dile getirmistir™®. Arslanli devaminda, bir
tarafin defterine ge¢irdigi kayitlarin, diger tarafin denetimi disinda kaldigindan taraflarin,
defter kayitlarmin aksini tanikla ispat edebileceklerini ve HUMK m. 293/4 geregince

taraflarin, defterlerle ispat usuliinde tanik deliline de basvurabileceklerini savunmustur>*®.

Yine ticari defterlerin hukuki niteligi bakimindan kesin delil olup olmadig:

313 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 417
** Arslanh, s. 143; Belgesay, Formalizm, s. 66
> Yildirim, s. 217; Onen, Ergun, Medeni Yargilama Hukuku, Ankara 1979, s. 250
316 Arslanly, s. 143
17 Arslanly, s. 143
318 Arslanl, s. 144
819 Arslanl, s. 144
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konusunu tartisan Belgesay, ticari defterlerin kesin delil olmadigini agik bir sekilde ifade
etmemekle birlikte, yazar tarafindan kullanilan ifadelerden, ticari defterlerin hukuki
mahiyetinin takdiri delil oldugunu savundugu cikarilmaktadir®®. Yazar, tasdikli veya
tasdiksiz, diizenli ya da diizensiz ticari defter kayitlarinin, sahipleri aleyhine kesin delil
mabhiyetinde oldugunu ifade ederek, ticari defterlerin sadece sahibi aleyhine kesin delil

olabilecegini belirtmistir®**.

Yine Belgesay, kanuna uygun olarak tutulmus ticari
defterlerin, sahipleri lehine olan kayitlarin da aleyhine olan kayitlar gibi birbirinden
ayrilamayacaginin tebariiz ettirilmesi kanuna uygun olarak tutulmus ticari defterlerin sahibi

lehine kesin delil olabilecegini ifade etmistir®?

. Ancak bu gortis, ticari defterlerin aksinin
ispatinda  kullanilabilecek “muteber deliller” ibaresinden kanuni delil anlami
cikarilamayacagi; mantik cergevesinde yargilamaya esas olabilecek, iddianin dogrulugunu
inandirabilir nitelikte her tiirlii delil olabilecegini belirtmektedir®?. Dolayistyla bu goriisiin,
ticari defterlerin aksinin ispatinda hem kesin delillerin hem de takdiri delillerin
kullanilabilecegini dile getirmesi, goriis sahibinin ticari defterlerin kesin delil niteliginde

olmadigini benimsedigi ¢ikarilmaktadir.

Yildirim ise, ticari defter kayitlarinin, takdiri delil niteliginde oldugunu acikea dile

getirmektedir®®*

. Bu gorilise gore defter kayitlari, taraflarca diizenlenen yazili beyanlardir
ve bu kayitlar, uyusmazlik oncesi taraflarin karsilikli iligkilerini ortaya koymasi itibariyle,
taraflarin isticvabinda oldugu gibi hakim, defter kayitlar1 ile bagli degildir®®. Yildirim,
hakimin defter kayitlarin1 hiikkme dayanak gormesi halinde tarafa yemin verdirme imkani
oldugunu, ticari defterler eger kesin delil olsa idi her iki tarafin diizenli kayitlarinin bir
tarafin iddiasin1 dogrulamasi halinde, vakianin ispatlanmis olmasi gerekecegini, bu nedenle

yeminin bizzat kendisinin kesin delil oldugunu savunmugtur®%.

Onen ise, ticari defterleri yazili delil baslangici olarak degerlendirmektedir327.

Onen, ticari defterlerin hem resmi bir organin katilmi olmaksizin taraflarca

diizenlenmesinden hem de 6762 sayili TTK m. 83’de defter kayitlarina dayanarak hiikiim

%20 Belgesay, Formalizm, s. 66

%21 Belgesay, Formalizm, s. 66; Topal, s. 101
%22 Belgesay, Formalizm, s. 66

323 Belgesay, Formalizm, s. 67

%24 Yildirim, s. 217

%25 Yildirim, s. 217

%26 Yildirim, s. 217

7 Onen, s. 250
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vermek isteyen hakimin kanaatini kuvvetlendirmek i¢in defter sahibine yemin teklif etmesi
ongoriildiigiinden, ticari defterlerin kesin delil niteliginde olmasi gibi bir anlam

cikarilmamasi gerektigini ifade etmistir®®,

Baska bir goriiste ise, ticari defterler acgisindan kesin delil ya da takdiri delil
ayriminin pratik bir 6neminin bulunmadigi, HUMK m. 292°de daha genel nitelikli
diizenleme olan yazili delil baslangicina gore, Ticaret Kanunu’ nda diizenlenen ticari
defterlerin delil olma halleri ve buna bagli olarak defterlerin ispat kuvvetinin gesitli
thtimallere gore diizenlenmesi itibariyle, ticari defterlerin yazil1 delil baslangici niteliginde

< 2
olmadig1 savunulmustur®?.

b. 6100 Sayih HMK’ ya Gore Ticari Defterlerin Kesin Delil Niteliginde
Olmadigina fliskin Goriisler

Ticari defter kayitlarinin kesin delil olmadigin1 kabul eden Yavas, ticari defter
kayitlart ile ispatin, 6102 sayilt TTK tasarisinda yer almadigini, HMK tasarisinda ise
tamamlayic1 yemin teklifinin kaldirildigini, tamamlayici yemin teklifinin kaldirilmasindan

sonra ticari defterlerin, takdiri delil olarak degerlendirilebilecegini ifade etmistir®®.

Yine ticari defterlerin takdiri delil oldugunu savunan baska bir goriiste ise, ticari
defterlerle ispat islevinin 6102 sayili TTK’ ya alinmamasinin sebebinin kanunun genel
gerekcesinde, pek ¢ok lilkenin kanununda yer almayan ticari defterlerle ispat usuliine son
verilmesi oldugu; dolayisiyla ticari defterlerin mahkemenin takdirine bagli delil olma
niteliklerini korudugu ifade edilmistir’>!. Bu goriiste olan Tasdelen, 6762 sayili TTK
zamaninda oOzel delil olarak yararlanilabilen ticari defterlerin, HMK m. 222

diizenlemesinden sonra takdiri delil olarak kullanilacagini dile getirmistir332.

4. Yargitay’in Goriisii

¢

Yargitay 6762 sayili kanuna gore, 03.04.2013 tarihli bir kararinda “...davalinin

*2% Onen, s. 250 Bkz. 65 No.lu dipnot

329 Konuralp, Haluk, Medeni Usul Hukukunda Yazili Delil Baglangici, Yetkin Yayinlari, Ankara 2009, s. 91
%0 yavas, Ispat, s. 290

51 Tasdelen, s. 284; Berzek, Ayse Nur, Ticaret Hukukunun Genel ilkeleri, Beta Yaymnevi 10. Baski, Istanbul
2013,s. 132

%2 Tagdelen, s. 285
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incelenen defterinde acik¢a davaciya borg olarak kayitly goriinen 2.729,54 TL iizerindeki
alacagin, yemin kesin delili ile ispatlanamadigi, davalinin kendi defterinde davaciya
2.729,54 TL bor¢lu oldugu kayith oldugundan ve bu kayit defter sahibi davali aleyhine ve
davaci lehine kesin delil kabul edildiginden bu miktar iizerinden alacagin ispat edildigi
gerekgesiyle davanmin kismen kabuliine...” seklindeki yerel mahkeme kararini onayarak,

ticari defterlerin kesin delil niteliginde oldugunu belirtmistir®®,

Yargitay baska bir kararinda, ticari islerden dolay1 tacirler arasinda c¢ikan
uyusmazliklarda ticari defterlerin 6762 sayili TTK m. 82 vd. maddelerinde diizenlenen
sartlar gercevesinde yasal delil olarak kabul edilecegi, 6762 sayili TTK m.84’ de 6ngoriilen
kosullarin olugsmast halinde defterlerin sahibi lehinde, 6762 sayili TTK m. 86’da 6ngdriilen
kosullarin olugmasi halinde de ticari defterlerin sahibi aleyhinde kesin delil olusturacagini

tebariiz ettirmistir (15. HD, E. 2004/1943, E. 2004/5463)%*.

YHGK, 12.05.2010 tarihli, E. 2010/13246, K. 2010/267 sayili kararinda, “ticari
defterlerin ispat kuvvetini diizenleyen “Kat’i Delil” kenar baslhikli TTK m. 82’ nin kenar
bashigi ile birlikte degerlendirildiginde ve TTK m. 1474 geregince kenar bagsliklarinin
metne dahil bulundugunun gozetilerek, ticari iglerden dolay tacirler arasinda ¢ikan
uyusmazhiklarda, ilgili maddede belirtilen kosullarin gergeklesmesi halinde ticari
defterlerin, kesin delil niteliginde bulundugunun kabulii gerekir” seklinde kanuna uygun

tutulan defterlerin kesin delil mahiyetinde oldugunu agikga ifade etmektedir®.

Ancak Yargitay, 6100 saylli HMK’ ya gore verdigi kararlarda, ticari defterlerin
kesin delil olduguna iligkin bir ibare kullanmamistir. Bu hususta Yargitay, “Somut olayda
asil davada, davali taraf¢a, asil davaya konu faturalar ile karst davaya konu ettigi,
taraflar arasindaki ticari iligkinin baslangicindan itibaren diizenlenen faturalarin, ticari
defterlerine kaydedildigi, davali tarafin siiresinde faturalara itiraz ettigine ya da faturalar
iade ettigine dair delil ve belge ileri siirmedigi dikkate alindiginda, asil davada davacinin

faturalara dayali alacagimin varligimi HMK m. 222 maddesi uyarinca ispatlamis

3 11. HD, E. 2012/4121, K. 2013/6731, http://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?f=47&t=18610,
Erisim 10.11.2016
34 Borii/Kocyigit, s. 717
33 Kiligoglu, s. 1034, 1035
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oldugunun kabulii gerekir” seklinde “kesin delil” ibaresini kullanmadan karar vermistir®>°.

B. TiCARIi DEFTERLERIN DELIL OLMASI
1. Genel Olarak

6100 sayili HMK yiiriirliige girmeden once, ticari defterlerin delil olmasina iligskin
hiikiimler, 6762 sayili TTK m. 82 ila 86. maddeler arasinda diizenlenmekteydi. Ancak
yukarida izah edildigi gibi ticari defterlerin delil olmasina iliskin hiikiimlere 6102 sayili
TTK’ da yer verilmemesine karsin, bu hiikiimler yine yukarida belirtilen sebeplerle 6100

sayili HMK m. 222’ de 6ng6rﬁlmﬁ$tﬁr337.

Ticari defterlerin delil olarak kullanilmalari, TTK ve HMK’ da olmak tizere iki

sekilde dﬁzenlenmistir338.

HMK m. 222, ticari defterlerin delil olarak kullanilmasini
hiikiim altina alirken, TTK m. 83 ila 86 ise uyusmazliklarda mahkemenin, ticari defterlerin
ibrazina kendiliginden ya da taraflardan birinin talebi iizerine karar verebilecegine iligkin
genel bir diizenlemedir®™. Buna gére HMK m. 222°de yer alan ticari defterlerin delil
olmasina iligkin hiikiim, 6zel bir duruma ait ispat kurali olup anilan diizenleme, belirli

siirlar1 olan ve 6zel kosullara tabi bir ispat sistemini 6ngdrmektedir>®.

HMK m. 222 anlaminda ticari defterlerin delil olmasina iliskin diizenlemede ticari
defterlerin, anilan hiikiimde ongoriilen kosullarin gergeklesmesi halinde sahibi lehine delil
teskil edecegi (HMK m. 222/3), HMK m. 222/2-3" de belirtilen sartlarin gerceklesmemesi
halinde ise ticari defterlerin sahibi aleyhine delil olacag1 ongoriilmiistir (HMK m. 222/4).
Bu sebeple ticari defterlerin delil olmas1 hususunu, ticari defterlerin sahibi lehine ve sahibi
aleyhine delil olmas1 seklinde ikiye ayirarak incelemek gerekmektedir. Ancak Oncelikli
olarak, ticari defterlerin hem sahibi lehine hem de sahibi aleyhine delil teskil edebilmesinin

ortak sartlarini incelemek yerinde olur.

3%y, 23. HD, 22.01.2016 tarihli, E. 2015/3319, K. 2016/314;

http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/102631/fatura-sozlesme-itirazin-iptali-asil-davada-karsi-/,

Erisim; 04.04. 2017

*7 Bu hususta bkz. s. 79

%38 poroy/Yasaman, s. 229

%9 poroy/Yasaman, s. 229

340 Postacioglu/Altay, Medeni Usul Hukuku Dersleri, Vedat Kitapeilik 7. Baski, Istanbul 2015, s. 691
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2. Ticari Defterlerin Delil Olarak (HMK m. 222) Kullanilabilmesinin Genel

Sartlari

a. Uyusmazh@m Her iki Tarafinin da Defter Tutma Yiikiimliiliigiine Tabi

Olmasi

Ticari defterler delil olarak, yalnizca her iki tarafin da defter tutma yiikiimliiliigiine
tabi oldugu taraflar arasinda kullanilabilir®*. Her iki tarafin defter tutma yiikiimliiligiine
tabi olmasi, yani her iki tarafin tacir olmasi (TTK m. 12, 16) gerektigi hususu 6762 sayili
TTK m. 82’ de, ticari islerden dolay: tacir sifatin1 haiz olan kimseler arasinda ¢ikan
ihtilaflarda kanuna uygun olarak tutulmus ticari defterlerin delil olarak kabul edilecegi
acikca ifade edilmekteydi®*. Buna karsilik 6100 sayili HMK m. 222° de ancak her iki
tarafin da tacir sifatina sahip olmasi halinde ¢ikan uyusmazliklarda ticari defterlerin delil

olarak kabul olunacagina iligskin a¢ik bir ifade yoktur343

. Taraflarin tacir sifatina sahip
bulunmas: gerektigi hususu HMK m. 222/3° de “Ikinci fikrada belirtilen sartlara uygun
olarak tutulan ticari defter kayitlarimin sahibi ve halefleri lehine delil olarak kabul
edilebilmesi i¢in diger tarafin aymi sartlara uygun olarak tutulmus ticari defterlerindeki

kayitlarin...” ifadesinden anlagiimaktadir®*,

Ticari defterlerin delil olarak kullanilabilmesinin, uyusmazligin her iki tarafinin da
tacir olmasi sartina baglanmasinin nedeni, tacir olan tarafin uyusmazlik konusu vakialar
kendi ticari defterlerine dayanarak ispat imkanina sahip olurken, tacir olmayan tarafin
ticari defterleri olmadig1 icin, defterlere delil olarak dayanma imkanindan yoksun
kalacagidir®™®. Dolayisiyla her iki tarafin da tacir olmasi zorunlulugu, muhakeme

hukukunda taraflarin esitligi ilkesinin sonucudur®®.

Aksi halde, Anayasa’nin 36.
maddesinde giivence altina alinan iddia ve savunma hakki ile adil yargilanma hakkinin
ihlali s6z konusu olur. Adil yargilanma hakki, HMK m. 27’de Ongoriilen hukuki

dinlenilme hakkini da igermektedir. Ayn1 zamanda AIHS m. 6’da giivence altina alinan ve

! Arkan, s. 360
%2 « Ticari defterlerin delil olabilmesi i¢in taraflarin tacir olmast TTK’ nin 82 vd. madde hiikiimlerinde
gosterilen sartlarin gergeklesmesi gerekir.” 19. HD. E. 2011/4634, K. 2011/14565,
http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/2020/ticari-defterler-delil-olma-kosulu/, Erisim, 18.11.2016.
3 Topal, s. 125
344 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 418
%% Olgac/Cenberci, s. 105; Erem, s. 231 bkz. 52 No.lu dipnot
346 Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 627; Arkan, s. 361; Polat, s. 71
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iist bir kavram olan adil yargilanma hakkinin unsurlarindan biri, agiklama ve ispat
hakkidir®’. Adil ve hakkaniyete uygun bir yargilama igin yargilama konusu ile ilgili
olarak, taraflara esit sekilde iddia ve savunma hakkinin verilmesi gerekir348. Dolayisiyla,
hukuk devleti ilkesinin sonucu olan ve yargilama hukukuna hakim olan ilkelerin yerine
getirilmesi, anayasal bir hak olan adil yargilanma hakki ve bu hakkin i¢inde yer alan iddia
ve savunmada esitligin saglanmasinda HMK m. 222 anlaminda ticari defterlerin delil

olarak kullanilabilmesi icin her iki tarafin da tacir®* olmasi gerekir.

Nitekim Yargitay bir kararinda uyusmazlhigin her iki tarafinin da tacir olmasi
gerektigini, aksinin iddia ve savunmada esitlik ilkesine aykiri olacagini, “Ticari defterlerin
delil olabilmesi icin iki tarafin da tacir olmasi yani iki tarafin da ticari defter tutma
viikiimliiliigii bulunmasi gerekir (6762 sayitli TTK m. 82). Bir tacire, tacir olmayan sahsa
kars1 iddiasimin ticari defterleriyle ispat imkdni tamindigi halde diger tarafin aym
imkandan yoksun birakilmasi iddia ve savunmada esitlik ilkesine aykiri olacagindan ticari
defterlerin tacirler arasinda delil olabilecegi kabul edilmistir. Taraflardan birinin tacir
sifati bulunmamasi halinde defterler lehe delil olmaz” seklinde belirtmistir®*®. Tacir
sifatinin uyusmazligin konusu islemin yapildigi sirada bulunmasi yeterli olup, bu sifatin

sonradan kaybedilmesi, defterlerin delil olarak kullamImasini engellemez®*.

TDIT gegici madde 1° de gergek kisi tacirlerden 213 sayili VUK’ na gére ikinci
smif tiiccar sayilanlarin, yeni diizenleme yapilincaya kadar anilan tebligde yer alan
defterler yerine, mezklr kanun hiikiimlerine gore isletme hesabi esasina gore defter
tutabilecegi ongoriilmiistlir. Buna gore, taraflardan birinin isletme defteri tutmasi halinde,

352

diger taraf ticari defterlerine delil olarak dayanamaz™°. Ciinkii isletme defterini, esnaf

isletmesi isleten kisi, yani esnaf tutar®>>,

Tacir sayilanlar, tacir olmanin sonuglarina katlanmakla yilikiimlii olduklar1 gibi

7 pekcamitez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 387; Karsh, s. 274

8 pekcamitez/Atalay/Ozkan/Ozekes, s. 387; Karsl, s. 274

9 Tacir sifatimin kazanilmasi, kaybedilmesi, gergek kisi ve tiizel kisi tacirler, tacir sayilma ve tacir gibi
sorumlu olma konulari I. Béliimde “Ticari Defterlerin Tutulmas: Yiikiimliliigii” bashgi altinda detayli olarak
incelenmistir.

%0 yargitay, 3. HD, T. 15.04.2002, E. 2002/3622, K. 200/3911, Bérii/Kogyigit, s. 710

%1 Arkan, s. 360, 361; Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/ Ertan, s. 627; Karahan, s. 315

**2 Bastug, Irfan, Ticari Defterlerin Delil Olma Giicii Uzerine Bir Yargitay Kararimn Tahlili, Prof. Dr. Yasar
Karayalgin’a 65. Yas Armagani T. Is Bankasi Kiiltiir Yaynlar1 s. 39-45, s. 44

%3 Bu hususta bkz. .18
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tacire taninan haklardan da faydalanabilirler; bu agidan tacir sayilanlar da tacirler gibi ticari
defterlerini delil olarak kullanabilirler®**. Tacir gibi sorumlu olanlar ise, tacirlere tanman
haklardan yararlanamazlar, fakat tacir olmanin tim sonuglarina katlanmak
zorundadirlar®™. Yukarida da izah edildigi iizere, tacir gibi sorumlu olan kisi ile islem
yapan iyi niyetli tacirin ticari defterlerle ispat hiikiimlerinden yararlanabilmesi i¢in tacir
gibi sorumlu kisinin defter tutma yiikiimliliigiine tabi oldugunun kabul edilmesi

gerekmektedir®®

. Bu acidan bakildiginda tacir gibi sorumlu olan, tacirlere taninan
haklardan yararlanamayacaklarindan defterlerini delil olarak kendileri kullanamazlar fakat

karsi taraf, ticari defterlerine delil olarak dayanabilir.

b. Uyusmazlik Konusunun Her Iki Tarafin Ticari Isletmesi ile ilgili Bir

Islemden Kaynaklanmasi

Ticari defterlerin delil olarak kullanilabilmesi i¢in; uyusmazligin her iki tarafinin da
defter tutma yiikiimliiliigiine tabi kisiler olmasi ve uyusmazligin konusunun, uyusmazligin

her iki tarafinin ticari igletmesi ile ilgili olmasi gerekmektedir357.

Doktrinde bazi yazarlar tarafindan uyusmazliin, ticari bir isten kaynaklanmasi
gerektigi belirtilmis>>® olmakla birlikte, uyusmazligin konusunun ticari i kavramu ile ifade
edilmesi yeterli degildir359. TTK m. 3’de ticari is kavrami hiikiim altina alinmig; TTK’ da
diizenlenen hususlarla, bir ticari isletmeyi ilgilendiren biitiin islem ve fiillerin ticari is
niteliginde oldugu 6ngoriilmiistiir (TTK m. 3/1). Yine TTK m. 19/2’de ise, ticari is karinesi
diizenlenmistir. Anilan hiikkme gore, taraflardan yalniz biri i¢in ticari is niteliginde olan

sOzlesmeler, kanunda aksine hiikiim bulunmadik¢a diger taraf i¢in de ticari is sayilacaktir
(TTK m. 19/2).

Defterlerin delil olarak kullanilmasi i¢in genel kosullardan biri ticari is kavrami
olarak esas alindiginda, TTK m. 19/2 geregince, taraflardan biri i¢in ticari is niteliginde

olan bir sozlesme, diger taraf icin de ticari is sayilacak ve defterlerin de delil olarak

%4 Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 627
5 {lgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, s. 628
*** Bu husuta bkz. s. 30
%7 Arkan, s. 361; Ulgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 628
38 Olgac¢/Cenberci, S. 106; Doganay, Ticari Defter Kayitlari, s. 742; Doganay, Serh, s. 502; Karayalcin, s.
276
%9 Ulgen, s. 89
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%0 Qysa taraflardan birinin ticari

kullanilabilecegi gibi bir anlam ¢ikarilabilecektir
isletmesi ile ilgili olan ve ticari is niteligindeki sdzlesme, diger tarafin ticari isletmesi ile
ilgili olmayabilir. Ornegin tacir olan (A) evine, tacir olan (B)’den mobilya aldiginda, bu
alim satim iglemi tacir olan (A)’nin ticari isletmesi ile ilgi degildir; bu islem tacir olan
(B)’nin ticari igletmesi ile ilgili olmasi itibariyle (B)’nin ticari defterlerine gecirmesi
gereken bir islemdir®®!. S6z konusu alim satim islemi ile ilgili bir uyusmazlik ¢iktigi
takdirde, tacir olan (B), ticari defterlerine dayanarak iddiasini ispatlayabilme imkanina
sahip olabilecek iken, tacir olan (A) ise, defterlerine delil olarak dayanamayacak ve
iddiasin ispat edemeyecektir. Dolayisiyla taraflardan yalnizca birinin ticari isletmesi ile
ilgili olan islemlerden kaynaklanan uyusmazliklarda, defterlere delil olarak dayanilamaz ve
TTK m. 19/2°de diizenlenen, taraflardan biri i¢in ticari is niteliginde olan sézlesmelerin,
kanunda aksine hiikiim bulunmadig: takdirde digeri i¢in de ticari is sayilacagma iliskin

. ; 2
karine, bu 6rnekte uygulanmaz>®,

Nitekim 6102 sayilt TTK’dan sonra 6502 sayillt TKHK’ nun yiiriirlige girmesi,
TTK m.19/2’nin uygulama alanim1 oldukga daraltmistir. Zira 6502 sayih TKHK m.
83/2°de, taraflardan birini tiiketicinin olusturdugu islemler ile ilgili diger kanunlarda
diizenleme olmasi, bu islemin, tiiketici islemi sayilmasini engellemeyecegi hiikme
baglanmistir. Bu sebeple, islemin taraflarindan birinin tiiketici olmasi halinde o islem ticari
13 degil, tiiketici islemi olarak nitelendirilecektir. Konunun daha iyi anlasilmasi
bakimindan, tiiketici ve tiiketici islemi kavramlariin agiklanmasi yerinde olacaktir. 6502
sayil1 kanuna gore tiiketici, ticari veya mesleki olmayan amaglarla hareket eden gercek
veya tiizel kisiyi ifade eder (TKHK m. 3/k). Tiiketici islemi ise, mal veya hizmet
piyasalarinda, kamu tiizel kisileri de dahil olmak {izere, ticari veya mesleki amagclarla
hareket eden ya da onun adina yahut hesabina hareket eden gercek veya tiizel kisiler ile
tilkketiciler arasinda kurulan, eser, tasima, simsarlik, sigorta, vekalet, bankacilik gibi her

tiirlii sézlesme ve hukuki islemdir (TKHK m. 3/1).

TTK m. 19/1 geregince, gercek kisi tacir, islemi yaptig1 anda s6z konusu islemin
ticari igletmesi ile ilgili olmadigini kars1 tarafa acikca bildirdigi takdirde ya da is, niteligi

itibariyle ticari is sayillmaya elverisli degil ise, bu is adi sayilir. Bu madde hiikmiinden,

30 {Jlgen, s. 89
%1 Arkan, s. 361
%2 Karahan, s. 315
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gercek kisi tacirin yapmis oldugu islemin, tiiketici islemi ve gercek kisi tacirin de tiiketici
olabilecegi anlagilmaktadir. Yukarida verilen mobilya Orneginde, evine mobilya alan

gergek kisi tacir (A), burada tiiketici konumundadir.

TTK m. 19/1 hiikmii, tiizel kisi tacirler agisindan ele alindiginda, tiizel kisilerin adi
is alanlarinin olmadigi ve bunlarin tiim islemlerinin, ticari is niteliginde oldugu kabul
edilir. Nitekim doktrinde agirlikli goriis, tiizel kisi tacirin, dzellikle de ticaret sirketlerinin,
genellikle ticari amag giitmeleri sebebiyle tiiketici olamayacagi yéniindedir%g. Diger bir
goriis ise, tacir niteliginde olmayan dernek ve vakif tiizel kisisinin tliketici sifatini
tastyabilecegini savunmaktadir®*. Ancak yukarida da deginildigi iizere, TKHK m. 3/k’ da
ticari veya mesleki amagla hareket etmeyen tiizel kisi tacirin de tiiketici olabilecegi hiikkme
baglanmustir. Ticaret sirketlerini, anilan madde hiikmiiniin disinda tutan herhangi bir agik
ya da Ortiilii diizenleme de kanunda yer almamaktadir. Bu agidan bakildiginda, ticari ya da
mesleki olmayan amacla hareket eden, tiizel kisi tacir de tiiketici olabilir®®. Zira bir
anonim sirketin, personelin tiiketmesi i¢in gida maddesi, yine personelin kullanmasi i¢in
klima ya da ¢ay kahve makinas1 satin almas1 halinde, bu tiizel kisi tacir, tiiketici sifatina
sahip olabilmelidir. Ciinkii s6z konusu tiizel kisi tacir, gida maddesini, klimay1, ¢ay ya da

kahve makinasini satmak amaciyla degil, tiiketmek ve kullanmak amaciyla almaktadir.

Tiizel kisi tacirin yapmis oldugu satin alma isleminde, nihai amag tiiketmek ve
kullanmak olsa da, aym1 zamanda bu islem, tiizel kisi tacirin ticari isletmesi ile ilgilidir.
Tacir, ticari isletmesi ile alakali tiim islemlerini, ticari deftere kaydetmekle yiikiimlii
olduguna gore, satin alma islemini yapan anonim sirket, yapmis oldugu bu islemi de
defterlerine kaydedecektir. Satin alma isleminin bir tarafi, satic1 tacir, yani ticari ve mesleki
amacla hareket eden gercek veya tiizel kisi, diger taraf ise, tiiketici olan tiizel kisi tacirdir.
Yapilan satim sozlesmesinde, her iki tarafin tacir ve s6z konusu islemin de her iki tarafin
ticari igletmesi ile ilgili olmas1 dikkate alindiginda, bu hususta meydana gelen ve tiiketici
mahkemesinin gorev alanina giren bir uyusmazlikta ticari defterlerin delil olarak kullanilip

kullanilamayacag1 sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Bizce bu sorunun cevabi olumlu olmalidir.

303 Aydogdu, Murat, Tiiketici Hukuku Dersleri, Adalet Yayinevi, Ankara 2015, s. 61; Ayn1 yonde bkz.

Aslan, 1. Yilmaz, 6502 Sayili Kanuna Gére Tiiketici Hukuku, Ekin Yaymevi 5. Baski, Bursa 2015, s. 7
*** Akipek, Sebnem, Tiirk Hukuku ve Mukayeseli Hukuk A¢isindan Tiiketici Kredisi, Seckin Yaymevi,
Ankara 1999, s. 196
%% Aym yonde bkz. Aktiirk, Ipek Yiicer, Tiizel Kisi Tacirin Tiiketici Sifati, GUHFD, C. XX, Y. 2016, S.2.
s. 103-128, s. 118
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Zira ticari defterlerle ispata iliskin HMK m. 222°de, bu soruya olumlu cevap vermeyi
engelleyecek herhangi bir diizenleme yer almadigi gibi, ticari defterlerin delil olarak
kullanilabilmesi i¢in Ongoriilen ve yukarida deginilen genel sartlarin varligi halinde,
tiikketici mahkemesinin gorev alanina giren bir uyusmazlikta ticari defterler delil olarak

kullanilabilir.

Sonug olarak, ticari defterlerin delil olabilmesi i¢in her iki tarafin tacir olmas1 (TTK
m. 12, 16) gerektigi sartinin yan1 sira, uyusmazlik konusunun her iki tarafin ticari isletmesi
ile ilgili olmas1 gerektigi hususu da yine yargilama hukukuna hakim ilkelerden biri olan,

taraflarin esitligi ilkesinin bir sonucudur®®®

. Clinkii uyusmazlik konusunun, 6rnekte oldugu
gibi yalnizca taraflardan birinin ticari defterlerine kaydedebilecegi bir islemden
kaynaklanmasi halinde, diger taraf, bu islemi defterlerine kaydedemeyecegi ya da
defterlerinin bulunmamasi nedeniyle delil olarak defterlerine dayanma imkéanima sahip

olamayacagi icin iddiasini ispatlayamayacaktir.

3. Ticari Defterlerin Sahibi Lehine Delil Olmasi
a. Genel Olarak

Bir kimsenin kendi diizenlemis oldugu belgeyi yine kendi lehine delil olarak
kullanamamas bir usul kuralidir®®’. Zira kisi kendi lehine, bagkasi aleyhine delil olusturma
egilimindedir®®. Ancak, bir kimsenin kendi diizenlemis oldugu belgeye yine kendi lehine
delil olarak dayanamayacagima iliskin genel kurala bir istisna getirilmis ve kanunda

belirtilen sartlar altinda ticari defterlerin sahibi lehine delil olacag: kabul edilmistir®®°.

Sahibi tarafindan olusturulan ticari defter kayitlari, uyusmazligin her iki tarafinin
defter tutma ytlikiimliiliigiine tabi olmas1 ve uyusmazlik konusunun her iki tarafin ticari
isletmesi ile ilgili olmasina iligkin genel sartlar disinda, kanunda 6ngoriilen ek sartlarin

gerceklesmesi halinde, sahibi lehine delil teskil edebilir®’. Baska bir ifade ile kisinin kendi

%6 U1gen/Helvacr/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 629; Topal, s. 132

s imregiin, s. 102; Olga¢/Cenberci, S. 104; Topal, s. 123; Yilmaz, Delil, s. 35; Yilmaz, Serh, s. 1160;
Yiicel, s. 133

%8 Arslanh, s. 142; Doganay, Ticari Defter Kayitlari, s. 751; Topal, s. 123

%% Arslanly, s. 142; imregiin, s. 102, 103; Olgac/Cenberci, s. 104; Arkan, s. 360; Topal, s. 123; Umar, s.
691

30 polat, s. 76
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diizenledigi belgeleri, yine kendi lehine delil olarak kullanamamasi kuralinin istisnasi olan
ticari defterlerle ispat, 6762 sayili TTK m. 85’de oldugu gibi, 6100 sayilt HMK m. 222/2-

3’de de baz1 siki sartlara baglanmlst1r371.

HMK m. 222/2’de, ticari defterlerin delil olarak kabul edilebilmesi i¢in kanuna
gore eksiksiz, usuliine uygun sekilde tutulmus, acilis ve kapanisg onaylart yaptirilmis ve
defter kayitlarinin birbirini dogrulamasi gerektigi hiikiim altina alinmistir (HMK m. 222/2).
HMK m. 222/3’de ise, HMK m. 222/2’de Ongoriilen sartlara uygun sekilde tutulan ticari
defter kayitlariin, sahibi lehine delil olabilmesi i¢in diger tarafin ayni sartlara uygun
olarak tutulmus ticari defter kayitlarinin bunlara aykiri olmamasi veya ilgili hususta
herhangi bir kayit icermemesi ya da defter kayitlarinin aksinin, senet veya diger kesin

delillerle ispat edilmemis olmasi gerektigi ongorilmistir (HMK m. 222/3).

Anilan hitkme gore genel sartlar disinda, ticari defterlerin sahibi lehine delil
olabilmesinin sartlari, defterlerin kanuna uygun bi¢imde eksiksiz tutulmasi, agilis ve
kapanis onaylarmin yaptirilmasi, defter kayitlarinin birbirini dogrulamasit ve defter
kayitlarinin karsi tarafin ayni sartlara uygun olarak tutulmus ticari defterlerle ya da senet ve

kesin delillerle aksinin ispat edilmemis olmasidir.

b. Ticari Defterlerin Sahibi Lehine Delil Olmasinin Sartlar:

Ticari defterlerin, sahibi lehine delil olmasi i¢cin HMK m. 222/2’de ve HMK m.
222/3’de ongoriilen sartlara uygun olarak tutulmus olmasi gerekmektedir (HMK m. 222/3).
Bu kapsamda ticari defterlerin sahibi lehine delil olmasinin sartlari, HMK m. 222/2°de ve

HMK m. 222/3’de 6ngoriilen sartlar olmak tizere iki baslikta incelenecektir.

aa. Ticari Defterlerin Kanuna Gore Eksiksiz ve Usuliine Uygun Olarak

Tutulmasi, A¢ihs ve Kapams Onaylarimin Yaptirilmis Olmas1 (HMK m. 222)

Ticari defterlerin sahibi lehine olmasi i¢in HMK m. 222/2’de 6ngoériilen sartlar;
defterlerin kanuna gore eksiksiz ve usuliine uygun olmasi, defterlerin agilis ve kapanis
onaylarinin yaptirilmis olmasi ve ticari defterlerin birbirini dogrulamis olmasi seklinde ii¢

baslik altinda incelenecektir.

31 Arkan, s. 360
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aaa. Ticari Defterlerin Kanuna Gore Eksiksiz ve Usuliine Uygun Olarak

Tutulmasi

Ticari defterlerin sahibi lehine delil olarak kabul edilebilmesi icin defterlerin,
kanuna gore eksiksiz ve usuliine uygun olarak tutulmus olmasi gerekmektedir (HMK m.
222/2). HMK m. 222 hiikkmi, 6762 sayili TTK m. 85’ deki diizenlemede karsiligini
bulmaktadir. Defterlerin usuliine uygun olarak tutulmus olmasi ise, TTK’ da ticari

defterlere iliskin maddelerde 6ngoriilen sartlarin yerine getirilmis olmasi demektir’2

. Aym
zamanda 213 sayili VUK’ na ve Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar
tarafindan yayimlanan, Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda dngoriilen ilkelere uygun olarak

tutulmasi gerektigini ifade etmektedir®’>.

Ticari defterlerin eksiksiz tutulmasi hususunda ise “eksiksiz” ibaresinin ne anlama
geldigi konusunda farkli goriisler ortaya cikmistir. Bir goriise gore ticari defterlerin
eksiksiz olarak tutulmasi, delil olarak dayanilan ticari defterlerin, kanunun 6ngérdiigli sayi

374

ve igerik bakimindan eksiksizligini ifade etmektedir’™. Baska bir goriise gore ise ticari

defterlerin eksiksiz tutulmasi, kanunda tutulmasi 6ngoriilen defterlerin sayr bakimindan

eksiksiz tutulmasimi ifade etmektedir®’>

. 6102 sayili Kanun’a gore tutulmasi gerekli
defterler, TTK m. 64/3’de ongoriilen yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteri ile
TTK m. 64/4°de belirtilen ve isletmenin muhasebesi ile ilgili olmayan pay defteri yonetim
kurulu karar defteri ile genel kurul toplanti ve miizakere defteri ile birlikte, TTK m.

64/5’de yapilan atif nedeniyle VUK’ da belirtilen defterlerdir.

6102 sayilh TTK’ dan farkli olarak, 6762 sayili TTK m. 66’da ise zorunlu
defterlerden olan yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteri disinda isletmenin
mahiyet ve dneminin gerektirdigi ve ismen sayili olmayan defterlerin de tutulmasi zorunlu
idi. Ismen sayili olmayan ve isletmenin mahiyet ve 6neminin gerektirdigi defterlerin
tutulmamast durumunda ise, ismen sayili olan ve tutulmasi zorunlu defterler tutulmus olsa
bile bu defterlerin kayaitlari, tacirin aleyhine delil olarak sayiliyordu (6762 sayili TTK m.
1465).

372 Arslanh, s. 140; Topal, s. 136
373 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 418
% Yilmaz, Delil, s. 34; Yilmaz, Serh, s. 1157
*” Topal, s. 137
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Diger bir goriis ise zorunlu tiim defterlerin tutulmasini belirtmekte ancak “tim
defterlerden” ibaresinin, uyusmazlikla ilgili kayit igeren defterler olarak anlagilmasi

gerektigini ifade etmistir®’®

. Aksi takdirde, bir alacak davasinda alacakla bir ilgisi olmayan
pay defteri ya da karar defteri gibi defterlerin tutulmamis olmasinin sonucunda defterlerin
sahibi lehine delil olarak kullanamayacagi gibi bir sonuca yol agacagini ve bu sonucun da

mantik ve adaletle bagdasmayacagini belirtmistir®’ .

bbb. Ticari Defterlerin Acilis ve Kapanis Onaylarinin Yapilmis Olmasi

Ticari defterlerin sahibi lehine delil olarak kullanilabilmesi i¢in usuliine uygun ve
eksiksiz olmas1 gerektigi hususu ile birlikte, ilgili hiikiimde acilis ve kapanis onaylarinin
yapilmis olmasinin lazim geldigi hususu da ayrica belirtilmistir (HMK m. 222/2). Ancak,
ticari defterlerin agilis ve kapanis onaylarinin yaptirilmasi konusu da defterlerin usuliine
uygun tutulmasi kavrami i¢inde degerlendirilebilir olmasia karsin, acilis ve kapanig
onaylarinin yaptirilmasinin, defterler acisindan 6nem arz etmesi ve bu Oneme vurgu
yapilmak amaciyla anilan hiikiimde agilis ve kapanis onaylarmin yaptirilmasi ayrica

belirtilmistir’".

6102 sayili TTK m. 64/3’de fiziki ortamda tutulan; yevmiye defteri, defteri kebir ve
envanter defteri ile TTK m. 64/4°de sayilan pay defteri, yonetim kurulu karar defteri ile
genel kurul toplanti ve miizakere defterlerinin a¢ilis onaylarinin kurulus sirasinda ve
kullanilmaya baslamadan 6nce noter tarafindan yapilacag: hiikiim altina alinmistir (TTK
m. 64/3). Defterlerin kapanis onaylar1 agisindan 6102 sayili TTK ile 6762 sayil1t TTK farkli
diizenlemeler igermektedir. 6762 sayili TTK’ da yevmiye defteri ve envanter defterinin
kapanig onayina tabi oldugu ve kapanis onaylarinin yeni yilin Ocak ayinin sonuna kadar
noter tarafindan yapilacagi seklinde diizenlenmekteydi (6762 sayili TTK m. 70/5, 72/4).
6102 sayilh TTK’ da ise yevmiye defterinin ve yonetim kurulu karar defterinin kapanis
onayma tabi oldugu; yevmiye defterinin izleyen faaliyet doneminin altinci ayinin sonuna
kadar, yonetim kurulu karar defterinin kapanis onaymin ise izleyen faaliyet doneminin

birinci aymnin sonuna kadar notere yaptirtlacagi hiikkiim altina alinmistir (TTK m. 64/3).

*’® Bahtiyar, s. 164
*”7 Bahtiyar, s. 165
*’® Ulgen/Helvacy Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 630
108



Elektronik ortamda tutulan ticari defterlerin acilis ve kapanis onaylarinda noter
onayinin aranmayacagl ancak bunlarin agilis ve kapanis onaylariin sekli hususunda

EDGT’ de diizenlenen hiikiimlerin uygulanacag1 éngériilmiistiir (TDIT m. 23).

Uygulamadaki yogunlugu oOnlemek amaciyla 6102 sayili TTK’ da yevmiye
defterinin kapanig onay1 siiresinin uzatilmasi beraberinde, yevmiye defterinin kapanis
onayinin yaptirilmasi i¢in ongoriilen siire icerisinde ¢ikan bir uyusmazlikta kapanis onay1
yapilmamis olan defterin, tacir lehine delil teskil edip edemeyecegi sorununu ortaya
<;1karm1§t1r37g. Bu sebeple kapanis onayr heniiz yapilmamis yevmiye defterinin, kapanis
onaymin yapilmasi i¢in kanunda Ongdriilen siire igerisinde ¢ikabilecek uyusmazliklarda
delil olarak kullanilip kullanilamayacagi konusunda gesitli goriisler ortaya ¢ikmistir. Bu
konu hakkinda bir goriis, kapanis onayr olmayan ticari defterlerin HMK m. 222/2’de
ongoriilen sartlar1 tasimayacagindan bahisle, heniiz kapanis onayr yapilmamis defterlerin
delil olarak kullanilamayacagini ve taraflarin iddialarini diger delillerle ispat etmeleri
gerektigini belirtmistir®®. Diger bir goriis ise, 6102 sayih TTK m. 64/3’de yevmiye
defterinin kapanis onay1 i¢in izleyen faaliyet yilinin altinci aymin sonuna kadar verilen
stirenin, defter sahiplerine taninan bir hak oldugunu, dolayistyla HMK m. 222/2°de
ongoriilen onay sartini tasidiginin kabul edilebilecegini ifade etmistir®™. Bu konu hakkinda
baska bir gorlis ise, kapanis onaymin amacimin defterin bos sayfalarim1 belirlemek ve
tacirin, kendini hakl ¢ikarabilecek gergege aykiri eski tarihli kayitlar yapmasini 6nlemek
oldugunu ifade ederek, kapanis onay1 yapilmamis bir defterin, sahibi lehine delil olarak
kullanilamayacagin1 dile getirmistir382. Yine bu goriis sahibi, ¢6ziim olarak yevmiye
defterinin kapanis onayinin yapilmasi sarti disinda, kanunda belirtilen diger tiim sartlari
tagimasi halinde, hakimin tacire yevmiye defterinin kapanis onayini yaptirmasi i¢in bir siire
verebilecegini ya da gercege aykirt kayit yapilmasini 6nlemek amaciyla onayin mahkeme

tarafindan da yapilabilecegini belirtmistir®®,

TTK m. 64/3’de yevmiye defterinin kapanis onaymin yaptirilmasi i¢in 6ngoriilen
siirenin, defter sahiplerine taninmis bir hak olmasi itibariyle, kapanis onay1 icin belirtilen

stire iginde ¢ikan uyusmazliklarda, yevmiye defterinin kapanis tasdiki sartini tasidiginin

9 Topal, s. 140; Karsh, s. 549
%0 yijcel, s. 131
%81 Karsl, s. 549
%2 Topal, s. 141
%3 Topal, s. 141
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kabul edilebilecegi kanaatindeyiz.

Kanunda, yevmiye defterinin kapanig onaymin yaptirilmasi i¢in dngoriilen siire
icerisinde ¢ikan uyusmazliklarda, defterin kapanig onaymin yaptirilmamas: tacire
yiiklenecek bir kusurdan kaynaklanmamasi ve bu siirenin TTK m. 64/3’den kaynaklanan
bir hak olmasi sebebiyle s6z konusu defterin, tacirin aleyhine delil teskil etmemesi de

gerekir®®

. Bu sebep disinda, defterlerin siiresi icinde acilis ve kapanis onaylarinin
yaptirtlmamasi halinde defterler, sahibi lehine delil olarak kullanilamazlar (HMK m.
222/4). Nitekim agilis ve kapanis onaylar1 yaptirilmayan defterlerin, sahibi lehine delil
olamayacag1 Yargitay kararlarinda da belirtilmistir. Bir Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Kararinda, acilis ve kapanis onaylart bulunmayan ve igerdigi kayitlar birbirini
dogrulamayan ticari defterlerin sahibi aleyhine delil olacagi, davaci tarafin ticari defter ve
kayitlarinin kapanis onaylarinin bulunmamasi nedeniyle davacinin ispat kiilfetini yerine

getiremediginden davanin reddine karar verilmesi kararmmin onanmasi gerektigi

belirtilmistir®®.

ccc. Ticari Defterlerin Birbirlerini Dogrular Nitelikte Olmasi

Ticari defterlerin sahibi lehine delil olabilmesi i¢in kanuna gore eksiksiz, usuliine
uygun olarak tutulmus, acilis ve kapanis onaylarinin yapilmis olmasi yaninda defter
kayitlarinin  birbirini dogrulamas1 gerekmektedir (HMK m. 222/2). Ticari defter
kayitlarinin birbirini dogrulamasi, bir tacirin tutmasi gereken (delil olarak kullanacagi)
defterlerin birbirlerini dogrulamast anlamina gelmektedir; dolayisiyla bir davada,
uyusmazlhigin her iki tarafinin defterlerinin karsilikli olarak birbirlerini dogrulamasi

anlamma gelmemektedir®®.

Defterlerin birbirlerini dogrulamas: ise, kelime olarak
birbirlerini tutmasi anlaminda degil, defterlerin birbirleri ile uyumlu olmasi demektir®’.
Bu ifade HMK m. 222/2den farkli olarak, 6762 sayili TTK m. 82/3’de “Bir tacirin tuttugu

biitiin defterlerin birbirini teyit etmesi sarttir” seklinde agikca diizenlenmekteydi.

Ticari defterlerin, sahibi lehine delil olmas1 sartlarindan biri olan ve HMK m.

%4 Yiicel, s. 132; Topal, s. 141
¥YHGK E. 2013/2292, K. 2015/1341; http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/6566/davaci-taraf-
davalinin-ticari-defter-ve-kayitlarin/, Erigsim: 20.11.2016
%6 Yilmaz, Serh, 1157; Yilmaz, Delil, s. 35
%7 Toksal, Baki, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Ankara 1986, s. 716; Topal, s. 143
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222/2°de belirtilen, ticari defterlerin birbirlerini dogrular nitelikte olmasi konusunda
defterlerin tiimii icinde yer alan kayitlarin tamaminin birbirlerini dogrulamalar1 gerektigi
mi, yoksa uyusmazlikla ilgili kayitlarin birbirlerini dogrulamalari m1 gerektigi hususu da
acik degildirsss. Bu hususta Yargitay, “... ticari defterlerin sahibi lehine delil vasfint haiz
olmast icin eksiksiz ve usuliine uygun tutulmus, agilis kapanis onaylart yaptirilmis ve defter

2

kayitlarimin - birbirini  dogrular nitelikte olmasi gerektigi...” seklinde isabetli karar
vermis®®, doktrinde miiellifler de, defterler icerisinde yer alan kayitlarin dogru ve diizenli
olmas1 gerektiginden, sadece uyusmazlikla ilgili kayitlarin degil, defterlerin tiimii icinde
yer alan kayitlarin birbirlerini dogrulamasi gerektigi goriisiinde birlesmisler*®. Ancak her
ne kadar ticari defterlerin tiimii i¢inde yer alan kayitlarin birbirlerini dogrulamasi gerekse
de, ticari defterlerin sahibi lehine delil olarak kullanilacak kismi, uyusmazlikla ilgili olan

kayltlalrdlr391 .

Ticari defter kayitlarinin birbirini dogrular nitelikte olmamasi, defter kayitlarinin
dogrulugu hakkinda siiphe uyandiracagi gibi, hakimin kanaatini de olumsuz yoénde
etkileyecektir’®. Yargitay 15. HD, 23.10.2015 tarihli, E. 2015/1270, K. 2015/5298 sayili
kararinda, “Davaci tarafindan delil olarak dayanilan ticari defter ve kayitlara iligkin
alinan bilirkisi raporu ve ek raporundan, davacinin ticari defterlerinin agilis ve kapanis
tasdiklerinin mevcut olmayip usuliine uygun tutulmadigi anlasiimaktadir. Ayrica mali
miisavir bilirkisi raporu ve ek raporunda cari hesaplarindaki bor¢ bakiyesinin davali
sirkete ait oldugunun davact defterlerinden tespitinin miimkiin olmadigi belirtmistir. Bu
durumda mahkemece davaci tarafca takip dayanag: faturalardaki islerin yapilip teslim
edildigi  kanmitlanamadigi, davacinin ticari defterlerinin eksiksiz ve usuliine uygun
tutulmamis ve defter kayitlarimin birbirini dogrulamamis olmasi sebebiyle, 6100 sayili
HMK’ min 222/2-3 maddeleri geregince davacimin lehine delil olamayacag: gibi bu haliyle
dahi alacagin varligim ispata yeterli olmadigi anlasildigindan ispat edilemeyen davanin
reddine, kabul sekli itibariyle de ........ kararin bozulmasi uygun gortilmiistiir” seklinde

hiikiim tesis ederek, birbirlerini dogrulamayan ticari defterlerin, sahibi lehine delil

%8 Topal, s. 144
%Y. 11. HD, 25.11.2015 tarihli, E. 2015/9420, K. 2015/12593;
http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/118908/yargitay-11-hukuk-dairesi-e-2015-9420-k-2015-12593/,
Erisim; 04.04.2017
390 Karayalgin, s. 276; Toksal, s. 719; Olgag/Cenberci, s. 115; ("Jlgen, s. 93; Doganay, Ticari Defter
Kayitlari, s. 744; Doganay, Serh, s. 503; Borii/Kogyigit, . 628; Topal, s. 144
! Domani¢/Ulusoy, s. 327
392 Olgac¢/Cenberci, . 115; Doganay, Ticari Defter Kayitlari, s. 744; Topal, s. 144
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olamayacagim belirtmistir®®,

bb. Defter Kayitlarimin Aksinin Ispat Edilmemis Olmas1 (HMK m. 222/3)

Ticari defterlerin sahibi lehine delil olabilmesi igin, delil olarak kullanilacak
defterlerin HMK m. 222/2°de belirtilen kosullarla birlikte, HMK m. 222/3’de 6ngdriilen
sartlara da uygun olmasi gerekmektedir. HMK m. 222/3 uyarinca defterlerin sahibi lehine
delil olabilmesi i¢in, karsi tarafin kanuna uygun olarak tutulmus ticari defterlerindeki
kayitlar bunlara aykir1 olmamali veya ilgili hususta hicbir kayit icermemeli yahut defter

kayitlarinin aksi senet ya da kesin delillerle ispatlanmamis olmalidir.

aaa. Karsi Tarafin Kanuna Uygun Olarak Tutulmus Ticari Defterlerindeki

Kayitlarin Bunlara Aykir1 Olmamas: veya Ilgili Hususta Hicbir Kayit icermemesi

Ticari defterlerin sahibi lehine delil olarak kabul edilebilmesi icin HMK m.
222/2°de ongoériilen sartlarin beraberinde, HMK m. 222/3’de diizenlenen sartlarin da
saglanmis olmas1 gerekmektedir. Ticari defterlerin sahibi lehine delil olmasi i¢in hiikme
alinan bu sartlar, kisinin kendi diizenlemis oldugu belgeyi kendi lehine, bagkasi aleyhine

delil olarak kullanamayacagi kuralinin bir sonucudur®®*,

HMK m. 222/3’de ongoriilen sartlar tek tek incelenmelidir. Bu kapsamda, bir
uyusmazlikta ticari defterlerine delil olarak dayanan tarafin defterlerinin, kendi lehine delil
olmasi i¢in, karsi tarafin ticari defterlerinin kanuna uygun olarak tutulmus olmasi ve ticari
defterlerine delil olarak dayanan diger tarafin defterlerine aykiri kayit igermemesi
gerekmektedir. Aykir1 kayittan kasit ise, tacirin delil olarak kullanacagi defterlerdeki
uyusmazlik konusu kayitlarin, karsi tarafin ticari defterlerindeki uyusmazlik konusu
kayitlarla uyumlu olmasi; bagka bir ifade ile uyusmazlik konusu kayitlarin her iki tarafin
defterlerinde ayni yonde olmasi, kayitlarin birbirleri celismemesidir®®. Aksi takdirde, ticari
defterlerine delil olarak dayanan tarafin defterleri, sahibi lehine delil teskil etmeyecegi gibi

bu defterler, kars1 tarafin lehine delil olacaktir®®®.

$Bhttp://www.hukukmedeniyeti.org/karar/82910/icra-ink-r-tazminati-ticari-defterler-bilirkisi-ra/,

Erisim, 22.11.2016

%4 Yilmaz, Serh, s. 1158; Yilmaz, Delil, s. 35

** Yilmaz, Serh, s. 1158, 1159; Yilmaz, Delil, s. 36

% Kuru, Baki, Istinaf Sistemine Gére Yazilmis Medeni Usul Hukuku, Legal Yaynevi, Istanbul 2016, s. 386
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Yine bir uyusmazlikta ticari defterlerine delil olarak dayanan tarafin defterlerinin
sahibi lehine delil olabilmesi i¢in, kars tarafin kanuna uygun olarak tutulmus defterlerinin
uyusmazlik konusu ile ilgili herhangi bir kayit icermemesi gerekmektedir (HMK m.
222/3). Ancak HMK m. 222/3’de yer alan bu diizenleme, 6762 sayil1 TTK m. 85 deki
diizenlemeden farkli anlama gelmekle birlikte, hukuka ve hakkaniyete uygun olmayan
kararlara neden olabilecek nitelikte bir diizenlemedir®®’. 6762 sayili TK m. 85°de yer alan
bu diizenleme, “Kanuna uygun bir surette tutulan ve birbirini teyit eden ticari defterlerin
miinderecati sahibi lehine delil ittihaz olunur; su kadar ki hasim tarafin keza kanuna
uygun olarak tutulmus olan ve birbirlerini teyit eden defterlerin buna aykiri olur veya bu
hususta hi¢bir kaydi havi bulunmazsa........... sozii gegen kaydin ispat kuvveti kalmaz”

seklinde ongoriilmiistil.

6762 sayili TTK m. 85°de yer alan bu diizenlemeye gore, karsi tarafin kanuna
uygun olarak tutulmus ticari defterlerinde, uyusmazlik konusu ile ilgili herhangi bir kayit
yoksa ticari defterlerine delil olarak dayanan tarafin defterleri lehine delil olmaz. 6100
sayitll HMK m. 222/3’de ise, kars: tarafin kanuna uygun olarak tutulmus defterlerinde,
uyusmazlik konusu ile ilgili herhangi bir kayit olmadig: takdirde, defterlerine delil olarak
dayanan diger tarafin defterlerinin lehine delil olarak kullanilabilecegini belirten bir
diizenlemedir. Bagka bir ifade ile bu hiikiim, bir kisinin diizenlemis oldugu belgeyi kendi
lehine bagkasi aleyhine kullanma yasag ile celismektedir. HMK m. 222/3’de 6ngoriilen
diizenleme ile kars1 tarafin kanuna uygun olarak tutulmus ticari defterlerinde uyugsmazlik
konusu ile ilgili herhangi bir kayit yoksa ticari defterlerine delil olarak dayanan tacir,
defterlerinde dayanak belgesi olmayan, gercekte var olmayan hayal mahsulii bir islemin

kaydina delil olarak dayanarak iddiasin1 ispat etme imkani bulacaktir®®,

Bu durumu bir 6rnekle ifade etmek gerekirse; davaci olan tacir (A), davali olan
tacir (B)’den alacakli oldugunu iddia etmektedir. Davaci tacir (A)’nin defterlerinde,
(B)’den alacakli olduguna iliskin kayit varken davali (B)’nin kanuna uygun olarak
tutulmus defterlerinde (B)’nin, (A)’ya bor¢lu oldugu ile ilgili herhangi bir kayit yoktur. Bu
durumda davaci (A), HMK m. 222/3’e gore defterlerindeki kayitlara dayanarak alacakli

oldugunu ispat edebilmesine karsin, defterinde bu hususta hi¢bir kayit olmayan davali (B)

%97 Karahan, s. 317; Kuru/Budak, s. 18; Topal, s. 147; Tuztas, s. 11
%% Kuru/Budak, s. 18; Kiraz, Yenilikler, s. 44; Tuztas, s. 11
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ise bor¢lu olmadigmi ispat edemeyecektir®. Davaci (A)’nin gercekte (B)’den alacakli
olmadig1 ihtimali g6z oniinde bulunduruldugunda, (A) gercekte olmayan alacagini HMK
m. 222/3’e gore ispat edebilecek olmasina karsin, (B) ise ger¢ekte olmayan borcuna iligskin
defterlerinde herhangi bir kayit olmamasi sebebiyle bor¢lu olmadigini ispat

edemeyecektir*®

. Dolayisiyla (A)’nin kendi diizenlemis oldugu defterlerindeki uyusmazlik
konusu kayit, davaci (A) lehine delil teskil ederken, (B) aleyhine delil olacaktir. 6762 sayilt
TTK m. 85’de diizenlendigi gibi, (B)’nin defterlerinde olmayan ancak (A)nin
defterlerinde bulunan uyusmazlik konusu alacakla ilgili kayit, (A) lehine delil teskil etmese
bile 6102 sayili TTK m. 4/2°’de HMK’ ya yapilan atif nedeniyle (A) uyusmazlik konusu
alacakla ilgili kaydin dayanak belgesi ile alacagini ispat edebilecektir. Bu konuyla ilgili
olarak Yargitay 19. HD, 11.05.2015 tarihli, E. 2014/19564, K.2015/6923 sayil1 kararinda,
dayanak belgeleri olmaksizin davacinin defter kayitlarinin esas alinmayacagini,*“ Dava,
cari hesaptan dogan alacagin tahsili istemine iliskin alacak davasi olup, ispat yiikii
alacakli oldugunu iddia eden davacidadir. Davaci once icra takibine, sonra is bu davaya
konu ettigi alacagin varligint usuliine uygun delillerle kanitlamalidir. Tek yanli olarak
diizenlenen ve dayanaklar: bilirkisi raporundan anlasilamayan davacinin kendi ticari
defter kayitlar: esas alinarak, eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru

gortilmemistir” seklinde belirtmistir*®®.

HMK m. 222/3’de ongoériilen ve adaletle bagdasmayan, haksiz sonuglara yol
acabilecek bu hiikmiin, 6762 sayili TTK m. 85’de diizenlendigi sekli gibi yeniden

diizenlenmesi isabetli olacaktir*®

. Bu hiikiim yeniden diizenleninceye kadar, adaletle
bagdasmayan sonuglarina engel olmak i¢in, nasil uygulanmasi gerektigi konusunda farkl
goriisler ortaya cikmustir. Bir goriis “ilgili hususta hi¢bir kayit icermemesi” ibaresinin
“veya diger tarafin ikinci fikrada belirtilen sekilde tutulmus defterlerini hi¢ ibraz

etmemesi” seklinde anlagilmas1 gerektigini belirtmektedir*®®

. Bagka bir goriis ise, bu
ifadenin 6762 sayili TTK m. 85’de yer alan hasim tarafin, kanuna uygun sekilde tutulmus

olan defterlerinde ilgili hususta herhangi bir kayit bulunmamasi halinde, defterlerin ispat

%9 Topal, s. 147, 148; Karahan, s. 317; Polat, s. 84
0 yijcel, s. 132;
1 http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/113115/yargitay-19-hukuk-dairesi-e-2014-19564-k-2015-
6923/, Erisim: 16.03.2017
2 Kuru/Budak, s. 18; Kiraz, Yenilikler, s. 44
%3 Kuru/Budak, s. 18; Topal, s. 147; Tuztas, s. 11
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giiclinlin kalmayacagi seklinde anlagilmasi gerektigini ifade etmektedir®®.

Bu konuda tartisilmasi gereken diger bir husus, karsi tarafin (davali tacirin)
defterleri kanuna gore eksiksiz ve usuliine uygun olarak tutulmamais, agilis kapanis onaylari
yaptirilmamis ve defter kayitlart birbirini dogrulamiyor ise, yani karsi tarafin defterleri
HMK m. 222/2’de Ongoriilen sartlara uygun degilse, defterlerine delil olarak dayanan
tarafin defterlerinin, lehine delil olarak kullanip kullanamayacagi sorusu gilindeme

gelmektedir®®.

6762 sayili TTK m. 86’da bu husus, taraflardan birinin defterleri kanuna
uygun olup da, digerininki olmaz veya hi¢ defteri bulunmaz yahut defterlerini ibraz etmek
istemezse, defterleri muntazam olan tacirin birbirini teyit eden defterlerindeki kayitlarin,
digeri aleyhine delil olacagi seklinde diizenlenmekteydi. Ancak 6100 sayili HMK m. 222’

de bu sekilde agik bir hiikiim 6ngoriilmemektedir.

HMK m. 222/2°de belirtilen kosullar, tacirin defterlerini lehine delil olarak kullanip
kullanamayacagini1 belirleyen sartlardir. Tacir, defterlerini HMK m. 222/2’de 6ngoriilen
sartlara uygun olarak tutmamis ise, ticari defterlerine lehine delil olarak
bagvuramayacaktir; fakat defterlerini HMK m. 222/2°de 6ngoériilen kosullara uygun olarak

4% By durumda

tutan diger tacir, defterlerine lehine delil olarak dayanabilecektir
yukaridaki 6rnege gore, davali (B)’ nin defterleri kanuna gore eksiksiz ve usuliine uygun
olarak tutulmamis, acilis kapanis onaylar1 yaptirilmamis ve defter kayitlar1 birbirini
dogrulamiyor ise, defterlerine delil olarak dayanan davaci (A)’ nin, kanuna gore eksiksiz

ve usuliine uygun olarak tutulmus, agilis ve kapanis onaylar1 yaptirilmis, defter kayitlar

“Kiraz, Yenilikler, s. 44; Karsh, s. 548; Yiicel, s. 132; Nitekim Yargitay 19. HD, E. 2015/400, K.
2015/16681 sayili kararinda, uyusmazIlik konusu alacak hususunda davacinin defterlerinde herhangi bir kayit
sz konusu degilken, davalinin defterlerinde alacaga iliskin bulunan kayitlarin davali lehine delil
olamayacagini, “Dava, ticari satis nedeniyle davaci alacagimin tahsili icin girisilen takibe itirazin iptali
davasidir. Fatura tek basina alacagin kamti degildir. Fatura diizenlenmes tek basina mal teslimini
kanmitlamaz. Ayrica tek yanl olarak diizenlenen faturamn faturayi diizenleyenin kendi defierlerine kayit
edilmis olmasi da alacagimin varligini ispatlamaz. Karst yamn faturaya itirazinda, dayanagi temel iliskinin
ve fatura igerigi malin karsi yana tesliminin kanitlanmast gerekir. Somut olayda her iki tarafin tacir olmasi
nedeniyle tutmakla yiikiimlii olduklar defterler iizerinde bilirkisi incelemesi yaptirilmus, diizenlenen raporda,
davacimin diizenledigi tiim faturalarin davali defterlerinde kayith oldugu, taraf defterleri arasindaki
uyumsuzlugun, davalimin davact adina diizenledigi davact defterinde kaydi olmayan, davali defterlerinde
mevcut olan 18.07.2013 tarih, A...No.lu 264.816,19 TL tutarli fatura yoniinde oldugu belirlenmistir. Bu
durumda mahkemece yukarida agiklanan hususlar goz oniinde tutularak davalimin diizenledigi fatura i¢erigi
malr davaciya teslim ettigini usuliine uygun delillerle kanitlama yiikiimii dikkate alinarak bir karar verilmesi
gerekirken yanilgili gerekgeyle karar verilmis oldugundan hiikmiin davaci yararina bozulmasi gerekmistir.”
seklinde belirtmigtir  (http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/38740/itirazin-iptali-davasi-icra-inkar-
tazminati-icra-t/ Erisim: 09.12.2016).

% Topal, s. 148

“% Topal, s. 149
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birbirini dogrular nitelikteki defterleri kendi lehine, davali (B) aleyhine delil teskil eder*”’.

Davali (B)’nin defterlerini ibraz etmemesi halinde, davaci (A)’nin kanunda
Ongoriilen sartlara uygun olarak tutulmus defterlerinin, (A) lehine delil olup olamayacagi
hususunda da agik bir diizenleme yoktur; bu konuda olusabilecek tereddiitlerin giderilmesi
bakimindan ise, iki ihtimalin uygulanmasi séz konusu olabilir*®. ilk ihtimal, TTK m.
4/2°de ticari davalarda deliller ve delillerin ibrazi hususunun HMK hiikiimlerine tabi
olduguna iligkin diizenleme g6z Oniinde bulunduruldugunda, HMK m. 220 hiikmii
uygulanir ve bu hiikkme gore islem yap1hr4og. Ikinci ihtimal de ise, HMK m. 222/5
hiikmiiniin kiyasen uygulanabilecegine iliskin kanuna bir hiikiim eklenir*®. HMK m. 222/5
kiyasen uygulandigi takdirde, davali (B) defterleri oldugu halde, bunlar1 mahkemeye ibraz
etmezse, defterlerine delil olarak dayanan davaci (A)’nin kanuna gore eksiksiz ve usuliine
uygun olarak tutulmus, acilis ve kapanis onaylar1 yaptirilmis, defter kayitlar1 birbirini

dogrular nitelikteki defterleri kendi lehine, davali (B) aleyhine delil olabilecektir™*,

bbb. Defter Kayitlarimin Aksinin Senet ya da Diger Kesin Delillerle

Ispatlanmams Olmasi

Davali (B)’nin, kanunda Ongoriilen sartlara uygun olarak tutulmus ticari defter
kayitlari, defterlerine delil olarak dayanan davaci (A)’nin defter kayitlarina aykir1 degilse,
(A)’nin defterleri (A) lehine delil olur (HMK m. 222/3). Bu durumda ispat yiikii kendisine
diisen davali (B), iddiasini senet ya da diger kesin delillerle ispat edebilir (HMK m. 222/3).
Davali (B) iddiasin1 senet ya da diger kesin delillerle ispat ettigi takdirde, (A)’nin
defterlerinin delil degeri kalmaz (HMK m. 222/3).

Kars1 tarafin, yani davali (B)’ nin defterleri, kanuna gore eksiksiz ve usuliine uygun
olarak tutulmamis, agilis ve kapanis onaylar1 yaptirilmamais ise, (A) nin kanunda 6ngoriilen
sartlara uygun olarak tutulmus defterleri (A) lehine delil olur. Bu durumda (B) iddiasini
senet ya da diger kesin delillerle ispat edebilir (HMK m. 222/3).

7 Kuru, Usul, s. 387; Topal, s. 149
“%8 Topal, s. 149; Yilmaz, Serh, s. 1159
9 yilmaz, Serh, s. 1159
0y 1lmaz, Serh, s. 1159
1 Kuru, Usul, s. 387; Topal, s. 149
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Uyusmazhigin kars: tarafi olan davali (B), defterlerini mahkemeye ibraz etmezse,
kanunda Ongoériilen sartlara uygun olarak tutulmus olan davaci (A)’nin defterleri, (A)
lehine delil olur. Yine davali (B), kendi aleyhine delil olan (A)’nin defter kayitlarinin

aksini senet ya da diger kesin delillerle ispat edebilir (HMK m. 222/3)**2,

4. Ticari Defterlerin Sahibi Aleyhine Delil Olmasi
a. Genel Olarak

Ticari defterler, kanunda Ongoriilen sartlara uygun tutulmus olsun ya da olmasin,
sahibi aleyhine her zaman delil olurlar*®. Ticari defterlerin sahibi aleyhine her zaman delil
olma sebeplerinden biri, ticari defterlerin tacirin ticari isletmesi ile ilgili yapmis oldugu
tim islemlerin kaydedildigi defterler olmasi sebebiyle bu defterlere tacir, yalnizca lehine
delil olabilecek islemleri degil, ayn1 zamanda kendi aleyhine olabilecek islemleri de
kaydedecektir. Ticari defterlerin sahibi aleyhine her zaman delil olmasinin diger bir nedeni
ise, usul hukuku bakimindan kisinin kendi diizenlemis oldugu belgeye kendi lehine delil
olarak dayanmasi uygun olmasa da, kisinin kendi diizenlemis oldugu belgeyi kendi
aleyhine delil olarak kullanabileceginin uygun olmasidir*®. Borg senetlerinde de durum
boyledir; senet, ya borglu tarafindan diizenlenip imzalanir ya da hazir olarak diizenlenmis

senet, imzalanip alacakliya verilir ve bu senet, borglu aleyhine delil olur**®,

Ticari defterlerin sahibi aleyhine delil olmasi, HMK m. 222/4°de a¢ilis ve kapanis
onaylar1 bulunmayan ve igerdigi kayitlar birbirini dogrulamayan ticari defter kayitlarinin
sahibi aleyhine delil olacagi seklinde hiikiim altina alinmistir. 6762 sayili TTK m. 84’de
ise, ticari defterlerin her zaman sahibi aleyhine delil olabilecegi daha agik bir sekilde ifade
edilmekteydi. Buna gore anilan hiikiimde, kanuna uygun olarak veya olmayarak tutulmus
olan ticari defterlerin iceriginin, sahibi ve halefleri aleyhinde delil sayilacagi, ancak kanuna
uygun olarak tutulmus defterlerde sahibi lehine olan kayitlarin da aleyhindeki kayitlar gibi
gecerli olup bunlarin birbirlerinden ayrilamayacag: seklinde diizenlenmekteydi (6762 say1ili

TTK m. 84).

2 Kuru, Usul, s. 387; Arkan, s. 364
3 {llgen/Helvacy/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 630
4 Yilmaz, Serh, s. 1160; Yiicel, s. 133; Yilmaz, Delil, s. 37
5 Yilmaz, Delil, s. 38; Yilmaz, Serh, s. 1160
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Ticari defterlerin sahibi aleyhine delil olmasini diizenleyen HMK m. 222/4 hiikkmii
ile 6762 sayili TTK m. 84 karsilastirildiginda, HMK m. 222/4°de yer alan acilis ve kapanis
onaylar1 bulunmayan, igerdigi kayitlar birbirlerini dogrulamayan ticari defterlerin sahibi
aleyhine delil olacagi ifadesi, 6762 sayili TTK m. 84’de Ongoriilen “kanuna uygun
olmayan” ibaresine gore dar anlam tasimaktadir ve bu itibarla s6z konusu hiikiimde anilan

ibarenin kullanilmas: daha isabetli olurdu**®.

Ticari defterlerin sahibi aleyhinde delil olmasina iliskin sartlar, defterlerin sahibi
lehine delil olmasini gerektiren kosullardan farklidir; defterlerin sahibi aleyhinde delil
olmasina iliskin sartlar, defterlerin sahibi lehine delil olmasini gerektiren kosullardan daha

hafiftir*!’.

b. Ticari Defterlerin Sahibi Aleyhinde Delil Olmasinin Sartlar
aa. Genel Olarak

Ticari defterlerin sahibi aleyhine delil olmas1 konusunda, defterlerin sahibi lehine
delil olmasi i¢in HMK m. 222/2-3’de ongoriildiigii lizere, bir takim siki ve ozel sartlar
getirilmemistir418. Zira defterlerin sahibi aleyhine delil teskil etmesinin 6zel ve siki sartlara
baglanmadigi, HMK m. 222/4° {in lafzindan agik bir sekilde anlagilabilmektedir.
Defterlerin sahibi aleyhine delil olabilecegininin diizenlendigi HMK m. 222/4’e gore,
defterlerin sahibi aleyhine delil olmasi i¢in, defterlerin kanunda 6ngdriilen sartlara uygun
sekilde tutulmamis olmasi gerekir. Diger bir anlatimla defterlerin sahibi lehine delil teskil
edebilmesi i¢in HMK m. 222/2-3’de Ongoriilen kosullara aykiri sekilde tutulan ticari

defterler, sahibi aleyhine delil olur.

Ticari defterlerin, aleyhe delil olarak kullanilacagi uyusmazliklarda, her iki tarafin
tacir olmast da gerekli degildir; ticari defterlerin sahibi aleyhine delil teskil etmesi igin
defter sahibinin tacir sifatimin bulunmasi yeterli goriilmiistiir*™®. Nitekim HMK m. 222/5,
tacir olmayan tarafin, tacir olan diger tarafin ticari defterlerine dayanabilecegini agikca

ongormektedir. Anilan hiikkme gore, taraflardan biri tacir olmasa dahi, tacir olan diger

8 yilmaz, Delil, s. 38; Yilmaz, Serh, s. 1160; Topal, s. 158

“7 Domani¢/Ulusoy, s. 337

8 polat, s. 85

419 Domani¢/Ulusoy, s. 338; Karayalgin, s. 277; Karahan, s. 319; Bahtiyar, s. 162
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tarafin ticari defterlerindeki kayitlar1 kabul edecegini belirtir; ancak, defter sahibi
defterlerini ibrazdan kaginirsa, ibrazi talep eden taraf, iddiasini ispat etmis sayilir.
Dolayistyla uyusmazlik konusunun sadece bir tarafin ticari isletmesi ile ilgi olmasi, yani
uyusmazlik konusu hukuki islemin, aleyhine defterlerine dayanilacak tacirin ticari
isletmesi ile ilgili olmasi yeterlidir*®. Ayrica defter sahibinin aleyhine olan kayitlarin

aksinin, yine defter sahibi tarafindan diger kesin delillerle ispatlanmamus olmas: gerekir*?.

Ticari defterlerin acilis kapanis onaylarinin yaptirilmamas: ve igerdigi kayitlar
bakimindan defterlerin birbirini dogrulamamasi halinde, bu defterler sahibi aleyhine delil
olurlar. Ancak, kanuna uygun sekilde tutulmus defterler agisindan bu defterler, sahibi
aleyhine kayitlar igerdigi takdirde, sahibi aleyhine delil olurlar. Bununla birlikte,
uyusmazligin kars1 tarafi (HMK m. 222/5’e gore tacir olmasi gerekli degil), iddiasini
ispatlamak icin diger tarafin ticari defterlerine dayanmasi halinde, tacirin aleyhine kayit

iceren ticari defterler, sahibi aleyhine delil olabilir.

bb. Ticari Defterlerin Acilis ve Kapanis Onaylarimin Bulunmamatsi, igerdigi

Kayitlarin Birbirini Dogrulamamasi

HMK m. 222/4’de diizenlendigi gibi, ac¢ilis ve kapanis onaylari bulunmayan,
icerdikleri kayitlar bakimindan birbirini dogrulamayan ticari defterler, sahibi aleyhine delil
olurlar. Ticari defterlerin sahibi aleyhine delil olmasinin diizenlendigi HMK m. 222/4°de
ongoriilen, defterlerin acilis ve kapanis onaylarmin bulunmamasi, icerdigi kayitlarin
birbirini dogrulamamasi gerektigine iliskin sartlar, HMK m. 222/2’de 6ngoriilen sartlarin

olumsuz olarak diizenlenmis seklidir denilebilir.

HMK m. 222/4’de, “kanuna gore eksiksiz ve usuliine uygun olarak tutulmus”
ibaresine yer verilmemistir. Anilan hiikkiimde bu ibarenin 6ngdriilmemis olmasi, kanuna
gore eksiksiz ve usuliine uygun olmayarak tutulan defterlerin, sahibi aleyhine delil teskil

22 By soru cevaplanirken HMK m.

edip etmeyecegi sorusunu da beraberinde getirmektedir
222/4’de “kanuna gore eksiksiz ve usuliine uygun olarak tutulmus” ibaresinin unutulmus

olabilecegi dikkate alinarak, HMK m. 222/4 hiikmii, HMK m. 222/2 ile birlikte

420 Karahan, s. 319
2! Domani¢/Ulusoy, s. 338; Karahan, s. 319
422 Karsh, s. 548
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degerlendirilmeli ve anilan her iki hiikiim birlikte degerlendirildiginde, kanuna gore
eksiksiz ve usuliine uygun olarak tutulmamus ticari defterlerin sahibi aleyhine delil olacagi

sonucu ortaya cikmaktadir*®,

TTK m. 64/3’de 6ngoriildiigii lizere, fiziki ortamda tutulan yevmiye defteri, defteri
kebir ve envanter defteri ile TTK m.64/4’de belirtilen pay defteri, yonetim kurulu karar
defteri ile genel kurul toplanti ve miizakere defterlerinin agilis onaylarinin notere
yaptirilmast gerektigi, ticaret sirketlerinin ticaret siciline tescili sirasinda ise, sicil
miidirliikleri tarafindan acilis onaylarmin yapilmasi; yevmiye defteri ile yonetim kurulu
karar defterinin kapanis onaylarinin notere yaptirilmasi gerektigi diizenlenmistir. Yine
anilan hiikiimde, elektronik ortamda tutulan defterlerin acilis ve kapanis onaylarinda noter
onayinin aranmayacagi, ancak bunlarin acilis ve kapanis onaylarinin sekli hususunda ise
EDGT’ de diizenlenen hiikiimlerin uygulanacag belirtilmistir (TDIT m. 23). Bu sekilde
acilis ve kapanig onaylarinin yapilmasina aykiri davranan ya da hi¢ yaptirmayan tacirin

defterleri, sahibi aleyhine delil olur.

Ticari defterlerin agilis ve kapanis onaylarmmin bulunmamalari disinda tacirin
tutmus oldugu ticari defterlerde yer alan tiim kayitlar birbirini dogrulamadig takdirde,
defterler sahibi aleyhine delil olurlar (HMK m. 222/4). Nitekim Yargitay HGK’nun, E.
2012/400, K. 2012/581 say1l1 kararinda bu husus, “Taraflar tacir olup, defterlerini usuliine
uygun olarak tuttuklari, ancak her iki tarafin ticari defterlerinde kapanis onayinin
bulunmadigi, ayrica taraflar arasindaki sozlesmede birim fiyat olarak 6.15 TL
kararlastirilmissa da, dava konusu faturalar 7.33 TL birim fiyat iizerinden diizenlenmis ve
davali bu faturalara itiraz etmeyip kendi defterlerine islemistir. Bu durumda davalinin,
dava konusu edilen faturalarda gosterilen birim fiyati ve fatura toplamlarin
benimsediginin kabulii gerekir. Yukarida agiklandig iizere, a¢ilis veya kapanis onaylari
bulunmayan ve igerdigi kayitlar birbirini dogrulamayan ticari defter kayitlar: sahibi
aleyhine delil olur, kurali geregince davalimin defterlerinde kayitli bulunan uyusmazhik

konusu faturalarin aleyhine delil olacagimin kabulii gerekir” seklinde ifade edilmistir*?*.

HMK m. 222/4°de belirtilen sartlarin ger¢eklesmesi halinde, defterlerin sahibi olan

2% Karsh, s. 548; Topal, s. 158
% http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/4247/ticari-defterler-usulsuz-kayitlar-delil-niteligi/, Erigim:
09.12.2016
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tacirin aleyhine delil olacag1 agikca belirtilmekle birlikte, sahibinin halefleri aleyhine delil
olacagi agikca belirtilmemistir. 6762 sayitlh TTK m. 84’de, bu husus acikca
ongoriilmekteydi. HMK m. 215°de ise, bir kimsenin aleyhine delil olarak kullanilabilecek
belgelerin o kimsenin halefleri aleyhine de delil teskil edecegi hiikiim altina alinmustir.
Buna gore, ticari defterlerin sahibinin halefleri aleyhine delil olabilecegi hususu, hem

425

doktrinde bu yondeki goriislerden™ hem de HMK m. 215’de yer alan diizenlemelerden

anlagilabilmektedir.

Sonug olarak, ticari defterlerin sahibi aleyhine delil olmas1 i¢in kanunda 6zel bir
sart Ongoriilmemekle birlikte, defterlerin sahibi aleyhine delil olmasini diizenleyen
hiikiimde 6ngorildigii iizere, defterlerin agilis ve kapanis onaylarinin yapilmamis olmasi,
icerdigi kayitlar bakimindan birbirini dogrulamayan ticari defterler, sahibi ve halefleri

aleyhine delil olur (HMK m. 222/4).

cc. Uyusmazhgin Tacir Olan Tarafinin Kendi Defterlerine Dayanmasi

Her iki tarafin tacir oldugu (TTK m. 12, 16) ve uyusmazlik konusunun her iki
tarafin ticari isletmesi ile ilgili oldugu bir uyusmazlikta ticari defterler, sahibi aleyhine iki
sekilde delil olabilir*®®. Bu iki durumdan biri, HMK m. 222/3’de ngoriilen, defterlerin
sahibi lehine delil olmasina iliskin sartlara uygun olarak tutulmus ticari defterlerde sahibi
lehine delil olabilecek kayitlar oldugu gibi, sahibi aleyhine delil olabilecek kayitlar da
olabilir. Bu kapsamda kanuna uygun olarak tutulmus ticari defterlerde, sahibi lehine ve
aleyhine olan kayitlar birbirinden ayrilmaz (HMK m. 222/3). Dolayisiyla tacir, kanuna
uygun olarak tutulmus defterlerindeki sadece lehine olan kayitlardan yararlanamaz*’.
Ticari defterlerine delil olarak dayanan tarafin, kanuna uygun olarak tutulmus defterlerinde
uyusmazlik konusuna iliskin kayit, tacirin aleyhine ise, defterleri aleyhine delil olur.
Ornegin davaci (A), (B)’den belirli bir miktar alacag1 oldugunu iddia etmis ve bu hususta
delil olarak defterlerine dayanmis ise, davact (A)’nin ibraz etmis oldugu kayitlar iddiasim
dogrulamadig: takdirde, (A)’nmin defterleri, (A)’nin aleyhine delil olur*?®. Ancak bir

kimsenin, kendi aleyhine delil olabilecek belge ya da kayitlara dayanmayacagi sebebi ile

*% Topal, s. 160; Polat, s. 85
26 Topal, s. 160
“7 Doganay, Serh, s. 513
28 Karayalcin, s. 276
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tacirin de kendisi aleyhine kayit igeren ticari defterlerine dayanma ihtimali de diisiiktiir*®.

Ticari defterlerin sahibi aleyhine delil olmasmin diger bir sekli ise, defterlerin
HMK m. 222/2’de 6ngoriilen sartlara uygun olarak tutulmamis olmasidir. Zira HMK m.
222/4 geregince, kanunda Ongoriilen sartlara uygun olarak tutulmamis defterler sahibi
aleyhine delil olur. Bagka bir ifade ile bu defterler, sahibi lehine HMK m. 222 anlaminda
delil olarak kullanilamaz**°. Ornegin davaci (A), davali (B)’den alacakli oldugunu iddia
eder ve (B)’nin mahkemeye ibraz etmis oldugu defterlerinde (A)’ya bor¢lu oldugunu, fakat
borcunu 6dedigine iliskin kaydin defterde yer almasina ragmen (B), defterlerini kanuna
uygun olarak tutmamis ise (B)’nin defterleri (B) aleyhine delil olur**. Ciinki HMK m.
222/3’de 6ngoriilen, kanuna uygun olarak tutulan defterlerdeki sahibi lehine ve aleyhine
olan kayitlarin birbirinden ayrilamayacagina iligkin kuralin zit yorumundan, kanuna uygun
olarak tutulmayan defterlerde bu kuralin uygulanmayacagi anlami ¢ikmaktadir**2. Bu
acidan bakildiginda, kanuna uygun olarak tutulmayan defterlerde sahibi lehine olan

kayitlar dnemsenmez, sahibi aleyhine olan kayitlar dikkate alnir*®.

dd. Taraflardan Birinin, Kars1 Tarafin Ticari Defterlerine Delil Olarak

Dayanmasi

aaa. Taraflardan Birinin, Kars1 Tarafin Ticari Defterleriyle Birlikte Bagka

Delillere de Basvurabilmesi

Bir uyusmazlikta ispat yiikii kendisine diisen taraf, iddialarin1 diger (tacir olan)
tarafin ticari defterlerine dayanarak ispat edebilir ve ayni zamanda bagka deliller de
gosterebilir*®®. Kars: taraf iddiasmni ispatlamak igin, diger tarafin ticari defterleri ile birlikte
baskaca delillere dayanirsa, ticari defterlerin ve diger delillerin ibrazi hususunda TTK m.

83 ve HMK m. 219; ibraz1 istenilen ancak ibraz edilmeyen ticari defter ve diger delillerin

2 Karahan, s. 318; Topal, s. 160; Karayalcin, s. 276
0 Doganay, Serh, s. 515
431 Topal, s. 161; Kuru, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii C. III, Demir Yaylar1 6. Baski, Istanbul, 2001,
S. 2463
2 Bu hususta Bkz. “Kanuna Uygun Olarak Tutulmamus Ticari Defterlerde Ikrarm Bélinmezligi Kuralinin
Uygulanmamasi” baglikli konu s. 131
3 Arslanly, s. 142; imregiin, s. 103; Doganay, Ticari Defter Kayitlari, s. 750; Yilmaz, Delil, s. 38
4 Arkan, s. 358
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ibraz edilmemesi konusunda ise, HMK m. 220 uygulanacaktir **°.

Karsi taraf bagka delillerle birlikte, diger tarafin ticari defterlerine dayanirsa, HMK
m. 222/5 hiikkmii uygulanmaz. Anilan hiikiimde, taraflardan biri tacir olmasa dahi, tacir
olan diger tarafin ticari defterlerindeki kayitlar1 kabul edecegini belirtmesi halinde, karsi
taraf defterlerini ibrazdan kacinirsa, ibrazi talep eden tarafin iddiasini ispat edecegi
ongoriilmektedir. Buna gore HMK m. 222/5 ‘in lafzindan da anlasilacag: iizere, bu hiikiim,
kars tarafca diger tarafin ticari defterlerindeki kayitlar1 kabul edecegini belirtmesi halinde

uygulanabilecektir*.

Kars1 taraf iddiasini diger tarafa ait olan defterler ile ispat etmek istediginde, diger
tarafin ticari defterlerinin ibrazina mahkeme re’ sen ya da taraflardan birinin talebi ile karar
verebilir (TTK m. 83/1). Taraflar, kendilerinin veya kars1 tarafin delil olarak dayandiklari
ellerinde bulunan tiim belgeleri, elektronik belgelerin ise ¢iktisi alinarak incelemeye
elverisli olarak mahkemeye ibraz etmek zorundadir (HMK m. 219/1). Ticari defterler gibi
devamli kullanilan belgelerin sadece ilgili kistmlarinin onayli 6rnekleri ibraz edilir (HMK

m. 219/2).

Ibraz1 istenen belgelerin mahkemeye ibraz edilmemesi halinde, belgelerin elinde
bulunmadigini iddia eden tarafa, mahkemece bdyle bir belgenin elinde bulunmadigina,
0zenle aradig1 halde bulamadigina ve nerede oldugunu da bilmedigine iliskin yemin teklif
edilebilir (HMK m. 220/2). Taraf, elindeki belgeyi siiresi i¢inde ibraz etmez, ibraz

etmemesine iligkin gegerli bir mazeret gostermez ya da kendisine teklif edilen yemini

* Yilmaz, Delil, s. 38; Yilmaz, Serh, s. 1161; Topal, s. 162; Kuru, Usul, s. 382; “Yargitay Hukuk Genel
Kurulu’nun 28.03.2012 tarih ve 2011/11-862 Esas, 2012/51 Karar sayiuli ilaminda da belirtildigi iizere; 6100
saylt HMK’ min 219. (1086 sayili HUMK’ nin 326. ) maddesine gére her iki taraf kendi ellerindeki vesikalar
(belgeleri) mahkemeye ibraz etmek zorundadir. Bir davada ispat yiikii kendisine ait olan tarafin, baska
delillerle birlikte karsi tarafin ticari defterlerine dayandigi, diger anlatimla, delillerini kars: tarafin ticari
defterlerine hasretmedigi, dolayisiyla da, uyusmaziiga 6100 sayilr HMK’ nin 222/5. (6762 sayili TTK’ nin
83/2.) maddesindeki ozel hiikmiin uygulanamayacagi durumlarda; karsi tarafin kendi defterlerini mahkemeye
ibraz etmesi ya da bundan kaginmasina baglanmasina gereken hukuksal sonuglar, HMK’ nin 220. (HUMK
m. 330.) maddesindeki genel diizenlemelere tabidir. HMK’ nin 220. (HUMK’ nin 332.) maddesi, bir tarafin,
mahkemece kendisine verilen siire icerisinde ilgili belgeyi ibraz etmemesi halinde, mahkemenin, o tarafin
maksadini gizeterek, diger tarafin o belgeye iliskin agiklamasini kabul edebilecegini éngérmektedir. Onemle
vurgulanmalidr ki; HMK’ min 220. (HUMK’ min 332.) maddesindeki bu hiikiim, taraflardan birinin
delillerini salt karsi tarafin ticari defterlerine hasretmedigi hallerde, ticari defterlerin mahkemeye sunulmasi
bakimindan da uygulanir” (Y. 23. HD, 08.12.2014 tarihli, E. 2014/10328, K. 2014/7923,
http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/19839/fatura-ticari-defterler-ibra-bono-teslim-iflas-mas/,
Erisim: 03.04.2017)
% Yilmaz, Delil, s. 38; Yilmaz, Serh, s. 1161; Topal, s. 162
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yerine getirmezse, belgenin igerigi konusunda mahkeme karsi tarafin beyanini kabul

edebilir (HMK m. 220/3).

bbb. Taraflardan Birinin, Sadece Diger Tarafin Ticari Defterlerinin I¢erigini

Kabul Etmesi (Delillerin, Diger Tarafin Ticari Defterlerine Hasredilmesi)

Bir uyusmazlikta davanin bir tarafi, iddialarini1 baska delillerle birlikte diger tarafa
ait ticari defterlere dayanarak ispat edebilecegi gibi, baskaca delil gostermeksizin diger
tarafin ticari defterlerinin icerigini kabul edecegini beyan ederek, yalnizca diger tarafin
ticari defterlerine de dayanabilir. Baska bir ifade ile delillerini, diger tarafin ticari

defterlerine hasredebilir*®’

. Kars1 tarafin iddiasini1 ispatlamak icin, diger tarafa ait ticari
defterlere delillerini hasredebilecegi hususu, HMK m. 222/5’de diizenlenmistir. Anilan
madde hiikmiine gore, taraflardan biri tacir olmasa bile, tacir olan diger tarafin ticari

defterlerindeki kayitlar1 kabul edecegini belirtebilir (HMK m. 222/5).

Tacir olmast gerekmeyen kars1 tarafin, delillerini diger tarafin defterlerine
hasredebilecegine iligkin hiikim 6762 sayili TTK m. 83’de acik bir sekilde ifade
edilmemekteydi. Ancak 6100 sayillih HMK m. 222/5’den, “taraflardan biri tacir olmasa
dahi” ibaresi kullanilmasi itibariyle karsi taraf tacir olmasa bile, diger tarafin ticari

438

defterlerine delillerini hasredebilecegi agik bir sekilde anlagilmaktadir™. Karsi tarafin

diger tarafa ait defterlerin igerigini kabul ettigine iligkin beyanindan sonra, delillerini

hasreden taraf, iddiasmni ispat etmek i¢in artik herhangi bir delile dayanamaz*®.

Kars1 tarafin ibraz talebi lizerine defter sahibi, iki sekilde davranacaktir; ya
defterleri ibraz edecektir ya da defterleri ibraz etmeyecektir. Defterlerin ibraz edilmesi ve

edilmemesine gore farkli sonuglar ortaya c¢ikacaktir.

Defter sahibi, defterlerini ibraz etmisse ve defterlerde uyusmazlik konusu hakkinda
herhangi bir kayit yer almiyorsa, bu takdirde delillerini kars: tarafin defterlerine hasreden
taraf, iddiasini ispat edememis say111r440. Clinkii delillerini diger tarafin defterlerine

hasreden taraf, iddiasini ispatlamak i¢in yalnizca diger tarafa ait defterlerin icerigini kabul

*7{llgen, s. 96

*® Topal, s. 167

439 Doganay, Serh, s. 509; Olga¢/Cenberci, s. 109; Arslanh, s. 146

*0 Tagdelen, s. 287; Arkan, s. 352, Topal, s. 171; Bahtiyar, s. 162; Polat, s. 89; Kuru, Usul, s. 383
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ederek tiim delillerini gdstermistir**".

Ancak burada soz konusu defterlerin, sahibi
tarafindan kanuna uygun bir sekilde tutulmus olup olmamasina gore delillerini hasreden
tarafin, baska delillere dayanip dayanamayacagi agik degildir. Defterlerin kanuna uygun
sekilde tutulup tutulmadigina gore ikili bir ayrima gidilirse, ilk olarak delillerin
hasredildigi defter, kanuna uygun bir sekilde tutulmussa kural olarak delillerini hasreden
taraf, artik iddiasini ispatlamak icin baska delillere dayanamaz**’. Zira taraflar, kanunda

belirtilen siireden sonra delil gosteremezler (HMK m. 145/1).

Aleyhine defterlerine dayanilan defter sahibi, karsi tarafin bagka deliller
sunabilecegi konusunda agik muvafakat verirse, karsi tarafin baska delil gosterebilecegi
kabul edilmelidir*?®. Delilini kars: tarafin defterlerine hasreden taraf, kanunda belirtilen
siireden sonra ya da sonradan gosterdigi delil yargilamay1 geciktirme amaci tastyorsa yahut
stiresinde delil gostermeme, taraflarin kusurundan kaynaklanmis ise delilini kargi tarafin

defterlerine hasreden taraf, baska delillere dayanamaz (HMK m. 145).

Delillerin hasredilmis oldugu defterler, kanuna uygun olarak tutulmamislar ise,

444

delillerini hasreden taraf, iddiasini ispatlamak i¢in baska delillere dayanabilir Zira

burada delillerini kars: tarafin defterlerine hasreden taraf, defterlerin kanuna uygun bir
sekilde tutuldugunu varsayarak igerigini kabul etmektedir*®. Kars: tarafin beyanindan

sonra mahkeme, defterlerin kanuna uygun bir sekilde tutulup tutulmadigini inceler; asil

446 Aksi halde, defter sahibinin kanuna

uygun olarak tutulmamis defterleri géz ardi edilmis olur ve adil bir sonug ortaya cikmaz**'.

olan defterlerin kanuna uygun tutulmus olmasidir

Ibraz edilen defterde uyusmazlik konusu ile ilgili herhangi bir kayit yer aliyor ise,
burada iki farkli durum sdz konusudur. Ibraz edilen defterlerde, defter sahibi aleyhinde

kayitlar varsa, bu kayitlar defter sahibi aleyhinde delil olur ve delillerini diger tarafin

“! Topal, s. 171
*2 Topal, s. 171; Polat, s. 89
“% Topal, s. 171
*4 Tagdelen, s. 287; Bahtiyar, s 162, 163; Kuru, Usul, s. 383
5 Topal, s. 171; Polat, s. 89; Kuru, Usul, s. 383; Ulgen, s. 95
446 Doganay, Serh, s. 510; Ulgen, s. 95; Aksi goriis ise delillerin diger tarafin defterlerine hasredilmis olmasi
halinde diger tarafin defterlerinin kanuna uygun olarak tutulmus olup olmamasi herhangi bir dnem arz etmez.
Defterde sahibinin lehine ve aleyhine yer alan kayitlar, delilini hasreden taraf hakkinda bir biitiin olarak
hiikiim ifade eder (Arslanl, s. 145).
“7 Bahtiyar, s. 163; Topal, s. 171
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defterlerine hasreden taraf iddiasimi kesin delille ispat etmis olur**®. Defterler kanuna
uygun olarak tutulmamis olsa dahi defter sahibi aleyhine yer alan kayitlar, defter sahibi

449

aleyhine kesin delil sayilir™. Defter sahibi, defterlerinde kendisi aleyhine olan kayitlarin

aksini; senet, yemin ve ikrar gibi diger kesin delillerle ispat edebilir*®.

Ibraz edilen defterlerde, defter sahibinin hem lehine hem de aleyhine kayitlar
bulunmasi halinde, defterlerin kanuna uygun olarak tutulup tutulmamasi bakimindan iki
ayr1 hal ortaya ¢ikar®!. Ticari defterler, kanuna uygun sekilde tutulmus ise, defterlerde
sahibi lehine ve aleyhine yer alan kayitlar, bir biitlin teskil eder (HMK m. 222/3). Buna
gore kanunda ongoriilen sartlara uygun sekilde tutulmus defterler, sahibi lehine delil teskil
eder ve delillerini hasreden taraf, iddiasin ispat edememis olur**’. Ayrica, delillerini kars:
tarafin defterlerine hasreden taraf, delillerini hasrettigi icin iddiasin1 ispatlamak

bakimindan baska delillere de basvuramaz453.

Defterler, kanuna uygun olarak tutulmamais ise, defter sahibinin lehine olan kayitlar
dikkate alinmaz ve yalniz kendi aleyhine olan kayitlar esas almir**. Zira ticari defterlerde
sahibinin lehine ve aleyhine olan kayitlarin birbirinden ayrilamayacagi kurali, kanuna
uygun olarak tutulmus defterler bakimindan gegerlidir (HMK m. 222/4). Defter sahibi
tacir, yine defter kayitlarinin aksini diger kesin delillerle ispat edebilir. Bu sebeple, ticari
defterlerin sahibi aleyhine delil olmas1 igin defter kayitlarinin aksinin, tacir tarafindan
kanitlanmamis olmasi gerekirAss.Tacir, defterlerinde kendisi aleyhine yer alan kayitlarin
aksini baskaca delillerle ispat ederse, delillerini diger tarafin defterlerine hasreden taraf,

iddiasini ispat edemeyecektir.

Uyusmazligin bir tarafinin delillerini diger tarafin ticari defterlerine hasretmesi
halinde, mahkeme defterlerin ibrazina re’ sen ya da karsi tarafin talebi tizerine karar
verebilir (HMK m. 222/1). Bunun iizerine defter sahibi taraf, defterlerini ibrazla

yiikiimliidiir. Ancak defter sahibi, mahkeme karari iizerine defterlerini ibraz etmez ya da

8 Kuru, Usul, s. 383; Topal, s. 172; Arkan, s. 359; Bahtiyar, s. 163
% Kuru, Usul, s. 384
0 Topal, s. 172; Arkan, s. 359; Polat, s. 89; Bahtiyar, s. 163; Kuru, Usul, s. 384
! Kuru, s. 384
2 Arkan, s. 360; Bahtiyar, s. 163; Kuru, Usul, s. 384; Topal, s. 172
*% Topal, s. 172
% Kuru, Usul, s. 384; Arkan, s. 360; Bahtiyar, s. 163; Polat, s. 90
455 Domanig¢/Ulusoy, s. 338; Karahan, s. 319
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defterlerini ibrazdan kaginirsa, ibrazi talep eden taraf, iddiasini ispat etmis sayilir (HMK m.

222/5).

Taraflarin ~ bazihallerde ibrazdan kac¢inmasi, kendi aleyhlerine sonug

40 Kanunda, tarafin ticari defterlerini ibrazdan ne zaman ve hangi sebepler

dogurmayabilir
dahilinde kaginabilecegine iliskin agik bir diizenleme bulunmamakla birlikte, HMK m. 220
hiikmii burada kiyasen uygulanabilir®. Anilan hikkme gore, defterleri ibraz etmesi
istenilen taraf, ibraz siiresi i¢inde delilleri ile birlikte belgeyi ibraz etmemesi hususunda
gecerli bir mazeret gosterebilir (HMK m. 220/3). Taraf, bir sirrimi agiklamak zorunda
kalacagi, itibarin1 kaybedebilecegi ya da herhangi bir cezai yaptirnmla karsilagabilecegi
sebepleri ile ibrazdan kagmnabilir®®. Dolayisiyla hakim, tarafin ibrazdan kaginma

gerekcelerini arastiracak ve bu hususta takdir hakkini kullanacaktir*®.

Defterlerin ne zaman ibraz edilecegine iliskin agik bir diizenleme bulunmamakla
birlikte, bu hususta yine HMK m. 220/1 hiikmii kiyasen uygulanir®®. ilgili hiikkme gore
hakim, defterlerin ibrazi i¢in kesin siire verir (HMK m. 220/1). Defter sahibi defterlerini,
hakimin vermis oldugu kesin siire i¢inde ibraz etmez ya da verilen siirenin gegmesinden
sonra defterleri ibraz ederse, defter sahibi, defterleri ibrazdan kaginmis say1hr461. Yine
defter sahibinin defter tutmamis oldugunu bildirmesi halinde de defter sahibi, defterlerini
HMK m. 222/5 anlaminda ibrazdan ka¢inmis addedilir*®?. Zira defter tutmak, tacir olmanin

bir sonucu olmasi itibariyle tacir, defter tutmakla ytikiimlidir (TTK m. 18/1).
5. Ticari Defterlerin Delil Olmasinin Hukuki Sonuclari
a. Ticari Defterlerin Sahibi Lehine Delil Olmasinin Hukuki Sonuclar:

Ticari defterlerin sahibi lehine delil olmasi i¢cin, HMK m. 222/2-3"de bir takim sik1

% Erdénmez, s. 259

*"polat, s. 91

8 Erdénmez, s. 265

*° Erdénmez, s. 265

0 Topal, s. 168

! Topal, s. 168

*2Topal, s. 169; Ulgen, s. 96; Bu konuda aksi goriis ise delillerin hasredilmesine iliskin hiikmiin

uygulanmasi bakimindan defterlerin varligi 6nem arz etmekte dolayisiyla hasim taraf gercekten defter

tutmuyor ise bu hilkkmiin uygulanmasina imkan yoktur. Ciinkii defter tutma ylikimliligine aykir

davranmanin ispat hukuku bakimindan bir etki meydana getirmesi beklenemez (Olgag¢/Cenberci, . 110).
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sartlara baglandig1 ve bu sartlara uygun olarak tutulan ticari defterlerin sahibi lehine delil
olarak kullanilabilecegi yukarida ifade edilmisti. HMK m. 222/3” iin son ciimlesine gore,
kanuna uygun olarak tutulmus, yani HMK m. 222/2-3’de 6ngoriilen sartlar tasiyan ticari
defterlerdeki sahibi lehine ve aleyhine olan kayitlar birbirinden ayrilamaz (HMK m.
222/3). HMK m. 222/3 son ciimlede yer alan bu diizenlemeden de anlasilacag: lizere,
HMK m. 222/2-3’de 6ngoriilen sartlara uygun olarak tutulmus defterler, yani sahibinin
lehine delil olabilecek nitelikteki ticari defterler bakimindan ikrarin boliinmezligi kurali

s6z konusudur*®.

b. Ticari Defterlerin Sahibi Aleyhine Delil Olmasinin Hukuki Sonugclari

HMK m. 222/2’de 6ngoriilen sartlara gore tutulmamis, aleyhine kayitlar iceren
tacirin kendi defterlerine dayanmasi ya da karsi tarafin iddiasini ispatlamak igin tacirin
defterlerine delil olarak bagvurmasi halinde, defterlerin HMK m. 222/4 uyarinca, sahibi
aleyhine delil olacag: yukarida agiklanmusti*®®. Ticari defterler, sahibi aleyhine delil teskil
ettiginde, kars1 taraf iddiasini ispatlamig olacak ve defterleri aleyhine delil olan taraf, kendi

aleyhine olan defter kayitlarini, diger kesin delillerle ispat edebilecektir*®®.

C. Ticari Defterler Bakimindan Ikrarin Boliinmezligi Kural
aa. Genel Olarak

Ikrar, bir uyusmazlikta taraflardan birinin ileri siirmiis oldugu iddianin
dogrulugunun, diger tarafca kabul edilmesidir*®®. Bir uyusmazlikta, taraflardan birinin ileri

stirmiis oldugu iddianin dogrulugu diger tarafca kabul edildiginde, yani ikrar edildiginde

87 jkrar icerigine gore basit ikrar, nitelikli (vasifl)

ikrar ve bilesik ikrar olmak tizere lige ayr111r468.

bu ikrar, ikrar eden aleyhine delil olur

Basit ikrar, bir uyusmazlikta ileri siiriilen iddianin dogrulugunun diger tarafca

** Topal, s. 152
**4 Bu hususta bkz. s. 117
*** Topal, s. 173
“® Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 366
*’ Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 368
% Karsl, s. 530
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kayitsiz sartsiz, yani iddianin oldugu gibi, kabul edilmesidir*®. Nitelikli ikrarda ise, taraf
iddianin dogrulugunu kabul etmekle birlikte, ileri siiriilen iddianin hukuki niteliginin farkli
oldugunu bildirmektedir*’®. Bilesik ikrarda, iddiay1 ikrar eden tarafin, ikrar etmis oldugu
iddia ile ortaya ¢ikacak hukuki sonucu hiikiimden diistirmek amaciyla, ikrar ettigi iddia ile
ilgisi olmayan baska bir iddiay: ileri siirmesidir*’". Bilesik ikrar, baglantili bilesik ikrar ve
baglantisiz bilesik ikrar olmak iizere ikiye ayrilir; baglantili bilesik ikrar, ikrar edenin ikrar
ettigi iddiayla baglantili bir iddia ileri siirmesi iken, baglantisiz bilesik ikrar ise, ikrar

edenin ikrar ettigi iddia ile baglantis1 olmayan bir iddia ileri siirmesidir*’%.

Ikrar cesitlerini bir drnekle anlatmak gerekirse (A)’nin, (B)’nin kendisine bor¢lu
oldugunu iddia etmesi lizerine, (B)’nin (A)’ya bor¢lu oldugunu belirtmesi basit ikrar;
(B)’nin (A)’dan para aldigin1 ancak bunun bor¢ degil de bagislama oldugunu belirtmesi
halinde nitelikli ikrar; (B)’nin, (A)’ya bor¢lu oldugunu ancak bunu 6dedigini belirtmesi
halinde baglantili bilesik ikrar; (B) nin, (A)’ya borg¢lu oldugunu ancak (A)’nin da kendisine

bor¢lu olmasi nedeniyle bunu takas ettigini belirtmesi, baglantisiz bilesik ikrara drnektir*’>.

Doktrinde, ikrarin boliniip béliinemeyecegi hususu tartigmalidir. Bazi yazarlar

ikrarin  bélimemeyecegini*’* savunurken, bazi yazarlar ise ikrarm boliinebilecegini*’

savunmaktadir.

Ikrarin boliinemeyecegini savunan bir goriise gore, ikrar eden tarafin, diiriist
davranarak karsi tarafin iddiasini ikrar ettigini, ancak ikrarin boliinebilecegi kabul edildigi

takdirde, ikrar eden tarafi inkara sevk edecegi sebebiyle ikrarin béliinemeyecegini

476

savunmaktadir™™. Yine bu konudaki diger bir goriise gore, kanuna uygun olarak tutulmus

ticari defterlerde, ikrarin boliinmezligi kuralindan ayrilmak dogru degildir477.

Ikrarin boliinebilecegini savunan goriislerden biri ise, ikrarin bdliinmezligini kabul

469 Karsl, s. 530; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 368; Kiraz, Ozgijr Taylan, Medeni Yargilama Hukukunda ikrar,

Bilge Yayinevi, Ankara 2013, s. 212

410 Karsl, s. 531; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 369; Kiraz, ikrar, s. 212
" Kiraz, ikrar, s. 218,219; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 369

a2 Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 369, 370, 371; Karsh, s. 530, 531

43 Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 368, 369, 370, 371

** Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 370; imregiin, s. 104

*® Kiraz, ikrar, s. 224; Umar, s. 692

*® Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 370

*7 imregiin, s. 104
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etmek halinde, ikrar edilen hususu davacinin ispat edememesi iizerine, davasinin
reddedilecegini, dolayisiyla adaletin tam olarak saglanamayacagi ve bu kuralin ticari

islerde dahi pek c¢ok alanda uygulama bulamayacagini ifade etmigtir*’®

. Bu husustaki diger
bir goriise gore ise, ikrarda bulunulan iddia ile ilgili olsun ya da olmasin, ikrarda bulunan
taraf, ikrarina yeni bir iddia ekleyerek bu iddiayi ileri siirmekte ve bu ileri siiriilen iddianin
yeni bir iddia olmasi nedeniyle de ileri siiriilen tarafca ispat edilmesi gerekmektedir®”®.
Aksi halde, bir davada ispat yiikiiniin iddiay1 ileri siiren taraf i¢in s6z konusu olacagina

iliskin ana kural ile celiski ortaya glkacakt1r480

. Yine bu konuda bagka bir goriise gore ise,
davali tarafin davacidan borg para aldigini ikrar etmesi ve bu ikrarina ek olarak bu borcu
Odedigini beyan etmesi ilizerine “6dedim” ibaresinin, ikrar eden lehine delil olmasinin
diisiiniilemeyecegini ve bu kuralin sakincasi olarak, HMK m. 198’de ongoriilen delilleri
serbestce takdir etme hakkinin hakime ait olmasina iliskin kuralin ¢ignenecegini ve
davalinin uyusmazlik konusu borcu aldigini fakat 6dedigini beyan etmesi iizerine, davaliya
“sen iddian1 ispat ettin senin bu borcu 6dedigini davaci ispat etsin” denilerek, ispat yiki
hakkinda genel kurala gore ikrarda bulunan davaliya, ispat yiikii sende ve iddiani ispat et

denilemeyecektir*®!,

Ancak uygulamada, basit ikrar, bir biitiin teskil eder ve boliinmesi s6z konusu
degildir*®. Hukukumuzda nitelikli ikrarin, ikrar eden aleyhine delil teskil etmeyecegi
kabul edilmekte ve basit ikrar gibi bolinmesi de séz konusu olmamaktadir®®, Basit ve
nitelikli ikrarin aksine, bilesik ikrarin, oOzellikle baglantili bilesik ikrarin boliintip
boliinemeyecegi tartismali iken, baglantisiz bilesik ikrarin béliinebilecegi goriisii kabul

edilmektedir*®,

bb. Kanuna Uygun Olarak Tutulmus Ticari Defterlerde ikrarin

Boliinmezligi Kuralinin Uygulanmasi

Ticari defterler, tacirin ticari isletmesi ile ilgili yapmis oldugu hukuki islemlerin

kaydedildigi defterler olmasi nedeniyle defter kayitlari, bir ¢esit ikrar olarak

Y8 Kiraz, ikrar, s. 224

*° Onen, s. 238

** Onen, s. 238

*! Umar, s. 692

82 Kiraz, Ikrar, s. 212; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 368; Karsh, s. 530

8 Karsl, s. 530; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 369; Kiraz, ikrar, s. 213

484 Karsl, s. 530, 531; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 370, 371; Kiraz, ikrar, s. 213
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degerlendirilmektedir*®

. Nitekim kanunda 6ngoriilen sartlara uygun olarak tutulmus olan
ticari defterler bakimindan, sahibi lehine ve aleyhine olan kayitlarin birbirinden
ayrilamayacagi hususu HMK’ da hiikiim altina alinmistir (HMK m. 222/3). Buna gore,

kanuna uygun olarak tutulan ticari defterlerde ikrarin boliinmezligi kurali uygulanir.

HMK m. 222/3’de diizenlendigi gibi, 6762 sayli TTK m. 84’de de kanuna uygun
olarak tutulmus olan ticari defterlerde yer alan, sahibi lehine ve aleyhine kayitlarin
birbirinden ayrilamayacagi 6ngoriilmiistii. Dolayisiyla, 6762 sayili kanunda da, kanuna

uygun olarak tutulan ticari defterlerde ikrarin boliinmezligi kurali benimsenmekteydi.

Kanunda Ongoriilen sartlara uygun sekilde tutulmus ticari defterlerde ikrarin
boliinmezligi kuralinin uygulanmasinin sebebi; bir kimsenin, kendi diizenlemis oldugu
belgede kendi lehine, baskasi aleyhine delil olusturma egilimine karsin, tacirin kanuna
uygun olan defterlerinde kendisi aleyhine yer alan kayitlarin, gercegi yansitacag: diistincesi
ile tacirin lehine olan kayitlar gibi aleyhine olan kayitlarin da dikkate alinmasidir. Zira
defterdeki kayitlarin dayanak belgelerine gore yapildigi dikkate alindiginda, kanuna uygun
sekilde tutulan ve dayanak belgelere gore yapilan kaydin aksinin ispatinin defter sahibine

yiiklenmesi beklenemez.

cc. Kanuna Uygun Olarak Tutulmams Ticari Defterlerde ikrarin

Boliinmezligi Kuralimin Uygulanmamasi

Ticari defterlerin sahibi aleyhine delil olmasimi diizenleyen HMK m. 222/4
hiikmiinden, kanunda 6ngoriilen sartlara uygun olarak tutulmamuis ticari defterlerde, ikrarin
boliinmezligi kuralinin uygulanmayacagi acik olarak anlagilmamaktadir. Kanuna uygun
olarak tutulmayan ticari defterlerde ikrarin boliinmezligi kuralinin uygulanmayacagi, HMK

m. 222/3’iin ikinci ciimlesinin karsit, yani zit yorumlanmasindan anlagilmaktadir*®®.

6762 sayili TTK’ dan o6nce, 865 sayli TTK m. 863°de, kanuna uygun olarak
tutulmamis olan ticari defterler bakimindan da ikrarin bdliinmezligi kural
diizenlenmekteydi. Ancak 6762 sayili TTK’ da bu kural terk edilmis; bu kuralin terk

edilmesinin sebebi yine 6762 sayili Kanun’un gerekgesinde “Her ne kadar mer’i kanunda

* Topal, s. 153; Arslanh, s. 142
**® Topal, s. 173
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defterlerdeki kayitlarin tecezzi ettirilmemesi esast kabul edilmisse de bunun istisnasiz
olarak tatbiki bir takim haksiz ve yersiz durumlarin meydana ¢ikmasina sebep olmaktadur.
Soyle ki bir insanin kendi defterine kendi aleyhine bir yazi yazmast halinde bunun o kimse
aleyhine delil olmas: tabii ise de kendi lehine yazdigi yazilarin ancak bazi kayit ve
sartlarin gercgeklesmesi halinde delil lehine delil tutulmast dogru olabilir. Zira bir
kimsenin kendi lehine delil tedariki temayiilii oldugu halde kendi aleyhine baskasina delil
tedarik etmek temayiilii delil tedariki temayiilii oldugu halde kendi aleyhine baskasina delil
tedarik etmek temayiilii mevcut degildir. Bunun i¢indir ki kanun hiikiimlerine uygun olarak
tutulmus olmayan defterlerdeki kayitlardan aleyhte olanlarin delil sayilmasi tabii oldugu
halde lehte olanlarin delil sayilmasi aymi derecede tabii goriilemez” seklinde ifade

487

edilmekteydi™".

Sonug olarak, kanunda ongoriilen sartlara uygun olarak tutulmamis olan defterlerde
ikrarin boliinmezligi kuralinin uygulanmamasinin sebebi, bir onceki paragrafta deginildigi
tizere, kanuna uygun olarak tutulmamis defterlerde aleyhe olan kayitlarin tacir tarafindan
bilinerek yazildigi, dolayisiyla o kayitlarin dayandigi sebeplerin var oldugunun kabul

488

edilmesidir™. Ciinkii bir tacirin lehine delil olusturma egilimi oldugu halde kendi

aleyhine, bagkasi lehine delil olusturma egilimi yoktur*®.

C. TiCARIi DEFTER VE BELGELERIN iINCELENMESI
1. Genel Olarak

Ticari defterlerin tacirin ticari isletmesi ile ilgili tim hukuki islemleri kaydettigi
defterler olmasi ve tacirin ticari isletmesi ile ilgili ticari sir niteliginde olan islemleri de
icermesi sebebi ile herkes her durumda ticari defterleri inceleyemez*®. Ayrica taraflarin
ticari isletmeleri ile ilgili ya da ticari defterlere gegirilmesi gereken bir islemle ilgili ¢ikan
uyusmazliklarda, taraflarin iddialarinin agikliga kavusturulmasi bakimindan ticari
defterlerin incelenmesi gerekebilir. Bu sebeple defterler, ancak kanunda Ongoriilen

hiikiimler cercevesinde incelenebilir. Defterlerin incelenmesi; defterlerin teslimi ve

“7 Arslanly, s. 142

**® Topal, s. 174

** Topal, s. 174

*° Bahtiyar, s. 166; Arkan, s. 354; Polat, s. 48; Topal, s. 175; Doganay, Serh, s. 492
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defterlerin ibraz1 olmak tizere iki sekilde yapilir (TTK m. 83, 85; HMK m. 222/1).

2. Ticari Defterlerin Teslimi

Malvarligi hukukuna iliskin olan, 6zellikle de mirasa, mal ortakligina ve sirket
tasfiyesine iliskin uyusmazliklarda mahkeme, defterlerin tlim igeriginin incelenmesi igin
teslimine karar verebilir (TTK m. 85). Dolayisiyla defterlerin tesliminde, defterlerin tiim

iceriklerinin incelenmesi s6z konusu olup, bu durum tacir agisindan agir bir islemdir*®*.

6762 sayil1 TTK m. 79°da defterlerin ve saklanmasi zorunlu olan diger belgelerin
tesliminin; miras, sirket ve iflas islerinde istenebilecegi ongoriilmiistii. S6z konusu eski
diizenlemede defterlerin teslimi; miras, sirket ve iflas isleri ile sinirlandirilmisti. 6102
sayili TTK m. 85°de ise, defterlerin yalnizca miras, sirket ve iflas islerinde teslimine karar
verilebilecegine iliskin sinirlt sayida diizenleme ilkesinden Vazge(;ilmistir492. Bu sebeple
6102 sayili TTK m. 85’in lafzindan da agik¢a anlagilacagi lizere, malvarligi hukukuna
ilisgkin uyusmazliklarda defterlerin teslimine karar verilebilir (TTK m. 85). Diger bir
anlatimla defterlerin teslimi, 6762 sayili TTK m. 79’ da oldugu gibi yalnizca miras, sirket
ve iflas isleri ile sinirlandirilmamis; defterlerin teslimi malvarli§ina iligkin tiim ihtilaflar

bakimindan 6ngdrilmiistir.

Defterlerin incelenmesi hakki, mahkeme ve ilgililere taninmis bir yetki oldugundan,
bu hak, bir ticari isletmenin miras yolu ile intikalinde, ilgililerin miras¢ilar olmasi
nedeniyle mirasgilara aittir*®

inceleme yetkisi vardir (TTK m. 225, 308, 310; TBK m. 631). Anonim sirketlerde defter

. Kollektif, komandit ve adi sirketlerde her ortagin defteri

ve belgeleri inceleme yetkisi ise denetgilere verilmekle birlikte, bazi durumlarda pay
sahipleri de defterleri inceleyebilirler (TTK m. 401,437, 438). Limited sirketlerde ise, her
ortak, miidiirlerden sirketin biitiin isleri ve hesaplari hakkinda bilgi verilmesini isteyebilir
ve belirli konularda inceleme yapabilir (TTK m. 614/1). Dolayisiyla limited sirketlerde,
ortaklar sirket defterlerini de inceleyebilir494. Tacirin iflasina karar verildigi hallerde ise

tacirin defterleri, iflas idaresi tarafindan muhafaza altma almir (iIK m. 210/3) ve alacaklar

*! Karahan, s. 309; Polat, s. 53
2 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 416; Polat, s. 48; Topal, s. 175
3 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 416, 417
** Arkan, s. 357
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bakamindan inceleme yapan iflas idaresine, defterleri inceleme yetkisi de verilmigtir*®.

Ticari isletmeden alacakli olan ya da ticari igsletmeye borglu olan iigiincii kisiler,
defterlerin tiimiinii incelemek lizere yine bu defterlerin teslimini talep edemezler, fakat

TTK m. 83/1’e gore defterlerin ibrazinm isteyebilirler496.

3. Ticari Defterlerin ibrazi

a. Genel Olarak

Ticari defterlerin tesliminden farkli olarak defterlerin ibrazinda, taraflarin katilimi
ile defterlerin uyusmazlikla ilgili kisimlarinin incelenmesi s6z konusudur (TTK m. 84/1).
Her ne kadar ibrazda, sadece uyusmazlik konusu kisimlarin incelenecegi ongoriilmiis ise
de, defterlerin delil olarak kullanilabilmesi i¢in kanunda belirtilen sartlar1 tagidiginin tespiti

bakimindan tiim defterlerin incelenmesi gerekir*®’

. Bu agidan teslimden farkli olan ibraz
kavraminin daha agik anlasilabilmesi i¢in defterlerin ibrazi konusunun; ibraza iligkin TTK
ve HMK’da yer alan diizenlemeler, ibrazi istenen defterlerin taraflara ait olmasi, ibrazda
defterlerin incelenmesi usulii ve defterlerin ibraz edilmemesinin sonucu olarak dort alt

baglikta incelenmesi isabetli olacaktir.

b. Ticari Defterlerin ibrazi Konusunda TTK ve HMK’ da Yer Alan

Diizenlemeler

Ticari defterlerin ibrazi konusunda, biri TTK m. 83/1°de digeri ise, HMK m.
222/1°’de olmak iizere iki diizenleme s6z konusudur. TTK m. 83/1°de, ticari
uyusmazliklarda mahkemenin yabanci gergek veya tiizel kisi bile olsalar taraflarin ticari
defterlerinin ibrazina re’sen ya da taraflardan birinin istemi iizerine karar verebilecegi
ongoriilmiistir. HMK m. 222/1°de ise, mahkemenin ticari davalarda, taraflarin ticari
defterlerinin ibrazina kendiliginden veya taraflardan birinin talebi iizerine karar

verebilecegi hiikiim altina alinmastir.

TTK m. 83/1 ve HMK m. 222/1 hiikiimleri igerik itibari ile birbirlerine ¢ok
benzemektedir. Oysa TTK m. 83/1’in igerigi ile birlikte kenar baghgr da

** Arkan, s. 355; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 416, 417
¢ Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 417; Topal, s. 190; Polat, s. 53
*’ Domani¢/Ulusoy, s. 327
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degerlendirildiginde TTK m. 83/1 ve HMK m. 222/1’in birbirinden farkli diizenlemeler
oldugu anlasilmaktadir. TTK m. 83/1 hiikmiinde, ticari uyusmazliklarda taraflara ait ticari
defterlerin ibrazina, mahkemece karar verilebilecegi 6ngoriilmesine karsin, bu maddenin
kenar basligr “Hukuki uyusmazliklarda ibraz” olarak belirtilmistir. Bu ag¢idan bakildiginda,
maddenin igerigi ile kenar basliginin birbiri ile celistigi goriilmektedir. Ancak bu maddenin
kenar baghigint gozetmeden, yalnizca maddenin lafzin1 dikkate alarak, TTK m. 83/1’in
hukuki uyusmazliklarda degil de, ticari uyusmazliklarda defterlerin ibrazina iliskin bir
diizenleme oldugunu kabul etmek isabetli degildir498. Aksi halde, HMK m. 222/1 hiikmiine

gerek kalmazdi*®°.

O halde TTK m. 83/1 hiikmii, hukuki uyusmazliklarda taraflara ait ticari defterlerin
ibrazina iligkin bir diizenleme iken, HMK m. 222/1 ise, ticari uyusmazliklarda taraflara ait

ticari defterlerin ibraz1 ile ilgilidir.

c. libraz Edilen Ticari Defterlerin Taraflara Ait Olmasi

TTK m. 83/1 ve HMK m. 222/1 cgercevesinde ibrazi istenebilecek defterler,
uyusmazlhigin taraflarina ait olan defterlerdir™®. Zira ilgili maddeler kapsaminda, taraflara
ait ticari defterlerin ibrazina karar verilebilecegi hususu hem TTK m. 83/1’in hem de HMK
m. 222/1’in lafzindan agik¢a anlasilmaktadir. Taraflar disinda, {i¢iincii kisilere ait ticari

defterlerinin ibrazinda ise, HMK’ nin genel hiikiimleri uygulan1r501.

d. Ticari Defterlerin ibrazinda Defterlerin Incelenmesi Usulii
Ticari defterlerin ibrazi, defterlerin tiim igeriklerinin degil yalnizca uyusmazlik

konusu ile ilgili kisimlarinin, taraflarin katilimi ile incelenmesi i¢in mahkemeye

verilmesidir (TTK m. 84/1)°%. Ticari defterlerin ibrazi, TTK m. 83/2° de HMK’ ya yapilan

%8 Ulgen/Helvacl/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 624; Poroy/Yasaman, s. 229
9 U1lgen/Helvacl/ Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 624
500 Domani¢/Ulusoy, S. 327; Arslanl, s. 138
1 Topal, s. 181; Domani¢/Ulusoy, s. 327; Doganay, inceleme, s. 27
502 « . mahkemece, davacimin davamn ispati yoniinden dayandig: taraflarin ticari defterlerinin ibrazinin
saglanmas:, defterlerin ibrazindan sonra bilirkisi vasitasiyla defterler tizerinde dava konusu uyusmazik
hakkinda inceleme yapilmasi ve olugacak sonuca gére bir karar verilmesi gerekirken, davacinin dayandig
bu delillere basvurulmadan, yemin deliline basvurularak yazili gerekge ile hiikiim kurulmasi dogru
olmamigtir” (Y. 11. HD, 20.01.2014 tarihli, E. 2013/12150, K. 2014/1044,
http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/119835/yargitay-11-hukuk-dairesi-e-2013-12150-k-2014-1044/,
Erisim: 03.04.2017).
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atif dolayisiyla HMK” da senetlerin ibrazi zorunluluguna iliskin hiikiimlere tabidir. HMK
m. 192/1’e gore, taraflar kendilerinin veya karsi tarafin delil olarak dayandiklari ve
ellerinde bulunan ticari defterleri mahkemeye ibraz etmek zorundadir®®. Defterler ibraz
edilirse, gerekli goriildiigii takdirde, defterlerin ilgili yapraklarindan suret alinir (TTK m.
84). Dolayisiyla TTK m. 84 ile birlikte HMK m. 219/2’de yer alan; ticari defterler gibi
devamli kullanilan belgelerin sadece ilgili kisimlarinin onaylanmis Orneklerinin

mahkemeye ibraz edilebilecegi hilkmii de uygulanir (HMK m. 219/2).

Elektronik belgelerin ibrazina iliskin olarak HMK m. 219/2’de, belgenin ¢iktisi
almarak ve talep edildigi takdirde incelemeye uygun bigimde elektronik ortama
kaydedilerek mahkemeye ibraz edilecegi hilkme alinmistir. Elektronik ortamda tutulan
defterler agisindan ise, elektronik defterlerin ibrazina iliskin TTK ve HMK’ da herhangi bir
acik hiikkme yer verilmemis; fakat bu husus EDGT’ de 6ngdriilmiistiir. Anilan tebligin ilgili
hitkkmiine gore, elektronik defterler; TTK, Vergi Kanunlar1 ve diger diizenlemelerde
ongoriilen siireler icerisinde elektronik, manyetik veya optik araglar vasitasiyla eksiksiz ve
okunabilir sekilde ibraz edilmelidir (EDGT m. 4.1-c). Yine s6z konusu defterlerin ibraz
yikiimliliigli kapsamina; elektronik defter ve beratlarin dogruluguna, biitliinliigline ve
degismezligine iliskin olan her tiirlii kayit ve veri, veri taban1 dosyasi, saklama ortamu ile
dogrulama ve goriintiileme araglarinin tiimii girmektedir (EDGT m. 4.1-¢). EDGT m. 4.1-
¢’ ye gore ibraz yukiimliliigl, elektronik defterlere istenildiginde kolaylikla erisebilmeyi,
anlasilir ve eksiksiz bir bigimde goriintiileyebilmeyi ve okunabilir kagit baskilarini

tiretebilmeyi saglayacak sekilde yerine getirilmelidir.

6762 sayih TTK’ da defterlerin ibraz edilebilmesi i¢in bir takim sartlar
ongoriilmistii (6762 sayili TTK m. 80/1). Anilan hiikkme gore, defterlerin ibrazi icin hakl
bir menfaatin varliginin ispat edilmesi ve mahkemenin ispat bakimindan defterlerin
ibrazin1 zorunlu goérmesi gerekmekteydi (6762 sayili TTK m. 80/1). Ancak gerek 6102
sayili TTK’ da gerekse HMK m. 222°de defterlerin ibrazi i¢in herhangi bir sart

593 “By durumda zaman itibariyle uygulanmasi gereken 6762 sayili TTK’ nin 80 ve 81. ve HMK “ nin 219 vd
maddeleri (HUMK’ min 326 vd maddeleri) uyarinca davalimin tutmak zorunda oldugu ticari defterlerin
ibrazi igin davali tarafa mehil verilerek olusacak sonug ¢ercevesinde bir karar vermek gerekirken eksik
incelemeye dayali, yazili sekilde davanin reddine karar verilmesi dogru olmamuis kararin bu nedenle davaci
yararmma bozulmasina karar vermek gerekmistir” (Y. 11. HD, 25.06.2014 tarihli, E. 2014/6114, K.
2014/12050, http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/119006/yargitay-11-hukuk-dairesi-e-2014-6114-k-
2014-12050/, Erigim, 03.04.2017).
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ongoriilmemistir. 6102 sayili TTK ve 6100 sayili HMK’ da defterlerin ibrazinin herhangi
bir sarta baglanmamis olmasi, hakime defterlerin ibrazina karar verme hususunda genis bir

takdir hakki tanimaktadir™®*,

TTK m. 84/1 ve HMK m. 219/2’de, ticari defterlerin uyusmazlikla ilgili
kisimlarimin, taraflarin katilimi ile incelenecegi hiikiim altina alinmistir. Her ne kadar
ibrazda, ihtilafa konu olan kismin incelenecegi dngoriilmiis ise de, defterlerin sahibi lehine
delil olmas1 i¢in HMK m. 222/2°de 6ngoriilen sartlar1 tasidiginin tespiti bakimindan tim

. — . 505
defterlerin incelenmesi Onem arz etmektedir’ .

Zira defterlerin agilis ve kapanis
onaylarinin yapildigimin, kanuna gore eksiksiz ve usuliine uygun olarak tutuldugunun
saptanabilmesi, tiim defterlerin incelenmesi sonucunda miimkiindiir. Yine tiim defter
kayitlarinin - birbirini  dogruladiginin tespit edilmesi, defterlerin sadece uyusmazlik
konusuna iliskin kisminin ibrazi ile olanakli degildir. Bagka bir ifade ile ibraz1 istenen

defterlerdeki kayitlarin birbirini dogruladigi, defterlerin tiimiiniin incelenmesi ile

belirlenebilir.

Ticari defterlerin, HMK m. 222/2’de Ongoriilen sartlara uygun olarak tutulmus
oldugunun belirlenmesinden sonra, defterlerde uyusmazlikla ilgili kayitlar tespit edilerek,
taraflarin  katilimiyla incelenir’®. Ancak, ticari defterler iizerinde uyusmazlikla ilgili

kisimlar, taraflarin katilimiyla incelense de, ihtilaf konusu kayitlar, objektif iradeye sahip

7

kimseler tarafindan belirlenmelidir’®. Yine delil olarak bagvurulan ticari defterlerde,

uyusmazlik konusu ile ilgili kayitlarin tayin edilebilmesi i¢in defterlerin tamaminin

508

incelenmesi gerekmektedir O halde, defterlerin tiimiiniin incelenmesi, yalnizca

defterlerin kanunda oOngoriilen sartlar1 saglayip saglamadiginin ve uyusmazlik konusu
kisimlarin tespiti bakimindan 6nemli olup, delil olarak kullanilacak kisim ise yalnizca

uyusmazlikla ilgili kistmdir®®,

*% Topal, s. 177
%05 Domani¢/Ulusoy, S. 327
*% Topal, s. 177
> Topal, s. 181; Bu hususta bkz. 502 No.lu dipnot
*% Topal, s. 181
*% Domanig¢/Ulusoy, s. 327
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e. Ticari Defterlerin ibraz Edilmemesinin Sonucu

Delillerin diger tarafin defterlerine hasredilmesi halinde, diger tarafin defterlerini
ibrazdan kaginmasinin sonucu HMK m. 222/5’de 6ngoriilmektedir. Buna gore delillerini
hasreden taraf, yani defterlerin ibrazini talep eden taraf, iddiasini ispat etmis sayilir. Ancak
HMK m. 222’ye gore uyusmazligin her iki tarafinin tacir oldugu durumlarda taraflardan
birinin defterlerini ibraz etmemesi halinde, defterleri ibraz etmemenin sonuglar
diizenlenmemistir. Bu konuda, TTK m. 4/2 ve TTK m. 83/2’ de, HMK’ ya yapilan atif

nedeniyle HMK m. 220 hiikmii kiyasen uygulanabilirSlo.

HMK m. 220/2 geregince, ibrazi istenen belgelerin mahkemeye ibraz edilmemesi
halinde, belgelerin elinde bulunmadigini iddia eden tarafa, mahkemece boyle bir belgenin
elinde bulunmadigina, O6zenle aradigi halde bulamadigina ve nerede oldugunu da
bilmedigine iliskin yemin teklif edilir. Taraf, elindeki belgeyi siiresi i¢inde ibraz etmez,
ibraz etmemesine iliskin gecerli bir mazeret gostermez ya da kendisine teklif edilen yemini
yerine getirmezse, belgenin icerigi konusunda mahkeme, karsi tarafin beyanini kabul
edebilir (HMK m. 220/3). Bu hususta Yargitay, “Davalilarin haksiz rekabet eylemi sabit
olduguna gére, mahkemece HMK’ nin 220. (HUMK m.330, 331, 332.) maddesi uyarinca,
asil davada davali sirkete ait ticari defterlerini sunmasi icin kesin mehil verilmesi,
Kendisine verilen siirede defterlerini ibraz etmez ve aymi siirede delilleriyle birlikte ibraz
etmemesi hakkinda kabul edilebilir bir mazeret gostermez ise duruma gore belgenin igerigi
konusunda diger tarafin beyaninin kabul edilebileceginin ihtar edilmesi ve sonucuna gére
davacinin maddi tazminat talebi konusunda bir karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde
hiikiim kurulmas: dogru goriilmemis, kararin bu nedenle asil davada davaci yararina

bozulmas: gerekmigtir” seklinde karar vermistir- .

Yukarida da belirtildigi tizere, her ne kadar ticari defterlerin ibrazinda uyusmazlikla
ilgili kisimlarin incelenecegi 6ngoriilmiis ise de, defterlerin sahibi lehine delil olmas igin
HMK m. 222/2°de belirtilen sartlara uygun olarak tutuldugunun tespiti bakimindan

defterlerin tamaminin incelenmesi énemlidir. Bu agidan goriiliiyor ki, defterlerini ibrazdan

> Topal, s. 182; «
*'' Y. 11. HD, 27.11.2014 tarihli, E. 2013/18216, K. 2014/18514,
http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/118972/yargitay-11-hukuk-dairesi-e-2013-18216-k-2014-1851/
Erisim; 04.04.2017
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kacinan tarafin defterlerinin; kanuna gore eksiksiz ve usuliine uygun olarak tutuldugunun,
defterlerin igerik bakimindan birbirini dogruladig tespit edilemeyeceginden, defterlerini

ibrazdan kaginan taraf, iddiasin1 ispat edemeyecektir512.

4. Ticari Defterlerle Birlikte Dayanak Belgelerin de ibrazinin Gerekip

Gerekmedigi Meselesi

6762 sayil1 TTK m. 79, 80’de yer alan ticari defterlerin ibrazina iligkin hiikiimlerde,
ticari defterlerle birlikte saklanmasi zorunlu olan belgelerin de ibraz edilebilecegine iliskin
bir ibareye yer verilmekteydi. Ancak, gerek 6102 sayili TTK m. 83, 84, 85°de gerekse
6100 sayilir HMK m. 222°de ticari defterlerin delil olmasina iliskin hiikiimde, ticari

defterler disinda belgelerinde ibrazinin gerektigine iliskin herhangi bir ibare yoktur®>,

TTK m. 64/2° de, tacirin isletmesi ile ilgili tiim belgeleri saklamakla yilikiimlii
oldugu ongoriilmektedir (TTK m. 64/2). TTK m. 86 uyarinca, saklanmasi zorunlu olan
belgelerin sadece goriintii ya da baska bir veri tasiyicisi araciligiyla ibraz edebilen
kimsenin, giderlerinin kendine ait olmak {izere, belgelerin okunmasini gerektiren araglari
hazir bulundurmakla ve gerekirse yine masraflar1 kendine ait olmak {izere s6z konusu
belgeleri somut olarak okunabilir hale getirerek mahkemeye sunmasi gerekmektedir. TTK

m. 86 haricinde ise, belgelerin ibrazina iliskin diger hiikiimlerde herhangi bir ibare yoktur.

Kural olarak, ticari defterlerine delil olarak dayanan tarafin ticari defterleri ile
birlikte, kayitlarin dayanak belgelerini de ibraz yiikimliiliigii s6z konusu degildir®'*. Zira
dayanak belgelerin ibraz yiikiimliiliigliniin bulunmamasi, ticari defterlerle ispat kuralinin
ozelligi olup islemlerin deftere kaydedilmesi, deftere belge olma 6zelligini kazandirr™®,
Ayrica ticari defterlerden bagimsiz olarak dayanak belgelerin de delil degerinin bulunmasi
itibariyle s6z konusu dayanak belgeler, HMK m. 222°de yer alan diizenlemeden ayr1 olarak

genel ispat kurallarina tabidir*°

. Ancak, her nekadar genel kural dayanak belgelerin ibraz
yiikiimliiliiglinliin bulunmamasi olsa da, ticari defterlerle birlikte belgelerin de, 6zellikle

defter kayitlarinin  dayanak Dbelgelerinin ibrazinin  gerektigi hususu doktrinde

> Topal, s. 181
> Yiicel, s. 129
> postacioglu/Altay, s. 690; Yiicel, s. 129
> Arslanly, s. 128; Postacioglu/Altay, s. 690; Yiicel, s. 129
*1° postacioglu/Altay, s. 691
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tartismalidir™”.

Ticari defterlerle birlikte, defter kayitlariin dayanak belgelerinin de ibrazinin
gerektigini savunan bir goriiste, defterlerin ancak dayanak belgeleri ile birlikte kanit
etkinligine sahip olacagi; c¢ilinkii incelenen defterdeki kayitlarin gergegi yansittiginin
denetiminin ancak bu sekilde miimkiin kilmabilecegi belirtilmistir™®. Bu husustaki diger
bir goriis, 213 sayili VUK m. 227/1°1 esas alarak, bagka kimseleri kendi defter kayitlar ile
bor¢lu gosteren tacirin, defter kayitlarimi hakli gosterecek belgelere sahip olmasinin
zorunlu olacagini savunmugtur™™. VUK m. 227/1 uyarinca VUK’ da aksine bir hiikiim
olmadike¢a, bu kanuna gore tutulan ve iiglincli sahislarla olan miinasebet ve islemlere ait
olan kayitlarin belgelenmesi zorunludur. ilgi madde hiikmiinde, VUK m. 227/1 in vergi
hukuku alaninda uygulanacagi ongoriilmektedir. Yine ayni goriis, her ne kadar VUK m.
227/1’in vergi hukuku bakimindan uygulanacagi s6z konusu olsa da, herhangi bir belgeye
dayanmaksizin bagka kisileri borglandiran tacirin yalnizca bu kayitlar sebebiyle hakli
goriilmesinin tehlikeli olabileceginden bahisle, kayitlarla birlikte bunlarin dayanak

belgelerinin ibrazinin gerektigini belirtmistir®,

Dayanak belgelerin ibrazinin gerektigini savunan Somuncuoglu’na gore, yevmiye
defterinde yer alan bilgilerin dayanak belgesi olmasi ve kayitlarin dayanak belgelerinin
incelenmemesi halinde ilgili kaydin, ger¢ek bir belgeye dayanip dayanmadiginin tespiti
miimkiin olmamaktadir®®’. Bu gériise gore, 6102 sayili TTK’ nin yiiriirlige girmesi ile
birlikte envanterler, acilis bilangolari, ara bilangolar, finansal tablolar ve yillik faaliyet
raporlar1 gibi belgelerin de inceleme kapsamina alinmasi gerekmekte; aksi takdirde, salt
ticari defterlerin ibrazina karar verilmesi, gercek bir ibrazin gerceklestigini
gosteremeyecegi itibariyle bu belgelerin eksikligi halinde defterler, sahibi lehine delil teskil

etmemektedir®?.

Yargitay’in goriisii de ticari defterlerle birlikte, defter kayitlarina dayanak olan

belgelerin de ibrazinin gerektigi yoniinde olup Yargitay 19. HD’ nin 27.01.2016 tarihli, E.

>t Somuncuoglu, s. 201; Toksal, s. 739; Domani¢ /Ulusoy, s. 343
**® Toksal, s. 739

*'® Domanic /Ulusoy, s. 343

Domanic /Ulusoy, s. 343

*?! Somuncuoglu, s. 201

*?2 Somuncuoglu, s. 201

520
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2015/5182, K. 2016/971 sayili kararinda “.....mahkemece davali defterlerinde kayitl
oldugu tespit edilen takip dayanagi 6 adet faturanin odenip odenmedigi hususunda
taraflarin ticari defter ve kayitlari iizerinde dayanak belgeleri de incelemek ve belirtmek
suretiyle konusunda uzman bir bilirkisiden rapor alinarak sonuca gére bir karar verilmesi
gerekirken yanilgili degerlendirme ile yazili sekilde karar verilmesi dogru gériilmemis, bu

sebeple hiikmiin bozulmas: gerekmistir” seklinde ifade edilmistir®.

Yine ayni hususta baska bir kararinda Yargitay, “Davali defterlerindeki 6deme
kayitlart tek basina davali yararina delil olarak kabul edilemez. Mahkemece davalidan
odemeye iligkin belgeler varsa bunlar istenilip ve banka yoluyla odeme yapilmis ise banka
kayitlart da incelenmek suretiyle icra takip tarihi itibari ile bor¢ miktarinin belirlenmesi
icin ek rapor alimip sonuca gore bir karar verilmesi gerekirken eksik inceleme ile yazili
sekilde karar verilmesi dogru olmamis, mahkeme kararmmin bozulmasi gerekmistir”
seklinde defter kayitlarinin yaninda kayitlarin dayanak belgesinin de incelenmesi

gerektigini belirtmistir’?*.

D. ZAYi BELGESiIi ALINMAMASININ iSPAT HUKUKU BAKIMINDAN
SONUCLARI

Zayi belgesinin ne oldugu ve hangi sartlar altinda verilebilecegi konusuna birinci
boliimde deginilmisti. Defter ve belgeleri zayi olan tacir, bir ticari uyusmazlikta iddiasini
ispatlamak i¢in defter ve belgelerine dayanamaz; tacir, iddiasin1 bagka delillerle ispatlamak
zorunda kalir’®. Tacir zayi belgesi almis ise, yine iddiasini ispat etmis sayilmaz; zayi
belgesinin alinmis olmas1 ya da olmamasi iddianin ispat edilmemis sayilmasi agisindan

< 2
ayni sonucu dogurur5 °

. Ancak defterlerine delil olarak dayanan tarafin ticari defterlerini
ibraz etmesi halinde, defter ve belgeleri zayi olan hasim taraf, zayi belgesi almamis ise ya

da zayi belgesini almis olmasina ragmen bu belgeyi mahkemeye ibraz etmezse, zayi

*Bhttp:/lwww.hukukmedeniyeti.org/karar/38438/itirazin-iptali-davasi-kotu-niyet-tazminati-ilamsi/
Erigim: 15.12.2016
*24 19 HD, 30.11.2015 tarihi, E. 2015/5803, K. 2015/15858
http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/37484/itirazin-iptali-davasi-bilirkisi-incelemesi-mahkem/
Erisim: 15.12.2016; Ayn1 yonde bkz. 19 HD, 22.01.2016 tarihli, E. 2015/8660, K. 2016/561
http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/38460/itirazin-iptali-davasi-ticari-defterler-mahkeme-ka/
Erigim: 15.12.2016
> Sener, S. 284
>2® Sener, S. 284
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belgesini almamis olan ya da bu belgeyi ibraz etmeyen tacir, defter ve belgelerini ibrazdan
kagmmis sayilir’®’. Bu agidan bakildiginda zayi belgesinin alinmamus olmasmnm ya da
alinmis olmasina ragmen ibraz edilememesinin ispat hukuku bakimindan O6nemli

sonuglarindan biri, defter ve belgeleri ibrazdan kaginmis addedilecegidir.

6762 sayili TTK m. 68/4’de zayi belgesi almayan tacirin defter ve belgelerini
ibrazdan kacinmis sayilacagi, agik bir sekilde dngoriilmesine karsin, 6102 sayili TTK ve
6100 sayili HMK’ da bdyle bir diizenlemeye yer verilmemistir. 6102 sayil1 TTK’ da, zayi
belgesi almamanin sonucunun agik¢a hilkme baglanmamast bir eksiklik degildir"?®. Ciinkii
zayi belgesi almayan tacir, defter ve belgelerin zayi oldugunu bagka hi¢bir delille ispat
edemeyeceginden529 bu ibarenin 6102 sayili TTK’ da yer almamasi, zayi belgesi almamis
olan tacir acgisindan defter ve belgelerin ibrazdan kaginmis sayilmasindan farkli bir sonug

dogurmayacaktir™".

Defterlerin zayi oldugunun, zayi belgesi disinda baska higbir delille ispat
edilemeyecegi konusu da kanunda agik¢a diizenlenmemistir. Zira zayi olan defter ve
belgelerin ibrazinin baskaca delillerle de ispat edilebilecegini kabul etmek, TTK m.
82/7°de hiikiim altina alinan zayi belgesi ile ilgili diizenlemeye sebepsiz ve amagsiz yere
yer verilecegi gibi bir neticeye varilabilir ki, bdyle bir sonu¢, kanunun ruhu ile

1

bagdag;m'(1yacakt1r‘r’3 .

m. 220/3 ve HMK m. 222/5 anlaminda ibrazdan kacinmus addedilir®®%. Tacir defterlerini

Bu sebeple, mahkemeye zayi belgesi ibraz etmeyen tacir de, HMK

ibraz etmekten kaginir ise, ibrazi talep eden taraf, iddiasini ispat etmis sayillir (HMK m.
220/3, HMK m. 222/5). Bu itibarla defter ve belgeleri zayi olan tacirin zayi belgesi almasi;
taciri, defter ve belgeleri ibrazdan ka¢inmis sayilma gibi agir bir hukuki yaptirima maruz

kalmaktan kurtaracaktir>>.,

%21 Sener, s. 279; Belgesay, Mustafa Resit, Ticari Muamelelerin Ispat1 ve Ticari Defterlerin Z1yai1, IBD, C.

XXXI, S. 10-12, Ekim-Aralik 1957, s. 297-302, s. 301; Karayal¢in, s. 269
>2% Tagdelen, s. 281
> {lgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Ertan, s. 620; Belgesay, Ticari Muameleler, s. 301; Tasdelen, s. 281;
Yargitay 11. HD, 1.2.1988, E. 771, K. 944 sayil1 kararinda ticari defterlerin ziyainin sadece TTK m. 68’de
ongoriilen bicimde almman zayi belgesiyle ispat edilebilecegini, tamik veya baska delillerle ispat
edilemeyecegini belirtmistir (Sener, s. 282).
530 Tagdelen, s. 281
*!Yasan, s. 77
> Topal, s. 168
>3 Yasan, s. 74
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Ticari defterleri zayi olan tarafca mahkemeye sunulan zayi belgesinin, karsi tarafin
kanuna uygun olarak tutulmus ticari defterlerinin sahibi lehine delil olarak kullanilmasina
engel olacagi konusunda da agik bir diizenleme yoktur. 6762 sayili TTK’ nin ytiriirliikte
oldugu dénemde Sener, zayi belgesinin, belge sahibinin iddiasini ispat edemeyecegini,
fakat karsi tarafin kanuna uygun olarak tutulan defterlerinin sahibi lehine delil teskil
etmesine mani olacagmi Dbelirtmistir’>*. 6762 sayih TTK m. 85/1 hiikmi
degerlendirildiginde, bu goriisiin yerinde oldugu neticesine varilabilir. Ilgili madde
hiikmiinde, taraflardan birinin kanuna uygun olarak tutulmus ticari defterlerinde
uyusmazlik konusu ile ilgili bir kayit yer almiyorsa, diger tarafin kanuna uygun olarak
tutulmus defterlerinin sahibi lehine delil olamayacag1 ongoriilmistii. Oysa yiirtirliikkte olan
6100 sayili HMK m. 222/3’lin yorumu ile zayi belgesinin, diger tarafin kanuna uygun
sekilde tutulmus defterlerinin, sahibi lehine delil olarak kullanilabilmesi engel olamayacag:
sonucuna ulagilabilir. Daha 6nce de izah edildigi iizere, HMK m. 222/3’de, kanuna uygun
olarak tutulmus defterlerin sahibi lehine delil olabilmesi i¢in, diger tarafin kanuna uygun
sekilde tutulmug defterlerinde, uyusmazlik konusu ile ilgili hi¢bir kayit bulunmamasi
gerektigi hilkkme baglanmistir. HMK m. 222/3’de hiikiim altina alinan bu husus dikkate
alindiginda, taraflardan birinin mahkemeye ibraz ettigi zayi belgesinin, diger tarafin
usuliine uygun olarak tutulan defterlerini sahibi lehine delil olarak kullanmasina engel
teskil etmeyecegi de kabul edilebilmelidir. Burada, kanuna uygun olarak tutulmus ticari
defterler karsisinda, diger tarafin sunmus oldugu zayi belgesi, kanuna uygun olarak

tutulmus ve uyusmazlikla ilgili hi¢bir kayit icermeyen defter gibi degerlendirilebilir.

E. TiCARIi DEFTERLERIN DELIL SOZLESMESINE KONU EDIiLMESI
1. Delil Sozlesmesi

Delil s6zlesmesi konusu; delil sozlesmesi kavrami ve delil sdzlesmesinin hukuki
niteligi, delil sdzlesmesinin sekli, delil s6zlesmesinin tiirleri, delil sdzlesmesinin uygulama

alan1 ve sinirlar1 olmak iizere dort baslik altinda incelenecektir.

>** Sener, s. 284
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a. Delil Sozlesmesi Kavrami ve Delil S6zlesmesinin Hukuki Niteligi

Delil sozlesmesi, taraflar arasinda yargilamadan Once ya da yargilama sirasinda
belirli delillerle ispat1 zorunlu olan bir iddianin ya da hukuki islemin, belirlenmis delillerle
birlikte, bagka delillerle de ispatini miimkiin kilmak amaciyla yapilan bir sozlesmedir®™.
Ornegin taraflar, kanunda senetle ispati dngoriilen bir hususun senetle birlikte, tanikla da
ispat edilebilecegi seklinde delil sozlesmesi yapabilirler. Bu agidan delil sozlesmesi,
senetle ispat kuralinin katiligin1 yumusatmasi itibariyle bu kuralin énemli istisnalarindan

birini teskil eder>®.

Delil sozlesmesi, bir uyusmazlikta iddianin hangi delillerle ispat edileceginin
tespitidir, yani delil sézlesmesinin konusu ispattir™’. ispat faaliyetinde kullanilan deliller
ve ispat sekli, usul hukukunun kapsam1ndad1r538. Bu ac¢idan, bir uyusmazligin ¢éziimiinde
kullanilacak delillerin tespiti seklindeki delil s6zlesmesi, hiikiim ve sonuglarini yargilama

hukukunda dogurmasi sebebiyle, nitelik bakimindan bir usul sézlesmesidir®>°.

b. Delil Sozlesmesinin Sekli

HMK m. 193/1’in lafzindan agik¢a anlagilacag {izere, delil s6zlesmesi iki sekilde
yapilabilir; mahkeme disinda, delil sozlesmesi yazili olarak kurulabilecegi gibi dava
sirasinda mahkeme Oniinde, taraflarin bu ydndeki beyanlarmin durusma tutanagina
gecirilerek imzalanmasi seklinde de olabilir (HMK m. 193/1). Ilgili hiikiimde 6ngoriilen
yazili sekilden kasit, adi yazili sekildir ve yine dngoériilen bu yazililik sekli, bir gecerlilik
kosulu degil; bir ispat sartidir®>®. Zira kanunda gecerliligi belirli bir sekle baglanmis bir
sozlesme, tarafin kabulii ile hiikiim dogurma2541. Oysa HMK m. 193/1°de, taraflarin sozli
olarak yapmis olduklar1 delil s6zlesmesini mahkeme 6niinde kabul etmeleri halinde, delil

s0zlesmesinin kurulabilecegi hiikiim altina alinmistir(HMK m. 200/2).

5% Taspmar, Sema, Medeni Yargilama Hukukunda Ispat Sozlesmeleri, Yetkin Yayinlari, Ankara 2001, s.
182; Tanriver, Sitha, Medeni Usul Hukuku Cilt I, Yetkin Yayinlari, Ankara 2016, s. 802; Yilmaz, Serh, s.
1062; Kuru, Usul, s. 435; Pekcamitez/Atalay/Ozekes, S. 716

% Tanriver, s. 801; Arslan, Ramazan, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun Delil Sézlesmesi Konusunda
Getirdigi Yenilikler, Bankacilar Dergisi, Y1l: 24, S. Ozel Say1 Ocak 2013, s. 67- 71, s. 67

> Kuru, Usul, s. 435

>3 Taspinar, S. 184

>39 Taspinar, S. 184; Tanriver, S. 801; Tanriver, S. 804;

Tagpinar, s. 193; Kuru, Usul, s. 435; Tanriver, S. 806; Pekcamtez/Atalay/Ozekes, S. 716; Yilmaz,
Serh, 1082; Arslan, Delil S6zlesmesi, s. 69

>4 Taspinar, S. 194;
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Yine taraflarin mahkeme Oniinde yapmis olduklar1 s6zlesme daha cok, taraflardan
birinin senetle ispati gereken bir hususta tanik dinletmek istemesi halinde, hakimin diger
tarafa, uyusmazlhigin senetle ispatinin miimkiin oldugunu hatirlatmasina karsin, diger
tarafin tanik dinletilmesine acikca muvafakat vermesi seklinde yapilmaktadir™®. Delil
sOzlesmesi, belirli bir vakia ya da hukuki iglemin ispatinda kullanilacak delillerin tespitine
iliskin bir sozlesme olmasi itibariyle, bu sézlesmede belirli bir iddia ya da hukuki islemin

hangi delillerle ispat edilecegi acikea belirtilecek sekilde yapilmalidir®®,

Delil sozlesmesi bagimsiz bir s6zlesme seklinde yapilabilecegi gibi, maddi hukuk

sOzlesmesine bir sart olarak da konulabilir ve delil sozlesmesi, maddi hukuk sézlesmesine

bir sart olarak konulmus ise, genel islem sart1 s6z konusudur™®,

C. Delil Sozlesmenin Tiirleri

Delil sozlesmeleri, miinhasir delil sézlesmeleri ve miinhasir olmayan delil

545

sozlesmeleri olmak {iizere ikiye ayrilmaktadir™. Miinhasir delil soézlesmeleri, taraflarin

baska delillerle de ispatt miimkiin olan iddianin ya da hukuki islemin, yalniz belirli delil

546

veya delillerle ispat edilebilecegine iliskin yaptiklar1 delil s6zlesmeleridir®™. Miinhasir

olmayan delil sozlesmeleri ise, taraflarin kanunda belirli delillerle ispat1 6ngoriilen bir
iddia ya da hukuki islemin belirli delillerle degil de, kanunen miimkiin olan tiim delillerle

547

ispat edilmesi konusunda yaptiklari sozlesmelerdir™’. Yine miinhasir olmayan delil

sOzlesmelerinde taraflar, senetle ispatt miimkiin olan bir hukuki islemin tanikla ispat

edilebilecegini de kararlastirabilir>*,

Miinhasir delil sozlesmelerinde, bir uyusmazlik hakkinda kullanilmasi miimkiin

olan deliller smirlandirilabilirken, miinhasir olmayan delil sézlesmelerinde ise bir

>4 Pekcamtez/Atalay/(")zekes, s. 718; Kuru, Usul, s. 442

Kuru, Usul, s. 436; Taspinar, s. 193

Pekcanltez/Atalay/(")zekes, s. 716; Kuru, Usul, s. 440

545 Yilmaz, Serh, s. 1062; Pekcanltez/Atalay/Ozekes, S. 718; Tagpmnar, s. 183; Kuru, Usul, s. 436;
Tanriver, s. 802

546 Tanriver, s. 802; Kuru, Usul, s. 436; Taspinar, s. 183; Pekcamtez/Atalay/()zekes, s. 718; Yilmaz,
Serh, s. 1062

547 Tanriver, s. 803; Kuru, Usul, s. 440; Taspnar, s. 183; Pekcamtez/Atalay/()zekes, s. 719; Yilmaz,
Serh, s. 1062

548 Pekcanltez/Atalay/(")zekes, s. 719; Kuru, Usul, s. 440; Tanriver, s. 802
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uyusmazlik hakkinda kullanilmasi muhtemel olan deliller genisletilebilir™*®. Dolayisiyla
miinhasir delil sozlesmelerinde, senetle ispati zorunlu olan bir hukuki islemin, yalnizca
takdiri delillerle ispat edilebilecegi hususunda sozlesme yapilabilecegi gibi, istisnai olarak
takdiri delillerle ispati1 miimkiin olan bir hususun da yalnizca senetle ispat edilebilecegi
konusunda anlasmaya varilabilir®®. Miinhasir delil sdzlesmeleri ile taraflar, bir hukuki
islemin ispat1 i¢in tek bir delil ¢esidi kararlastirabilecekleri gibi, birden fazla delil ¢esidi de
ongorebilirler™. Taraflar, bir hukuki islemin ispati konusunda belirli bir delilin ya da
delillerin kullanilmasini kararlastirmiglarsa, o hukuki islemi belirlenmis delil veya deliller
disinda, bagka bir delille ispat edemezler; ¢ilinkii miinhasir delil sozlesmesi ile taraflar,
delillerini hasretmis olurlar®? Bu itibarla miinhasir delil sdzlesmesi, delillerin daraltilmasi

53

sonucunu dogurdugundan®®, taraflarin miinhasir delil sézlesmesi yapma konusundaki

' Bu hususta tereddiit olmasi halinde, yapilmis olan delil

sO0zlesmesi miinhasir olmayan delil s6zlesmesi olarak nitelendirilmelidir™.

iradeleri agik olmalidir

d. Delil Sozlesmesinin Kapsami ve Simirlari

Delil sozlesmesi, taraflarca hazirlama ilkesinin gegerli oldugu davalarda
uygulanabilmesine karsin, kendiliginden arastirma ilkesinin islerlik kazandigi davalarda
hakimi baglamaz; ¢linkii bu davalarda, hakim uyusmazligin ispati i¢in gerekli delillere
kendiliginden bagvurabilir>®.

HMK m. 193’°de hiikiim altina alinan delil s6zlesmesinin dayanagi, TBK m. 26
hiikkmiidiir®’. Anilan madde uyarinca, taraflar kanunda belirtilen smurlar dahilinde, bir
sOzlesmenin igerigini 6zgiirce belirleyebilirler (TBK m. 26). TBK m. 26 haricinde, yine
sOzlesme serbestisinin sinirlarini belirleyen TBK m. 27°de delil sézlesmeleri bakimindan
uygulama alani bulabilir®®. Ancak, TBK m. 26 ve 27 disinda, HMK m. 193/2°de delil

sozlesmesinin smirina iliskin ozel bir diizenleme getirilmistir. Ilgili maddeye gore,

taraflardan birinin ispat hakkinin kullanimini1 imkansiz kilan ya da fevkalade giiglestiren

9 Tagpnar, s. 183
550 Pekcanltez/Atalay/Ozekes, s. 718; Kuru, Usul, s. 437; Tanriver, s. 802
! Kuru, Usul, s. 437
332 Pekcanltez/Atalay/(")zekes, s. 718; Kuru, Usul, s. 437
*>3 Taspnar, s. 186;
>* Kuru, Usul, s. 438
>*® Kuru, Usul, s. 438; Taspnar, s. 192
> Kuru, Usul, s. 435; Taspinar, s. 193; Tanriver, S. 806
%7 Tagpnar, s. 186
>>% Tanrwver, s. 805
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delil sozlesmeleri gecersizdir (HMK m. 193/2). Bu acidan, taraflarin ispat hakkinin

kullanimin1 engellemeyen ya da giiclestirmeyen delil sézlesmeleri gecerli olabilecektir™®.

2. Ticari Defterlerin Delil Sozlesmesine Konu Edilmesi

Delil s6zlesmesinin konusu ispat araglari, yani deliller oldugundan, bir ispat araci
olarak basvurulabilen ticari defterler de, delil s6zlesmesinin konusu edilebilirler™®.
Miinhasir delil sozlesmelerinde delillerin daraltilmast s6z konusu oldugundan ve bu

%1 ticari

hususun ispat faaliyetinde zorluk yaratacagi goéz Oniinde bulunduruldugunda
defterlerin miinhasir delil sdzlesmesine konu edilmesini incelemek isabetli olacaktir*®?,
Taraflar, sadece her iki tarafin ticari defterlerinin delil olabilecegi hususunda
anlasabilecekleri gibi, yalnizca bir tarafin ticari defterlerinin delil olabilecegine iliskin

sozlesme de yapabilir™®.

a. Her Iki Tarafin Ticari Defterlerinin Miinhasir Delil Sézlesmesine Konu

Edilmesi
aa. Genel Olarak

Taraflar, ¢ikabilecek belirli bir uyusmazlikta, kendilerine ait ticari defterlerin delil
olarak kullanilacagina iliskin miinhasir delil s6zlesmesi yapabilirler. Her iki tarafin ticari
defterlerinin delil olarak kullanilabilmesine iliskin miinhasir delil sézlesmesinin

yapilabilmesi igin her iki tarafin da tacir olmasi, yani her iki tarafin da defter tutma

% “Somut olayda davacimin éncelikle listede yer alan tiiplerin davaliya teslim edildigini kanitlamasi
gerekmektedir. Davaci bu hususta davalimin imzasini tastyan bir belge sunamadigi gibi, mahkemenin
gerekgesinde dayandigi sozlesmenin 14/9 maddesindeki delil sozlesmesi de gegerli olarak kabul edileme:z.
Zira sozlesmenin bu maddesinde dagiticinin (davaci) evrak, bordro, rapor, defter vs. kayitlarinin muteber
olacagi, bu kayit ve evraklara hicbir sebeple itiraz hakkr bulunmadig belirtilmistir. 6100 sayili HMK’ nin
193/2 maddesinde “Taraflardan birinin ispat hakkiin kullanimini imkdnsiz kilan veya fevkalade giiclestiren
delil sozlesmeleri gecgersizdir.” denilmekte olup davaliya itiraz hakki tamimayan delil sozlesmesinin gegerli
oldugu kabul edilemez” (Y. 19. HD, 21.11.2012 tarihli, E. 2012/6268, K. 2012/17422,
http://hukuk.istanbul.edu.tr/wp-content/uploads/2017/03/Kazanc%C4%B1-Mihder-kararlar.pdf,
Erisim; 05.04.2017).
> Tagpnar, s. 193; Topal, s. 192; Kuru, Usul, s. 435
**! Tanriver, s. 802
**2 Topal, s. 192
>* Yiicel, s. 135
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yiikiimliiliigiiniin bulunmasi gerekmektedir®®,

Taraflara ait ticari defterlerin, delil olarak kullanilacagina iligkin yapilan miinhasir
delil sozlesmesi, HMK m. 222’nin uygulanmasina engel teskil etmemektedir®®. Zira
yukarida da arz edildigi iizere, ticari defterlerin HMK m. 222 anlaminda delil teskil
edebilmesi icin her iki tarafin defter tutma yiikiimliliigline tabi olmas1 (TK m. 12, 16)
gerekmektedir. Bagka bir ifade ile her iki tarafi tacir olan delil s6zlesmelerinde, taraflar bir
uyusmazlik halinde, ticari defterlerini delil olarak kullanacaklari1 konusunda anlagsmissa, bu
defterler, HMK m. 222 kapsaminda delil olarak kullanilabilir. Yine ilgili madde
kapsaminda, delil s6zlesmesine konu edilen ticari defterlerin sahibi lehine delil teskil
edebilmesi i¢in, defterlerin HMK m. 222/2-3” de 6ngoriilen sartlara uygun olarak tutulmus
olmas1 gerekmektedir. Defterler, HMK m. 222/2-3’de belirtilen sartlara uygun olarak
tutulmamais ise, davaci iddiasini ispat edemeyeceg},iS66 gibi bagka delillere de dayanamaz.
Ciinkii cikabilecek bir uyusmazligin, sadece iki tarafin ticari defterleri ile ispat edilecegi
seklindeki miinhasir delil sézlesmesi, delillerin hasredilmesi niteligindedir. Daha 6nce de
izah edildigi iizere, delillerin hasredilmesi halinde, uyusmazlik konusu iddianin ispati

hususunda, delil s6zlesmesinde kabul edilen delilden bagka delil gosterilemez.

Miinhasir delil s6zlesmesine konu edilen ticari defterlerle davaci iddiasini ispat
edemedigi takdirde, ticari defterlerden baska delillere dayanamaz. Ancak bu s6zlesme,
HMK m. 193/2 uyarinca taraflardan birinin ispat hakkinin kullanimini imkansiz kilmasi ya
da fevkalade giiclestirmesi halinde gegersiz olacagindan, davaci iddiasini ispat etmek icin
baska bir delil ileri siirebilecektir. Bu agidan, taraflardan birinin ispat hakkinin kullanimini
imkansiz kilmayan ya da fevkalade giiclestirmeyen delil sozlesmeleri gecerlidir (HMK m.
193/2).

Ayrica taraflarin, ¢ikabilecek bir uyusmazligin ticari defterlerle ispat edilecegi
konusunda yapmis olduklar1 delil sozlesmesi, HMK m. 222°nin uygulanmasin
engellemeyeceginden, taraflardan biri, HMK m. 222/5 geregince delillerini diger tarafin

defterlerine hasredebilir.

%4 Topal, s. 193
% Topal, s. 193
*%® Topal, s. 194
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bb. Her iki Tarafin Ticari Defterlerinin Konu Edildigi Miinhasir Delil

Sézlesmesinin Genel Islem Sart1 Seklinde Yapilmasi

Taraflar, bir iddianin ya da hukuki islemin ispati bakimindan 6ngordiikleri delilleri,
0zel hukuk sozlesmesine koyacaklar1 bir sart seklinde, yani genel islem sart1 olarak da

belirleyebilirler®®’

. Genel islem sart1, ayn1 konulara iligkin olarak ileride birden fazla kimse
ile yapilmasi planlanan sozlesmelerde kullanilmak {izere, tek tarafli belirlenen ve
sOzlesmeyi diizenleyen taraf bakimindan sozlesmenin diger tarafina sunulan, 6nceden

belirlenmis sdzlesme hiikiimleridir>®.

Genel islem sartlarini igeren sozlesmeler, farkli sosyal ve ekonomik diizeyde
bulunan taraflar arasinda yapilmalar1 nedeniyle istiin bulunan girisimci (miitesebbis),
misterisini genel islem sartlari ile birlikte s6zlesmeyi kurmaya ya da hi¢ kurmama gibi bir
tercihe zorlamakta ve s6zlesme hiikiimleri lizerinde miizakere hakki tanimamakta, boylece
kars1 taraf (misteri), sosyal ve ekonomik bakimdan gii¢lii olan tarafin iradesini kabul
etmek aksi takdirde, kendisine sunulan sdzlesme konusundan vazgecmek durumundadir™®.
Genel islem sartlar1 TBK m. 20 ila 25°de diizenlenmistir. Bu acidan bakildiginda, genel
islem kosullarinin belirlendigi TBK m. 20 ila 25 hiikiimleri, maddi hukuk sézlesmesine

genel iglem sart1 olarak konulan, delil sézlesmesi bakimindan da uygulanabilir570.

Her iki tarafin ticari defterlerinin delil olarak kullanilabilecegine iligkin miinhasir
delil s6zlesmesi, maddi hukuk s6zlesmesi kapsaminda genel islem sart1 olarak yer almissa,
s0z konusu delil sozlesmesinin, sozlesme kapsamina girebilmesi i¢in sdzlesmenin
yapilmasi sirasinda sdzlesmeyi diizenleyen tarafindan genel islem sartinin varligi hakkinda,
kars1 tarafa agik¢a bilgi verilmesi ya da iceriginin dgrenilmesine imkan saglamasi ve bu
sartin karsi tarafca kabul edilmesi gerekmektedir (TBK m. 21). Eger, kars1 tarafa genel
islem sartinin varligr hakkinda bilgi verilmemis ya da bunun igeriginin 6grenilmesine

imkan saglanmamis ve bu sart karsi tarafca kabul edilmemis ise, s6z konusu genel islem

>’ Topal, s. 195
268 Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yaymlar1 16. Baski, Ankara 2014, s. 215;
Reisoglu, Safa, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yayinevi 24. Baski, Istanbul 2013, s. 70,71;
Kocayusufpasaoglu, Necip, Bor¢lar Hukukuna Giris Hukuki Islem Sézlesme, Filiz Kitabevi, Istanbul 2014,
S. 226
>0 Kocayusufpasaoglu, s. 226; Yavuz, Nihat, Ogretide ve Uygulamada Sozlesmedeki Haks1z Sartlar, Seckin
Yayinlar1 3. Baski, Ankara 2012, s. 40; Konuralp, Ispat, s. 63, 64s
*® Topal, s. 196
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sart1 sozlesmeye yazilmamis sayilir (TBK m.21). Dolayisiyla kars: taraf iddiasin1 bagka

delillere dayanarak ispat edebilir’™,

Delil so6zlesmesinin genel islem sart1 olarak taraflar arasindaki sozlesmeye dahil

2 Yiiriirliik denetimi, taraflar

olup olmadigi sorunu, yiirirlik denetimi ile ilgilidir
arasinda genel islem sartinin uygulanabilirlik (yiirtirliik) kazanabilmesi bakimindan, maddi
hukuk s6zlesmesinde yer alan genel islem sartlarinin varligt ile ilgili bilgi verilmesi ya da
iceriginin Ogrenilmesi konusunda imkéan saglanmasi ve karsi taraf¢a soz konusu genel

>3 Aksi halde, sézlesmenin genel islem

islem sartinin kabul edilmesi hususlarinin tespitidir
sarti disindaki hiikiimleri gecerliligini korurken, genel islem sarti konusu olan delil
sOzlesmesi yazilmamig say111r574. Yazilmamis sayilmadan kasit ise, delil s6zlesmesine

iligkin sartin yok hiikmiinde olmasidir®”,

Maddi hukuk sozlesmesi kapsamina genel islem sartt olarak konulan delil
sozlesmesi, TBK m. 25’de diizenlenmis olan icerik denetimine de uygun oldugu takdirde

gecerli olacaktir®’®

. TBK m. 25 uyarinca genel islem sartlarina, diiriistliik kuralina aykir
sekilde, kars1 tarafin aleyhine ya da onun durumunu agirlagtirict hiikkiimler vazolunamaz.
Diiriistliik kuralina aykir1 olarak, karsi tarafin aleyhine nitelikte olan hiikiimler, TBK m.
27/2 uyarinca kesin hiikiimsiizdiirr’'. Zira TBK m. 25’in gerekcesinde TBK m. 27°deki
kesin hiikiimsiizliige atif yapilarak, TBK m. 25’e aykir1 olan delil s6zlesmesi hiikiimlerinin
hukuki yaptiriminin, TBK m. 27/2’nin birinci climlesine gore kesin hiikiimsiizliik olacag:
belirtilmistir578. Bu acidan TBK’ nin sézlesme serbestisinin sinirlarini belirleyen 26 ve 27.

maddeleri delil sézlesmeleri bakimindan da uygulanir”.

Sozlesme serbestisinin sinirlarin1 belirleyen TBK m. 26 ve 27 disinda, delil

s0zlesmesinin smirin1 belirleyen 6zel bir diizenleme HMK m. 193/2’de Ongdrilmiistiir.

' Topal, s. 196
*"2 Kocayusufpasaoglu, s. 232; Yelmen, Adem, Tiirk Borglar Kanunu’na Gére Genel Islem Sartlar1, Yetkin
Yayinlari, Ankara 2014, s. 81
3 Eren, s. 221
> Eren, s. 221
°’> Eren, s. 221
576 Topal, s. 197
" Yelmen, s. 157
*’® Yelmen, s. 157
> Tanrwver, s. 805
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HMK m. 193/2 uyarinca, taraflardan birinin ispat hakkinin kullanimini imkansiz kilan ya
da fevkalade gli¢lestiren delil s6zlesmeleri gecersizdir. Genel islem sart1 seklinde olan delil
sozlesmesi, yiirlrlik ve igerik denetimine uygun olsa bile, kars1 tarafin ispat hakkinin

kullanimin1 imkansiz kilmasi halinde gecersiz olacaktir®®.

b. Sadece Bir Tarafin Ticari Defterlerinin Miinhasir Delil Sozlesmesine

Konu Edilmesi
aa. Genel Olarak

Taraflar, bir uyusmazlikta her iki tarafin ticari defterlerinin delil olarak
kullanilabilecegine iliskin sozlesme yapabilecekleri gibi sadece bir tarafin ticari
defterlerinin delil olarak kullanilabilecegine iliskin delil s6zlesmesi de yapabilirlersgl.
Sadece bir tarafin ticari defterlerinin konu edildigi miinhasir delil sdzlesmeleri, ya bir 6zel
hukuk s6zlesmesi iginde genel islem sarti seklinde yer alabilir ya da tiiketici islemine

yonelik bir sozlesmeye haksiz sart olarak konulabilir.

bb. Sadece Bir Tarafin Ticari Defterlerinin Konu Edildigi Miinhasir Delil

Soézlesmesinin Genel islem Sart1 Seklinde Olmasi

Bir iddia ya da hukuki islemin ispat1 hususunda sadece bir tarafin ticari defterlerinin
delil olarak kullanilabilecegine iligkin delil s6zlesmesi, bir maddi hukuk sézlesmesinde
genel islem sart1 olarak yer alabilir. Genel islem sartlar1 giiniimiizde, 6zellikle bankacilik
sektorlinde olmak iizere, pek ¢ok alanda kullanilmaktadir™®?. Buna gore, miisteri tarafindan
imzalanmis banka kredi s6zlesmelerinde uyusmazlik ¢ikmasi halinde, yalnizca banka ticari
defterlerinin delil olarak kullanilacagina iliskin genel islem sart1 niteligindeki s6zlesmenin

gecerli olup olmadigi incelenmelidir™®.

Sadece bir tarafin ticari defterlerinin delil olarak kullanilabilecegine iliskin

miinhasir delil sozlesmesi genel islem sarti seklinde yapilmissa, bu genel islem sartinin

> Topal, s. 197
**! Topal, s. 197; Yiicel, s. 135
*%2 Taspmar, s. 222; Kocayusufpasaoglu, s. 226
>% Battal, Ahmet, Bankacilik Islemlerinde ispat Usulii ve Delil Sézlesmeleri, BATIDER 1997, C. XIX, S. 2,
s. 129-140, s. 135; Topal, s. 198
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gecerli olabilmesi icin karsi taraf olan misteriye, boyle bir kaydin varlig1 hakkinda agikca
bilgi verilmesi ya da s6z konusu sartin igerigini 6grenme imkani saglanmis olmasi ve
miisterinin bunu acikca kabul etmesi gerekmektedir (TBK m. 21). Kars1 tarafa genel islem
sartinin varligit hakkinda bilgi verilmemis veya sartin igerigini Ogrenme imkani
saglanmamis ya da bu husus hakkinda bilgi verilmis, fakat kars:1 taraf bunu agikc¢a kabul
etmemis ise, genel islem sartt kapsaminda yer alan delil s6zlesmesi yazilmamis sayilir

(TBK m. 21). Dolayisiyla kars1 taraf iddiasini baska delillere dayanarak ispat edebilir*®*.

Bir 6zel hukuk sozlesmesi i¢inde yer alan genel islem sarti seklindeki miinhasir
delil s6zlesmesinin gegerli olabilmesi i¢in yalnizca TBK m. 21’e uygun olmasi yetmez.
Ayni zamanda bu sézlesme TBK m. 25’¢ de uygun olmalidir. TBK m. 25’e¢ gore, bu
sOzlesmeye diiriistliik kuralina aykir1 olarak, karsi tarafin aleyhine ya da onun durumunu
agirlagtiracak nitelikte hiikiim konulmamalidir. Diiriistliik kuralina aykir1 olarak, karsi
tarafin durumunu agirlastiracak nitelikte hiikkiim igeren genel islem sart1 seklindeki delil

sOzlesmesi kesin hiikiimsiizdiir (TBK m. 27/1).

Sadece bir tarafin ticari defterlerinin ispat araci olarak kullanilacagina iliskin genel
islem sart1 seklindeki delil sozlesmesinin gecerli olabilmesi i¢in, TBK m. 21’e gore
yiirlirlik denetimine ve TBK m. 25’e gore icerik denetimine uygun olmasimin disinda,
taraflardan birinin ispat hakkini imkansiz kilmamali ya da fevkalade gii¢lestirmemelidir
(HMK m. 193/2). Baska bir ifade ile bu s6zlesme, TBK m. 21 ve TBK m. 25’e uygun olsa
bile, HMK m. 193/2ye aykir1 ise gecersizdir.

Genel islem sart1 olarak maddi hukuk s6zlesmesinde, taraflardan yalnizca birinin
ticari defterlerinin ispat araci olarak kullanilabilecegine iligkin yapilan miinhasir delil
sozlesmelerinde sorun, genel islem sartin1 diizenleyen taraf bakimindan degil de, karsi
tarafin miidahale edemedigi, diizenlenmesine katilmadigi ve denetleyemedigi sozlesme

*% Bununla birlikte sézlesmeyi

konusu defter kayitlarinin aleyhine delil teskil etmesidir
diizenleyen tarafin, delil s6zlesmesine konu olan kendi defter kayitlar1 {izerinde her zaman
diizeltme ve degisiklik yapma imkanina sahip olmalar1 ve defterlere, karsi taraf aleyhine

olabilecek gercek disi kayitlar diisiilmesi ihtimali nedeniyle, defter kayitlarinin gergegi

> Topal, s. 197
> Yavuz, s. 200; Taspinar, s. 243
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yansittigi da sﬁphelidirsgs.

Delil sozlesmesi, senetle ispat kuralina bir istisna teskil ederek, senetle ispat
kuralinin katiligmmi yumusatmakta ve uyusmazligin ¢6ziime kavusturulmasi hususunda

delillerin sayisini arttirmaktadir®®’

. Oysa sosyal ve ekonomik bakimdan gii¢lii olan tarafin
hiikiimlerini belirlemis oldugu bir sdzlesmede, yine giiclii olan tarafa ait ticari defterlerin
delil olarak kullanilacagina iligkin miinhasir delil s6zlesmesi, uyusmazligin ¢éziimiinde
kullanilacak delil sayisin1 sinirlandirmakla birlikte, karsi tarafin ispat hakkini kullanmasi
hususunda bir engel teskil edebilir’®®. Nitekim genel islem sart1 icinde yer alan delil
sozlesmeleri, genellikle kars1 tarafi birtakim usule iliskin haklardan yoksun birakmak igin
yapilmaktadir™®. Dolayisiyla bu sdzlesmeler, Anayasa’nin 36. maddesinde diizenlenmis
olan hak arama 6zgiirliigiine ve ispat hakkinin kullanilmasina engel oldugu 6l¢iide gecersiz

sayllmahdlrsgo.

Ayrica delil sozlesmelerinde belirlilik ilkesinin esas olmasi nedeniyle genel islem
sart1 dahilindeki delil sozlesmesinde hangi uyusmazlikta ticari defterlerin delil olarak
kullanilabilecegi  hususu  belirtilmelidir.  Aksi takdirde, ileride dogacak tiim
uyusmazliklarda, sadece sozlesmeyi diizenleyen tarafin ticari defterlerinin delil olarak
kullanilabilecegi gibi genel bir ibarenin kullanildigi genel islem sarti dahilinde bulunan

miinhasir delil s6zlesmeleri de gecersiz olarak nitelendirilebilir®®*.

cc. Sadece Bir Tarafin Ticari Defterlerinin Konu Edildigi Miinhasir Delil

Sozlesmesinin Haksiz Sart Seklinde Olmasi

Genel islem sart1 i¢inde yer alan delil sézlesmesinin taraflarindan birinin tiiketici
oldugu hallerde, 6502 sayili TKHK uygulanacaktir. Buna gore, genel islem sart1 i¢inde yer
alan miinhasir delil s6zlesmesi, TKHK m. 5’de diizenlenmis bulunan haksiz sartlara iligkin
hiikme tabi olacaktir. Haksiz sart, saticinin ya da saglayicinin tiiketici ile miizakere

edilmeden sozlesme kapsamina alman ve taraflarin sozlesmeden dogan hak ve

> Yavuz, s. 200; Topal, s. 197; Taspinar, s. 243

>’ Tagpinar, s. 243; Konuralp, Ispat, s. 63

*% Konuralp, ispat, s. 66

Konuralp, ispat, s. 64; Yavuz, s. 201

Konuralp, ispat, s. 64; Tagpnar, s. 241; Yavuz, s. 201
Taspinar, S. 241
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yiikiimliiliiklerinde, diiriistliik kuralina aykir1 bi¢gimde tiiketici aleyhine dengesizlige neden
olan sozlesme sartlaridir (TKHK m. 5/1). Bir sozlesme sartt onceden hazirlanmis ve
standart sozlesmede yer almasi nedeniyle bunun igerigi hususunda tiiketicinin s6z sdyleme
imkan1 olmamis ise, o sOzlesme sartinin tiiketici ile miizakere edilmedigi kabul edilir
(TKHK m. 5/3). Bu durumda sozlesmeyi onceden diizenleyen tarafin, karsi tarafla
miizakere etmeden kendi ticari defterlerinin delil olarak kullanilacagina iliskin miinhasir

delil sozlesmesi, haksiz sart olarak degerlendirilebilirsgz.

Ekonomik bakimdan giiglii olan tarafin 6nceden belirlemis oldugu, tiiketiciye
sunulan ve miizakereye agik olmayan sozlesme sartlari ise, genellikle tiiketici aleyhine
olmaktadir®®. TKHK m. 5/2 geregince tiiketici ile yapilan sézlesmelerde yer alan haksiz
sartlar kesin olarak hiikiimsiizdiir (TKHK m. 5/2). Buna gore, tiiketici ile miizakere
edilmeden sozlesmeye dahil edilen yalnizca bir tarafin ticari defterlerinin delil olarak
kullanilabilecegine iliskin miinhasir delil s6zlesmesi sartt haksiz seklindeki delil

sdzlesmesi kesin olarak hiikiimsiizdir™”.

> Topal, s. 201
** Yavuz, s. 86
> Topal, s. 201
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SONUC

Ticari defterleri tutmak TTK m. 18/1 geregince tacir olmanin hiikiimlerindendir. Bu
sebeple tacir, tacir sayilan ve tacir gibi sorumlu olan (TTK m. 12) ile tiizel kisi tacir (TTK
m. 16) defter tutmakla miikelleftir. Her ne kadar tacir gibi sorumlu olanin defter tutmasi
mimkiin degil ise de, islem yapmis oldugu iyi niyetli tacirin defterlerini delil olarak
kullananbilmesi i¢in tacir gibi sorumlu olanin da defter tutmakla yiikiimlii oldugu kabul

edilmelidir.

Tacirin tutmakla yiikiimlii oldugu ticari defterler TTK m. 64/2, TTK m. 64/4, TTK
m. 64/5°de belirtilmigtir. Buna gore tacir, yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteri
ile 6102 sayili TTK m. 65/4’de ticari defter kapsamina alinan ve isletmenin muhasebesiyle
ilgili olmayan pay defteri, yonetim kurulu karar defteri ve genel kurul toplant1 ve miizakere
defterlerini tutmakla yiikiimliidiir. Kanun koyucunun, TTK’da hitkkme baglanan defterlerin
tutulmasinin  VUK’da belirtilen defterlerin tutulmasina engel olmayacagi gibi bir
diizenleme getirmesi, Yyine kanun koyucunun iradesinin diger kanunlarda tutulmasi
ongoriilen defterlerin de tutulmasi gerektigi yoniinde oldugu anlasilmalidir. Bu agidan
defter tutma yiikiimliliigliniin kapsamina sadece TTK’da sayilan defterler degil, tiim

yasalarda ongoriilen defterler alinmalidir.

TTK m. 16/2° de tacir sayilmayan tlizel kisiler hilkme baglanmistir. Fakat tacir
sayllmayan tiizel kisilerin, defter tutmasi gerektigine iligkin kanunda herhangi bir agik
diizenlemeye rastlanilmamaktadir. Oysa tacir sayilmayan bu tiizel kisilerin defter tutmasi
gerektigi hususu TDIT ile 6ngoriilmiistiir. Sayet defter tutmak tacir olmanin bir sonucu ve
tacirlerin defter tutmakla yiikiimli olmas: ile ilgili madde de bir emredici kural ise, tacir
sayllmayan tiizel kisinin defter tutmasmin lazim geldigine iligskin teblig hiikkmii istinai bir
diizenlemedir. Bu acidan bakildiginda, bdyle ayrik bir durumun kanunda degil de, tebligde

Ongoriilmesi isabetli olmamustir.

Ticari defterlerin hi¢ ya da geregi gibi tutulmamasi, kanunda agik¢a herhangi bir
hukuki yaptirima baglanmamaistir. Ancak, bu husuta cezai yaptirimlara iliskin hiikiimlere
TTK’da ve VUK, IIK gibi diger kanunlarda da yer verildigi goriilmektedir. Defterlerin hig

ya da geregi gibi tutulmamasi sonucunda uygulanacak olan cezai yaptirimlarin, kanunun
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genel hiikiimler kisminda degil de, anonim sirketlere iliskin hiikiimlerin arasinda
diizenlenmesi, bu yaptirnmlarin sadece anonim sirketler icin getirilmis oldugu algisini
yaratmaktadir. Zira kanun maddesinin yorumunda, kanunun sistematigi biiyilkk onem arz
eder. Diger taraftan, kanunlarin su¢ ve ceza igeren hiikiimlerinin uygulanmasinda kiyas
yapilamayacagina iliskin TCK m. 2/3 hiikmii de dikkate alindiginda, defterlerini hi¢ ya da
geregi gibi tutmayan gergek kisi tacire ya da sahis sirketine bu hiikiimlerin kiyasen

uygulanamayacagi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Ticari defterlerin, isletmenin mali ve ekonomik durumu hakkinda bilgi vermesi,
devlete verilecek verginin tespit edilmesi, isletme ile islem yapacak banka ya da iiglincii
kisilere isletme hakkinda bilgi vermesi gibi islevlerinin disinda, diger bir fonksiyonu delil
olarak kullanilabilmesidir. Ancak, defterler kanunda Ongoriilen sartlara uygun olarak
tutulduklarinda delil degerine sahip olur. Iste bu sartlarin belirtildigi hiikiimler, 6102 sayili
TTK yerine, 6100 sayili HMK’da diizenlenistir. Ticari defterlerin delil olmasi ile ilgili
hiikkiimlerin yargilama hukukuna iliskin olmasi itibariyle bu hiikiimlere, HMK’ da yer
verilmesi yerinde olmustur. Fakat ilgili hiikiimlerin, 6102 sayil1 kanundan ¢ikarilmasinin
gerekcesi ile bu hiikiimlerin, HMK’ya alimmasimi gerektiren sebeplerin birlikte
degerlendirilmesi halinde, ticari defterlerle ispata iliskin diizenlemelerin lizumlu olup

olmadig1 hususunda bir ¢eliskinin ortaya ¢ikmasi da kagimilmazdir.

Delil olarak kullanilacak defterlerin kapsamina, kanunda tutulmasi zorunlu olarak
ongoriilen defterler girmektedir. Bu agidan bakildiginda, TTK m. 64/2’de sayilan yevmiye
defteri, defteri kebir ve envanter defteri; TTK m. 64/4’de belirtilen pay defteri, yonetim
kurulu karar defteri ve genel kurul toplanti1 ve miizakere defterleri ile TTK m. 64/5’de 213
sayili VUK’ a yapilan atif dolayisiyla VUK’ da ongoriilen defterler delil olarak
kullanilabilir. TTK m. 88/1°de, mali tablolarin Tiirkiye Muhasebe Standartlarina,
kavramsal cergevede yer alan muhasebe ilkelerine ve bunlarin ayrilmaz pargasi olan
yorumlarina uygun olarak ¢ikarilmasinin ve ayni zamanda TTK m. 64/5’de VUK un defter
tutma ve kayit zamani ile ilgili hiikiimlerin de uygulanmasinin zorunlu oldugu hiikme
baglanmistir. Mali tablolarin ¢ikarilmasi sirasinda, TMS’de ve VUK da farkli degerleme
Ol¢iitlerinin kullanilmasi, TMS’ye ve VUK’a gdre hazirlanmis, ortaya iki farkli mali
tablonun ¢ikmasina sebebiyet vermektedir. Dolayisiyla TTK m. 64/5 ve TTK m. 88/1

hiikiimlerinin birlikte uygulanmasinin zorunlu tutulmasi, ¢ift defter tutma gibi bir problemi
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beraberinde getirecegi gibi, bir uyusmazlikta hangi tablonun delil olarak sunulmasi
gerektigi hususunda da ¢eligski yaratacagi acgiktir. TTK ve VUK disinda, Bankacilik
Kanunu, Kooperatifler Kanunu gibi diger kanunlarda, tutulmasi zorunlu olan defterler de
delil olarak kullanilabilir. Ancak uygulamada, TTK’ da belirtilen ve TTK m. 64/5’de
VUK’a yapilan atif dolayisiyla, VUK’ a gore tutulmasi gereken defterler, HMK m. 222
kapsamina alinirken, diger kanunlarda 6ngoriilen defterler, HMK nin genel ispat kurallar

cercevesinde degerlendirilmektedir.

TTK’da, ihtiyari defterlerin tutulmasina iliskin herhangi bir diizenlemeye yer
verilmemekle birlikte, s6z konusu defterlerin tutulmasini yasaklayan herhangi bir hiikiim
de yoktur. Ancak, defterlerin sahibi lehine delil olarak kullanilabilmesi, kanunda belirtilen
acik ve siki sartlara uygun sekilde tutulmasini gerekli kildigindan, ihtiyari defterlerin de
sahibi lehine delil olabilmesi igin, bu hususla ilgili acik bir diizenlemenin varligi lazim
gelmektedir. Zira kisinin kendi lehine, baskasi aleyhine delil meydana getirme egilimi
olmasi nedeniyle kisinin kendi diizenledigi belgenin, kendi lehine delil olarak kullanilmast,
istisnai bir durum teskil eder. Ayrica 6762 sayili TTK m. 82/2°de, kanunda isletmenin
mahiyet ve 6neminin gerektirdigi defterlerin ancak tasdike tabi defterlerle birlikte delil
olabilecegi diizenlenmekteydi. Biitiin bu nedenler g6z oOniinde bulunduruldugunda,
kanunda acik bir diizenleme olmadan, ihtiyari defterlerin delil olabilecegini kabul etmek

dogru olmaz.

Ticari defterlerin hangi davalarda delil olarak kullanilacagi hususu, HMK m.
222/2’de Ongoriilmiistiir. Anilan madde hitkmiine gore, defterler ticari davalarda delil
olarak kabul edilir. Ancak TTK m. 4/1°de ise, taraflarin tacir olup olmadigina
bakilmaksizin TTK’ da Ongorillen hususlardan dogan hukuk davalarinin da ticari
davalardan sayilacagi hiikiim altina alinmistir. O halde, TTK’da diizenlenmis bir husustan
dogan anlasmazliklarda, taraflar her zaman tacir olmayabilir. Oysa ticari defterler, HMK
m. 222 kapsaminda, uyusmazlhigin her iki tarafinin tacir oldugu davalarda delil olarak
kullanilabilir. Bu bakimdan HMK m. 222 nin tiim ticari davalarda uygulanmasi s6z konusu
degildir. Ancak HMK m. 222 kapsamindaki uyusmazliklarda, her iki tarafin tacir sifatinin
bulunmas1 gerektigine iligkin genel kuralin tek istisnast ise, HMK m. 222/5

diizenlemesidir.
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Ticari defterlerin ispat kuvveti bakimindan kesin delil teskil edip etmedigine iligkin
tartigmalar, 6102 sayili TTK ve 6100 sayilit HMK’ nin yiiriirliige girmesi ile son bulmamus,
aksine devam etmistir. Ticari defterlerin kesin delil oldugu hususu, ticari defterlerle ispat
hiikiimlerinin diizenlendigi HMK m. 222’den agik¢a anlagilamamaktadir. Zira anilan
madde hiikmiinde, “kesin delil” ibaresine ne maddenin kenar basgliginda ne de madde
hiikmiiniin igerisinde rastlanilmaktadir. HMK m. 222/3’de yer alan “defter kayitlarinin
sahibi ve halefleri lehine delil olarak kabul edilebilmesi i¢cin” ibaresinden defterlerin
sahibi lehine kesin delil olabilecegini belirtmek de dogru degildir. Bu konu ile ilgili olarak
Yargitay kararlarina bakildiginda, Yargitay’in 6100 sayli HMK nin yiiriirliige girmesinden
sonra anilan madde hiikmiine gore verdigi kararlarinda, kanuna uygun tutulmus defterlerin,
sahibi lehine kesin delil olacagi seklinde bir ibareye yer vermedigi goriilmektedir. Diger
taraftan, defterlerin kesin delil mahiyetinde olmasi, ilgili madde hiikkmiinden agikga
anlasilmasa da, HMK m. 222/3’de, kanuna uygun olarak tutulmus defterlerin sahibi lehine
delil teskil etmesi, defter kayitlarimin aksinin senet ya da diger kesin delillerle
ispatlanmamis olmasi sartina baglanmaktadir. Yargilama hukukunda, senet kesin
delillerdendir ve senedin aksi, ancak bir senetle ispat edilebilir. Senede kars1 senetle ispat
kural1 dikkate alinarak bir yorumlamaya gidildiginde, kanun koyucunun defter kayitlarinin
aksinin, senet ya da diger kesin delillerle ispat edilebilece§ini dngdrmesinden, defter

kayitlarina senet giiclinde delil olma degeri ytikledigi anlamini ¢ikarmak da yanlis olmaz.

Ancak, ¢alismanin igerisinde de belirtildigi tizere, ticari defter kavrami, belge ve
senet kavramlart ile bu kavramlarin igerdikleri unsurlar yoniinden birlikte
degerlendirildiginde, uyusmazlik konusu ile ilgili kayitlar igeren ticari defterlerin,
uyusmazlik konusunu ispata elverisli, HMK m. 199 kapsaminda bir belge niteligine sahip
oldugu aciktir. Defterler, senet acisindan degerlendirildiginde ise, defter kayitlarinin tacirin
irade beyanini yansitmamasi ve imza unsurunu tasimamasi itibariyle de defterlerin, senet
mahiyetinde oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Sonu¢ olarak, HMK m. 222/3’de,
defterlere senet giiclinde delil olma degeri yiiklenmis ise de, defterlerin, bir senette
bulunmasi gereken unsurlart ihtiva etmemesi miinasebetiyle senet niteliginin bulundugu

dolayisiyla da defterlerin kesin delil teskil ettigi soylenemez.

Ticari defterlerin HMK m. 222 kapsaminda delil olarak kullanilabilmesinin genel

sartlar1, uyusmazligin her iki tarafinin tacir sifatina sahip bulunmasi ve ihtilaf konusunun
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her iki tarafin ticari isletmesini ilgilendiren, yani her iki tarafin ticari defterlerine
kaydetmesi gereken bir islemden kaynaklanmasidir. 6102 sayili TTK’dan sonra, 6502
sayilt TKHK nin yiiriirliige girmesi ile TKHK m. 3/k’da ticari ve mesleki olmayan amagla
hareket eden gercek ve tilizel kisi, tiiketici olarak tanimlanmistir. Dolayisiyla, ticari ve
mesleki amagla hareket eden tiizel kisi de tiiketici kapsamina alinmistir. Tiiketici tiizel kisi
tacirin, mesleki veya ticari amaglarla hareket eden ya da onun adina veya hesabina hareket
eden gercek yahut tiizel kisiler ile kurmus olduklar1 eser, tasima, simsarlik, sigorta, vekalet,
bankacilik ve benzeri s6zlesmeler dahil olmak {izere her tiirlii hukuki islem de, TKHK m.
3/1 uyarinca tiiketici islemidir. Anilan maddelere gore tiiketici kapsamina giren ve tiiketici
islemi yapabilen tiizel kisi tacir, ticari igletmesi ile ilgili bir tiiketici islemi yaptig1 takdirde,
bu islemi ticari defterlerine kaydedecektir. Tiiketici tlizel kisi tacirin, defterlerine
kaydetmis oldugu tiiketici islemi ile ilgili bir ihtilaf ¢ikmasi halinde, TKHK m. 73/1
geregince tiiketici mahkemesinin gorev alanina giren bu uyusmazlik, ticari defterlerde delil
olarak kullanilabilir. Zira tiiketici mahkemesinin gorev alanina giren bu uyusmazlikta,
ticari defterlerin HMK m. 222 kapsaminda delil olarak kullanilabilmesi i¢in genel sartlar

saglanmaktadir.

Defterlerin delil olarak kabul edilebilmesi i¢in, HMK m. 222/2°de 6ngériilen, agilig
ve kapanis onaylarinin yapilmasi ile ilgili olarak, yevmiye defterinin kapanis onay1 i¢in
verilen siire, defterlerin delil olmasi konusunda sorunlara yol agabilecek niteliktedir. TTK
m. 64/3’e gore, bu defterin kapanis onayi, izleyen faaliyet doneminin altinc1 ayma kadar
notere yaptirilir. Bu diizenleme, yevmiye defterinin kapanig onaymin yapilmasina kadar
gecen siire igerisinde c¢ikan bir uyusmazlikta, defterin delil olarak kullanilip
kullanilamayacag1 sorununu ortaya c¢ikarmaktadir. Anilan defterin kapanis onaymin
yapilmast i¢in belirtilen siire, kanundan kaynaklanan bir hak olmas1 miinasebetiyle bu siire
icinde ¢ikan uyusmazliklarda, kapanis onayr yaptirilmamis olan yevmiye defterinin delil

olarak kullanilabilmesi gerekmektedir.

Ticari defterlerin delil olarak kabul edilebilmesi, HMK m. 222/2’de, defter
kayitlarinin icerik bakimindan birbirini dogrulmasi sartina baglanmigtir. Fakat anilan
madde hiikmiinde, uyusmazlikla ilgili defter kayitlarinin m1 yoksa defterlerin igerik olarak
tiimliniin mii birbirini dogrulamasi gerektigi ayirt edilmemistir. Her ne kadar bu husus

acikca belirtilmemis ise de, HMK m. 222/2’de defter kayitlarinin birbirini dogrular
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nitelikte olmasi ifadesi, defterlerde uyusmazlikla ilgili kayitlarin birbirini dogrulamasi
olarak degil, defterlerde yer alan tiim kayitlarin birbirini dogrulamasi gerektigi seklinde
anlagilmalidir. Aksi halde, sadece uyusmazlik konusu ile ilgili kayitlarin birbirini
dogrulamasi lazim geldigi kabul edildiginde, uyusmazlik dis1 kayitlar birbirini dogrulamaz
ise, o defterlerin kanuna uygun bi¢imde tutulmus oldugundan ve gercegi yansittigindan

bahsedilemez.

Yine HMK m. 222/3 geregince, ticari defterlerin sahibi ve halefleri lehine delil
olmasi, HMK m. 222/2’de belirtilen sartlara uygun olarak tutulmus ticari defterlerindeki
kayitlarin, karsi tarafin ayni sartlara uygun olarak tutulmus defterlerindeki kayitlara aykiri
olmamasi veya ilgili hususta herhangi bir kayit igermemesi kosuluna baglanmistir. Ancak
anilan madde hiikmiinde, kanunda 6ngdriilen sartlara uygun olarak tutulan ticari defterlerin
sahibi lehine delil olmasi igin, karsi tarafin ayni sartlara uygun olarak tutulmus ticari
defterlerinde uyusmazlik konusu ile ilgili herhangi bir kayit igermemesi gerektigine iliskin
hiikiim, hakkaniyete uygun olmayan sonuglara yol acabilecek bir diizenlemedir. Ciinkii
davaci defterlerinde, uyusmazlik konusu ile alakali ger¢ege aykirt bir kayit oldugunda ve
davali tarafin defterlerinde ihtilaf konusu isleme iliskin herhangi bir kayit bulunmamasi
halinde, davaci defterlerindeki gergege aykir1i kaydin aksi davali tarafindan ispat
edilemeyecek ve davaci lehine defterleri delil olabilecektir. Bu agidan bakildiginda, bahsi
gecgen diizenleme, kanuna uygun olarak defter tutmayan defter sahibini 6diillendirebilecek
ve adaletle bagdagmayan sonuglara yol agabilecek niteliktedir. Uygulamada hakkaniyete

aykir1 sonuglarin oniine gecilmesi adina, bu hiikmiin degistirilmesi gerekmektedir

Ticari defterler, sahibi lehine delil olabilecegi gibi, HMK m. 222/4 geregince,
sahibi aleyhine de delil olur. Kanun koyucu, defterlerin sahibi aleyhine delil olmasi i¢in,
defterlerin sahibi lehine delil teskil etmesinde oldugu gibi siki sartlar dngdérmemektedir.
Zira HMK m. 222/4 hiikkmii ile HMK m. 222/2 karsilastirildiginda, HMK m. 222/4’{in bir
anlamda HMK m. 222/2°’nin mefhumu muhalifi oldugu sodylenebilir. Ancak HMK m.
22214, “kanuna gore eksiksiz ve usuliine uygun olarak tutulmus” ifadesini igermemektedir.
Dolayistyla, anilan ibare olmaksizin HMK m. 222/4 hiikmii, 6762 sayilt TTK m. 84’de
“kanuna uygun olmayan” ibaresine gore dar anlam tagimaktadir. Bu agidan bakildiginda,
defterlerin sahibi aleyhine delil teskil etmesini diizenleyen HMK m. 222/4, HMK m. 222/2

ile birlikte degerlendirilmelidir.
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Defterlerin delil olarak kullanilabilmesi i¢in mahkemeye ibrazi gerekmektedir.
HMK m. 222 kapsaminda delil olabilecek ticari defterlerin ibraz usulii hakkinda herhangi
bir hiikiim olmadig1 gibi, taraflardan birinin defterlerini ibraz etmemesinin sonucuna iliskin
herhangi bir diizenleme de yapilmamistir. O halde, hem HMK m. 222’ye gore taraflarin
defterlerinin ibrazi usulii hakkinda hem de taraflardan birinin defterlerini ibraz etmemesi
konusunda HMK’nin genel ispat kurallar1 kiyasen uygulanir. Dolayisiyla defterlerin ibraz
usuliinde HMK m. 219, taraflardan birinin defterlerini ibraz etmemesi halinde ise, HMK

m. 220 hiikmii kiyasen tatbik edilebilir.

Yine taraflardan birinin, iddiasini ispat etmek igin bagka delillerle birlikte diger
tarafin ticari defterlerine dayanmasi halinde, bu defterler, HMK m 219’a gore ibraz
edilecektir. ibrazi istenilen ancak ibraz edilmeyen ticari defter ve diger delillerin ibraz
edilmemesi konusunda ise, HMK m. 220 hiikmii uygulanir. Taraflardan birinin iddiasini
ispat etmek icin diger tarafin defterlerinin icerigini kabul etmesi halinde, diger taraf
defterlerini ibrazdan kaginirsa HMK m. 220 hiikmii uygulanmaz. Zira bu husus, HMK m.
222/5’de agikga hiikiim altina alinmistir.

Defter sahibi, defterlerini ibraz ettigi takdirde delillerini hasreden tarafin baskaca
delillere dayanip dayanamayacagi konusu, defterlerin kanuna uygun olarak tutulmus olup
olmamasina gore incelenmisti. Kanuna uygun olarak tutulmus defterlerde, uyusmazlik
konusu ile ilgili herhangi bir kayit yok ise, delillerini diger tarafin ticari defterlerine
hasreden taraf, iddiasin1 ispat etmek i¢in artik baska bir delile dayanamaz. Ancak, delillerin
hasredilmis oldugu ticari defterler, kanuna uygun olarak tutulmamus ise, delillerini diger
tarafin defterlerine hasreden tarafin, iddiasini ispatlamak i¢in baska deliller gosterebilecegi
kabul edilmelidir. Aksi halde, kanuna uygun bi¢imde tutulmamis defterler goz ardi

edileceginden, adil olmayan sonuclarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verilebilir.

Defterlerde, uyusmazlik konusu ile ilgili sahibi aleyhine kayitlar yer aliyorsa,
defterler sahibi aleyhine delil olur ve defter sahibi, defterlerin aksini diger kesin deliller ile
ispat edebilir. Defterlerde hem defter sahibi aleyhine hem de lehine kayitlarin bulunmasi
halinde, defterlerin yine kanuna uygun olarak tutulmus olup olmadiklart 6nem tasir.
Kanuna uygun bi¢imde tutulan defterlerde, lehe ve aleyhe kayitlar bir biitiin teskil eder ve

bu defterler sahibi lehine delil olur. Dolayisiyla, delillerini hasreden taraf, iddiasini ispat
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etmek icin diger bagka delillere dayanamaz. Kanuna uygun olarak tutulmamis ticari
defterlerde, aleyhe olan kayitlar dikkate alinacagindan, delillerini hasreden taraf, iddiasin

ispat etmis sayilir.

Ticari defter kayitlarina dayanak teskil eden belgeler, ticari defterlerden ayr1 olarak
delil degerine sahiptir. Bu sebeple dayanak belgeler, HMK m. 222’ye degil, genel ispat
kurallaria tabidir. Dayanak belgelerin, defterlerin sihhat denetimi bakimindan 6nemi
sliphesiz yadsinamaz. Ancak, ticari defterlerin dayanak belgeleri ile birlikte delil
olabilecegini benimsemek ticari defterlerin tek basina, sahibi lehine delil olamayacagini
kabul etmek anlamma gelir. Bu bakimdan ticari defterlerin HMK m. 222 dogrultusunda
dayanak belgelerinden ayri olarak tek baslarina delil degerleri vardir. Fakat Yargitay
kararlarina bakildiginda, defterlerle birlikte dayanak belgelerin ibrazinin da istendigi

goriilmektedir.

Ticari defterlerle birlikte, kayitlarin dayanak belgelerinin saklanmasi yiikiimliligi
de TTK’da hiikme baglanmistir. Tacir, TTK m. 82/1 geregince tutmus oldugu defterleri ve
defterlerin dayanak belgelerini saklamakla miikelleftir. Ozenle saklanmasina ragmen defter
ve belgeler, kanuni saklama siiresi i¢inde tacirin elinde olmayan sebeplerle yangin, sel,
deprem gibi dogal afetler ya da i¢ savas, isyan, hirsizlik gibi olaylar sonucunda zayi olursa,
ziyanin Ogrenildigi tarihten itibaren tacir, yetkili mahkemeden kendisine zayi belgesi
verilmesini isteyebilir (TTK m. 82/7). Iste, zayi belgesi, defter ve belgelerini dzenle
saklayan tacirin elinde olmayan sebeplerle defter ve belgelerinin yok olmasi, zarar gérmesi
halinde, defter ve belgelerin ibraz edilememesi gibi taciri bir takim agir sonuglardan
koruyan bir belgedir. Ozellikle ispat hukuku alaninda, zayi belgesinin sunulmasi, taciri,
defterlerini ibrazdan kaginmis sayilmaktan kurtaracaktir. Ancak, zayi belgesinin sunulmast,
uyusmazlhigin karsi tarafinin kanuna uygun tutulmus ticari defterlerini delil olarak
kullanabilmesine engel olamayacaktir. Zira HMK m. 222/3°de, kanuna uygun olarak
tutulan defterlerin sahibi lehine delil olmasi sart1, yine kanuna uygun sekilde tutulan karsi
tarafin defterlerinde uyusmazlik konusu isleme yonelik herhangi bir kayit bulunmamasina
baglanmistir. Bu diizenlemeye goére, mahkemeye sunulan zayi belgesinin, karsi tarafin
kanuna uygun sekilde tutulan defterlerini lehine delil olarak kullanmasina mani

olamayacag1 sonucuna varilabilir.
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Sonug olarak, ticari isletmenin tiim islemlerinin kaydedildigi ticari defterler, kanuna
uygun ve gergegi yansitir bir sekilde tutulduklarinda, isletmenin alacak ve borglari, kar ve
zarar durumu gibi isletmenin finansal ve ekonomik durumu hakkinda gerek ortaklara
gerekse isletmeyle islem yapacak iiglincii kisilere bilgi verir. Yine tutulan ticari defterler
vasitayla tespit edilen finansal ve ekonomik duruma gore, isletme ile ilgili olarak yatirim
planlar1 yapilabilir ve gelecege dair dogru kararlar almabilir. Bu agidan bakildiginda,
kanuna uygun bi¢gimde tutulmus, gergegi yansitan ticari defterler, bir nevi isletmenin yol
haritas1 mahiyetindedir. Ancak, defterlerdeki kayitlarin hélihazirda dayanak belgelerinin
olmasi, uygulamada defterlerle birlikte kayitlarin dayanak belgelerinin de istenmesi ve
calismanin i¢inde de belirtildigi lizere, defterlere kaydedilmeyen bir islemden kaynaklanan
uyusmazliklarda dahi defterlerin incelenmesi neticesinde vakit kaybinin olmasi gibi

etmenler dikkate alindiginda, ticari defterlerle ispatin elzem olmadig1 kanaatindeyim.

Genellikle uygulamada, ticari defterler ile birlikte, uyusmazlik konusu kayitlarin
dayanak belgelerinin de ibrazi istenmekte ve defter kayitlarinin dayanak belgeleri ile delil
olabilecegi kabul edilmektedir. Bu halde, uygulamada defterlerin dayanak belgelerinden
ayri delil degeri tasimadigi, dayanak belgelerden cikarilan bilgilerin kaydedildigi ticari
defterlerin, dayanak belgelerinden bagimsiz belge olamayacagi gibi bir sonug ortaya
cikmaktadir. Sayet dayanak belgelerin ibrazi istenecek ise, ayn1 zamanda defterlerin ibrazi
talep edilerek, defterlerin icerik bakimindan birbirini dogruladiginin tespit edilmesi igin
tim defterlerin incelenmesi, uyusmazligin ¢oziime kavusturulmasini geciktirecektir.
Dolayisiyla defterler yerine, dayanak belgenin sunulmasi ile ihtilafin kisa siirede ¢6ziilmesi
thtimali ytliksektir. Yine uygulamada, defterlere kaydedilmeyen bir islemden c¢ikan
anlagsmazliklarda, islemin defterlerde kayithi oldugu gibi bir algiya kapilarak, defterler

incelenmekte ve uyusmazligin ¢oziime kavusturulma siireci uzamaktadir.

Sahibi lehine delil olarak kullanilabilecek defterlerin yine sahibi tarafindan
tutuldugu goz Oniine alindiginda, defterdeki kayitlarin her zaman gercegi yansitmayacagi
da agikardir. Bu agidan, ticari defterlerdeki kayitlarin gercegi yansitip yansitmadiginin
tespiti de ancak dayanak belgeleriyle miimkiindiir. Zira taraflarin defterlerinde yer alan
uyusmazlik konusu iglemle ilgili kayitlar, birbiri ile uyumlu olmadig: takdirde, defterler
taraf lehine delil olarak kullanilamayacagindan, uyusmazlik konusu kaydin dayanak

belgesini mahkemeye sunan taraf iddiasini ispat edebilecektir. O halde, dayanak belgelerin,
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HMK’nin genel ispat kurallarina gore ayrica delil degerine sahip olmasi miinasebetiyle

defter kayitlarina, ayrica delil olma iglevi yiiklemek de anlamli degildir.
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