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SUNUCU- Sayin Rektorimiiz, sevgili Ogretim tiyeleri, sayin konuklar;
“1915 Olaylarinin Ardindaki Gercekler ve Bugtine Yansimalari” konulu
panele hos geldiniz.

Takdim konusmasini yapmak t(izere Baskent Universitesi Stratejik
Arastirmalar Merkezi Midiiri Sayin Prof. Dr. Selcuk Uslu’yu kurstye
davet ediyorum.

Prof. Dr. SELCUK USLU (Baskent Universitesi Stratejik
Arastirmalar Merkezi Miidiirii)- Sayin Rektorim, cok degerli
konuklar, sevgili meslektaslar, sevgili 6grenciler; panelimize hos
geldiniz.

Panelimizin konusu, soylendigi gibi “1915 Olaylarinin Ardindaki
Gergekler ve Bugline Yansimalari.” Tahmin edeceginiz gibi, bu
panelde “1915’te ne oldu”’konusunun tartisiilmasindan ¢ok, s6z konusu
olaylarin bugline yansimalari, Turkiye'nin bu konuda bir politikasi,
bir stratejisi var m1? Bunlar ve baglantuli konularin tartisiimasi
tasarlanmustir.

Cok degerli konusmacilarimiz var, zannediyorum ki ¢ok yararli bilgiler
edinecegiz. Benim kisisel goriisim, yillardan beri olaya baktigimiz
zaman, bende Turkiye’nin bu konuda ciddi bir politikasinin olmadigi
izlenimi vardir. Clinkli zaman zaman bu konu alevleniyor, hatirlarsaniz
iki ay kadar once yine Amerika Birlesik Devletlerinde bir parladi,
simdi yine duruldu. Turkiye'de de gordiugiim kadartyla hicbir hareket
yok, yarin 6bur giin yine alevlenirse biz de olayin Ustiine gidecegiz
gibi geliyor. Dolayisiyla ciddi bir politikast oldugunu ben pek zannet-
miyorum. Bu benim sahsi goriisim. Zannediyorum konusmacilar bu
konuda da bizi aydinlatacaklar.

Ben s6zl fazla uzatmadan konusmama burada son vermek istiyorum.
Tekrar hos geldiniz diyorum, saygilar sunuyorum.

SUNUCU- Degerli konuklar; simdi de Baskent Universitesi Rektorii
Sayin Prof. Dr. Mehmet Haberal’t kiirstiye davet ediyorum.



Prof. Dr. MEHMET HABERAL (Baskent Universitesi Rektorii)-
Sayin milletvekilleri, cok degerli konuklar, 6gretim Uyesi arkadaslarim,
sevgili 6grenciler; tiniversitelerin gorevinin tlkelerin gelecegine katk:
saglamak oldugunu her zaman soyliiyoruz. Baskent Universitesi olarak
biz de bunu yapmaya calistyoruz; tlkemizin degisik konularint ve
meselelerini burada giindeme getiriyoruz. Cok degerli konuklarla,
ogretim Uyesi arkadaslarimla, Atatirk’in ozellikle sizlere, tlkemizin
gelecegi olan genclerimize ve bir bakima bizlere emanet ettigi bu
tlkeyi, daha iyiye goturebilmek, sizleri ve halkimizi daha fazla
bilgilendirmek ve tilkemize daha ¢cok katki saglamak amaciyla bu tir
toplantilar diizenliyoruz, tlkemizin problemlerini burada tartisiyoruz.
Inantyorum ki, bu toplantilar sonunda, sizler ve toplumumuz, ozellikle
tilkeyi yonetenler dahil, bircok insan bilgilendirilmekte, uyarilmakta,
cozimler dustindirilmektedir. En azindan bu toplantilarin, toplumu-
muzda bir iz biraktigint veyahut kiictik de olsa bir hatirlama sagladigini
distintyorum.

Ben buradan hep sunu soyliyorum: Eger tarihinizi bilmez iseniz,
tarihinize sahip c¢ikmaz iseniz, ¢ok ciddi sikintilarla karst karsiya
kalirsiniz, bugilin bizlerin oldugu gibi. Eger biz, diinyaya Osmanli
Imparatorlugu'nun topraklarint ve sinirlarini belirleyen Yanst 1'de
sunulan haritayr yeteri kadar gosterebilmis olsaydik; diyebilmis
olsaydik ki, “Bakiniz efendiler, biz soyle bir imparatorlugun nesliyiz,
onlardan geliyoruz, bu nesillerden geliyoruz. Bu imparatorluk, 600 yil
bu haritada gorilen bolgeleri yonetti.” Tabii bu haritayr Turkler
yapmadi. Eger Turkler yapmis olsaydi, o zaman diyeceklerdi ki,
“Tirkler kendilerine bir yerde pay cikardilar ve boyle bir harita
glindeme getirdiler.” Bugtin, bu haritanin kapsadigi sinirlar icinde bir
surt devlet kurulmus ve yasamlarini stirdiiriiyorlar.

Tabii Osmanli Imparatorlugu buralari yonetirken, benim tarihi
bilgilerime gore, hicbir zaman bu insanlarin diline dokunmadi, dinine
dokunmadt, kultirine dokunmadi, sadece oralart yonetti, yani adil bir
yonetim yaptt. Eger bunun aksi olmus olsaydi, yani buglin “Bat
Medeniyeti” diye, hep boyle ddeta hedef diye gosterilen tlkelerin
yapmis oldugunu Osmanli Imparatorlugu da yapmis olsaydi, yani
yonetimleri altinda bulunan tlkelerin dilini degistirmis olsaydi, dinini
degistirmeye kalkmis olsaydi, kultirlerini degistirmeye kalkmis



olsaydi, elbet ki bugliin biz bu toplantiyi yapmayacaktik. Halbuki
Osmanli Imparatorlugu oyle yapmadi; gercekten adil bir yonetim
gosterdi ve o yonetim sonunda da, o yonetimin kadrini bilmeyenler
tarafindan, belki biraz agir olacak, ¢ok agir ihanete varincaya kadar
olaylarla karst karsiya kaldi. Ne oldu? Hani, yine ben buradan hep
soyliyorum ya, bu topraklar gercekten, ozellikle bugtin bizim tlkemiz
olan Turkiye ve bu bolgeler adeta bir vahadir. Orayi alabilmek icin,
ellerine gecirebilmek icin tarih hep bu tip sahneler glindeme getirdi ve
bunlart da biz hep boyle gozledik, izledik, ama nihayet bir noktaya
kadar basarili olabildik.

YANSI -1. OSMANLI IMPARATORLUGU
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Bugilin giindeme getirilmeye calisilan olaylara bakiyoruz, sanki Hacli
Seferlerini Osmanli Imparatorlugu baslatt. Sanki Hindistan’1, sanki
Afrika tlkelerini Osmanli Imparatorlugu isgal etti, somiirgelestirdi ve
hala daha bu isgaller devam ediyor. Sanki bunlari biz yapmisiz. Neyse
ki, Atattirk, arkadaslari ve aziz sehitlerimiz hayatlari pahasina ancak bu
kadarint kurtarabildiler.

Osmanli Imparatorluguna soyle bir bakarsak, icerisinde ¢cok degisik
toplumlar var, ¢ok degisik insanlar var. Ben soyle diistiniyorum:



Diinyada acaba safkan bir toplum var me? Nitekim Hitler boyle bir
denemeye kalkisty, akibeti belli oldu. Bugtin bakalim, acaba diinyada
hangi tilke sadece o tilkenin insanlari tarafindan yonetiliyor veyahut da
o llkenin insanlart sadece orada yastyor? Boyle bir sey mimkin mu?
Hangi tilke? Tabii diinya boyle oldugu gibi, elbet ki benim tilkem de bir
bakima degisik yerlerden gelip buraya yerlesmis ve ustelik istiklal
savasint kazanmis; bu tilkeyi kurmak icin bir¢ok insan hayatlarini feda
etmistir. Ben diyorum ki, su Turkiye Cumbhuriyeti'nin hudutlart
icerisinde yasayan, Tirkiye Cumhuriyeti'nin vatandaslaridir. 1915 gibi
Birinci Diinya Savasi’'nda ne olmus? Savas olmus, adint soyliyoruz.
Savasta bircok tlkenin insant hayatini kaybetmis. Turkler 6lmedi mi?
Acaba ne kadar 6ldii? Bunun hesabini veren var mi? Yok. O zaman ya
tarihin derinliklerine gidecegiz, hep beraber gidecegiz tarihi arastiraca-
g1z veya diyecegiz ki artik tarih orada kalsin. Biz bugiini yasamak
zorundayiz. Devletler kurulmus, iste bu devletler bir yerde bizim
topraklarimiz Uzerinde kuruldu. Hatta o kadarki, bazen bilimsel
toplantilarda bile onlar giindeme getirilmeye calisiliyor ve bu
tilkelerden insanlarin yaninda, karsisinda ben onlara diyorum ki, bakin
efendiler; eger tarihi karistiracaksaniz unutmayin ki, siz bizim
topraklarimiz tizerinde yastyorsunuz. Ama ben sunu soylemiyorum: Bu
topraklar bizimdir, dikkat edin. Bunu soylemiyorum. Dolayisiyla biz,
anlasiliyor ki bugiin burada konusulacak olaylart giindeme getiren
insanlara o topraklarin kimlere ait oldugunu 6gretememisiz. Onlara
eger bunlart 6gretebilmis olsaydik, o zaman bugtinki ithamlar altinda
kalmayacaktik.

Tabii ben yine buradan soyliyorum; kabahat onlarda degil ki, bir
yerde kabahat bizde. Hani laf var ya, hep soyliyoruz buradan,
“soyleyene degil, soyletene bak.” Demek ki, biz bu insanlara bu
cesareti veriyoruz. Onlara diyoruz ki, tamam, siz konusun ve sanki biz
sucluymusuz gibi kendimizi midafaa etmeye kalkistyoruz. Boyle bir
sey olabilir mi degerli konuklar, bu mimkin mu? Buradan
soyliiyorum, eger tarihi konusacaksak, o zaman tarihin cok derinligine
gidecegiz. Biraz Once soyledigim gibi Hacli Seferleri’nden
baslayacagiz, bugline kadar getirecegiz. O zaman elbette ki bu tilkenin
insanlart olarak eger var ise hesabimizi vermekten de hicbir zaman
cekinmeyecegiz. Burada da hic¢ kimsenin stiphesi olmasin.



Ben inaniyorum ki, buradaki cok degerli panelistler, bu konular
detayli bir sekilde anlatacaklar. Temenni ediyorum ki, bu
arkadaslarimin anlattiklarindan sadece tilkemizde bulunanlar degil,
yurtdisinda bulunanlar da, bu konular giindeme getirenler de yeteri
kadar derslerini alsinlar. Ben panelistlere ve sizlere c¢ok tesekkir
ediyorum ve basarilar diliyorum.

SUNUCU- Sayin konuklar; Paneli yonetmek (izere Baskent Universitesi
Atiitiirk  Arastirmalart Merkezi (ATAMER) Miidiri Prof. Dr. Unsal
Yavuz'u davet ediyorum.

Panele katilan diger panelistleri davet ediyorum: Saymn Dr. Sikrd
Flekdag, Emekli Biiylikelci, CHP Istanbul Milletvekili; Sayin Omer
Engin Litem, Emekli Buytkelci, ASAM Ermeni Masast Enstittisi
Baskani ve Tirk Tarih Kurumu Ermeni Arastirmalart Masasi’'ndan Sayin
Prof. Dr. Kemal Cicek.

Sozi size birakiyorum Sayin Hocam.

OTURUM BASKANI (Prof. Dr. Unsal Yavuz, Baskent Universitesi
ATAMER Miidiirii) Sayin Rektoriim, Sayin Rektor yardimeilari, Sayin
bakanlar, milletvekilleri, sayin dekanlar, meslektaslarim, sevgili
ogrenciler, degerli basin mensuplart ve su anda bizi ekranlarinin
basinda izleyen sevgili izleyiciler; buglinkt toplu tartisma “1915
Olaylarinin Ardindaki Gercekler ve Bugiline Yansimalari.” Bugline
kadar bu konuda cok yayin yapildi, bunlart biliyoruz. Ornegin yine
Universitemize ve Universitemizin bir yan kurulusu olan Kanal Bye
gelen meslektasimiz Sefa Yiriikel “Insanlik Suclart ve Soykirimlar
Tarihi” baslikli konularda hem kitaplarini yayinladi, hem burada
konusmalar yapti. Bu kitaplara baktugimiz zaman, tarih boyunca
soykirim niteliginde bircok suclar herkes tarafindan, toplumlar
tarafindan islenmis. Bizim tarafimizdan ise islenmemis; ama nedense
bu tir toplumlar, tarih boyunca ortaya ¢ikmis tarih sayfalarinda yer
alan olaylart unutuyorlar ve durmadan artik belgelerle kanitlanmis
olan, gercek olmadigt belgelenmis olan, bir 1915 olaylarint isitip 1sitip
glindeme getiriyorlar.

Bu konuda yine Sayin Rektoriimiiziin tesvik ve destegiyle gecen sene
Stratejik Arastirmalar Merkezi'mizin dizenledigi “Osmanlidan Lozan’a



Batinin Paylasim Projeleri” sempozyumu yapildi ve bu, kitap haline de
getirildi, cok degerli yerli-yabanci bilim insanlart bu konuda bildiriler
sundular. Hele bunlarin arasinda Rus meslektasimizin sundugu bir
Cardinal Alberoni Bildirgesi var ki, 18.Yuzyildan beri Batililarin,
Osmanliya yonelik olan paylasimlar konusunda nasil planlar, projeler
gelistirdiklerini somut bir sekilde belgeliyor. Aslinda emperyalistlerin
her zaman yaptigi bilinen bir taktik; “parcala ve yonet.” Bunu basarmak
icin de gelismis tlkeler, ilk caglardan beri gz koyduklari toplumlarda
yasayan etnik kokenli veya mezhepsel ayrimcilik tzerine bu
plan-projeleri gelistirdiler. Bu kitap da basildi. En son yine, bu
sempozyumda da bildiri veren degerli gen¢ meslektasimiz Mehmet
Peringek, “Rus Devleti Arsivlerinde 100 Belgede Ermeni Meselesi;”
Sayin Glndiz Aktan’in Onsoziiyle basilmis, yayinlanmis bir degerli
calismadir. Sayin Aktan “bu 100 belgeyle artik bu meselenin bitmis
oldugu inancindayim” diye soze basliyor. Gercekten bu 100 belge
karsisinda kimsenin soyleyecek hicbir s6zii olmamasi gerekir.

Anlatmak istedigim su: Yakin zamanlarda, 25 yil icinde o kadar ¢cok
yayin yapildi, o kadar cok sempozyum-toplu tartisma yapildi ki, bir
tirli Atlantik Otesinin ve berisinin bu konuyu siyasi bir ara¢ olarak
kullanmalarint Onleyemedik; artik siphe gotirmeyen calismalari
karsisinda, biz dinya kamuoyunu bir turli yanimiza c¢ekmeye
basaramadik. O zaman ne yapmak lazim? Iste bugiinkii toplu panelin,
toplu tartismanin yaklasimi da bu olacak.

Ne yapmamiz lazim? Hem siyasal platformlarda, hem uluslararasi
hukuksal platformlarda yapacagimiz isler var midir, nelerdir, neler
olmalidir? Bunlari, bu konunun uzmani olan degerli tartismacilarla
ortaya koymaya calisacagiz. Bu arada ben sadece yonetim gorevini
tstleniyorum. Burada bir sira var, ama konu 1915 olaylari ve yansimast
olunca, sayin katilimcilarin da izniyle ben tarih¢i meslektasima ilk
olarak s6z vermeyi vyegliyorum. Ondan sonra iki deneyimli
diplomatimiz1 ki biri artitk siyasi arenada, onlarin deneyimleriyle
konuyu burada enine-boyuna irdeleyecegiz. Sonra da tartismalar
bolimimiz olacak.

Oncelikli olarak ben 20’ser dakika sayin konusmacilara siire verecegim
ve beser dakika kala da animsatacagim. Daha sonra ola ki,



ekleyecekleri bazi noktalar olabilir. Birer beser dakika daha, eger
arzuladiklart taktirde, konusma olanagi verecegim, daha sonra da
ozellikle gen¢ kardeslerimize bir 15 dakikalik tartisma stiresi
ayiracagim ki, Ermeni sorunu dedigimiz zaman genclerimizin pek bir
sey bilmediklerini, tzilerek ifade edeyim, goriyoruz. Onlara soz
verip, konuyu iyice aydinlattiktan, sorulari ortadan kaldirdiktan sonra
¢onil rahatligi icinde salonumuzu terk edecegiz. Simdi, ben ilk szt
sayin meslektasim Prof. Dr. Kemal Cicek’e veriyorum, buyurun
efendim. 20 dakika slireniz var.

Prof. Dr. KEMAL CiCEK (Tirk Tarih Kurumu Ermeni
Arastirmalar: Masas1)- Sayin Unsal'in da ifade ettigi gibi, bugiinkii
panelimiz 1915 olaylarint anlatmak tizerine kurulu degil. Bu amacla
ben de 1915 olaylarini tasvir eden bir sunum hazirlamadim, ama
madem ki tarih¢i oldugumuz icin ve konuya asina olmayan bazi
ogrencilerin de olabilecegi dustincesi ile soziin bana verilmesini de
vesile ederek 1915 olaylarinin ne oldugunu bes dakika icerisinde
ozetlemeye calisayim.

Tabii bu 6zet, bize gore 1915 olaylarinin ne oldugu olacak. Cunku
maalesef bu giin 1915 olaylari diinya kamuoyuna iki sekilde anlatiliyor.
Turkiye son yilardaki bir ¢ikisiyla en azindan bir tictincti goriistin, bu
olaylarin anlatilmasinda agirlik teskil etmesini savunan bir politika
izlemeye basladi; ama bunu biz hentiz gercege dontstiremedik.
Simdi, bize gore 1915 yilinda ne oldu? Oncelikle bizim sunu bilmemiz
gerekiyor ki, “1915 savas yilidir.” Yani diinyanin son ytizyilda gormus
oldugu en biytik iki savastan birincisinin yasandigi bir yildir. Savasin
ikinci yihidir ve 1915 olaylart diye ifade ettigimiz olaylar, aslinda
1914’ten itibaren baglamistir. 1914’e kadar yaklasik 800 sene birlikte
yasadigimiz Ermeniler ile iliskilerimiz kopmaya baslamustir.

Neden kopmaya baslamustir? Ctinkti Subat 1914 yilinda Osmanli Impa-
ratorlugu ile Rusya Carligi arasinda Yenikoy Anlasmasi imzalanmustir.
Bu anlasmayla, Sayin Rektorimiiz Haberal'in bilgimize sundugu
haritada dogu kisimlar olarak gosterilen, iste bugitin Van’'in dogusu,
Agri Dagr'nin hemen batisindan, glineyde Adana, kuzeyde Trabzon’a
kadar uzanan topraklar, Ermenistan devletinin kurulmas: amaci ile
ayrilmistir. Maalesef bu ayrilma, Ermenilerin yaklasik 40-45 yil



miucadelesini verdigi bagimsizlik muicadelesinin son asamasini teskil
etmistir.

Bugtin Turkiye’de bu anlasma unutulmustur. Bu anlasma unutuldugu
icin, haritalar da unutulmustur. Halbuki, o harita Ermenilerin hak
ettiginden fazlasint Ermenilere veriyordu ve orada bagimsiz bir
Ermenistan devleti kuruyordu. O zaman 1915 olaylarint anlamak icin
1914 Subat ayindan olayt baslatmak lazim. Cinkti 1914 Subat ayinda
Turklere vatan olarak kala kala Anadolu kalmisti. Oranin da Dogusu
Ermenilere verilmistir ve Ermeniler bu projelerini tam gerceklestirmek
lizere iken Turkiye'nin veya Osmanli Imparatorlugunun bir sanst
olarak Birinci Diinya Savast patlak vermistir. Bunu ben demiyorum,
bunu Cemal Pasa soyliyor.

Cemal Pasa hatiratinda; “Yenikdy Anlasmasi Ermenistan’t kuran bir
anlasmaydi. Sukitrler olsun ki, savas patlak verdi ve biz bu anlasmay:1
yirtip, atma firsatint bulduk” diyor. Ger¢ekten de bu anlasma yurirlige
konulma asamasinda idi; ctinki iki tane bolgeye ayriliyordu. Bu
Ermenistan’a ayrilan topraklar ve bu topraklarda birisi Isvecli, digeri
Hollandali vali yetkilerine sahip iki kisi, gelip Anadolu'nun Dogusunu
yonetmeye baslayacaklardi. Savas bitince geri gitmek zorunda kaldilar.
O halde Osmanli Imparatorlugu'nun 1915'in 27 Nisan’inda almis
oldugu karar, bu haritanin gerceklesmesini Onlemeye yonelik bir
karadir ve Anadolu’yu Turk yurdu yapma kararidir. Tabii ki, 1915’in 27
Mayist'ndan sonra yasananlar, bana gore de bir trajedidir.

Neden trajedidir? Ctinki biz artik kardes bildigimiz milleti, sadik ilan
ettigimiz, dilimizi konusan, sadece dinimizin ayri oldugu komsula-
rimiz1 kaybettik. Cinkt komsularimiz, bizden ayrilmak istediler ama
bu komsularimizi kaybederken onlari, Ermenilerin iddia ettigi gibi, top
yekln de gozden cikartmadik. Sadece savas bolgesinde yasayanlarin
can glivenligini de saglamak; Savas sonrasina hesaplarimizi birakmak
tizere, bir kismini, yaklasik ntifusunun 2/3int, bazi rivayetlere gore de
1/3’tinden biraz fazlasini yine o sirada kendi topraklarimiz olan Suriye
ve Kuzey Irak’a gonderdik. Bu gonderme, bu ayrilma, yani
komsularimizdan ayrilma hadisesi oldugu icin ben buna bir trajedi
diyorum. Yasanan evden kopmadir, yurttan kopmadir ve tabii ki bu
olaylar esnasinda, yolculuk esnasinda Ermeni vatandaslarimiz o giintiin



sartlart nedeniyle cok buyik kayiplar vermislerdir. Ayni kayiplar
Katkasya’dan Anadolu’ya Rus isgalinden kacmak zorunda kalan Kafkas
Muslimanlarinca da verilmistir. Onlar da yaklasik bir milyona yakin
nifus kaybetmisler, 702 bini resmi istatistiklere gore Anadolu’ya
ulasabilmistir. O zaman 1915’te olan, basta da soyledigim gibi, s6z
konusu haritanin gerceklesmesini engellemektir, yani Dogu
Anadolu’da bir Ermenistan kurulmasini engellemektir.

Dogu Anadolu’da Ermenistan kurulmast projesi, Avrupalilarin ve
ozellikle de Ingiltere ve Rusya'nin projesi oldugu icin, Bati Anadolu
bolgesindeki Ermeniler bu 27 Mayis 1915 tarihli strglin kararinin
disinda birakilmislardir. Sadece stratejik noktalarda ve komite tyesi
olarak, kendilerini deklere eden Ermeniler strgiin edilmistir. Bazi
meslektaslarimizin ifade ettigi gibi veya iddia ettigi gibi, Bati Anadolu
bolgesindeki Ermenilerin muaf tutulmalarinin sebebi, onlarin, Batili
diplomatlarin goziiniin éniinde olmasi degildir. Clinkii Dogu Anadolu
bolgesi de zaten diplomatlarin gdzi dniindeydi. Trabzon’dan baslayin
Urfa, Diyarbakir, Van, Erzurum, Bilecik, Mersin, Adana, Halep basta
olmak tizere pek cok yerde zaten Avrupali diplomatlar ve konsoloslar
vardi. Dogu Anadolu bolgesinde yapilan her sey dinyanin gozi
ontinde oldu. Hatta bu strgiin hadisesinde Amerikan misyonerlerin
sturglin kafileleri ile beraber seyahat etmesine izin verildi. Strgiin
kafilelerine yardim etmek Ulzere kurulan hastaneler, yetimhaneler,
dogrudan Osmanli Imparatorlugu'nun yetkili organlarinin izni ile
Amerikan misyoner teskilatlarinin yonetimine birakildi. Yani bir goc,
bir trajedi yasantyor, ama bu herkesin gozti 6niinde oluyor. Kesinlikle
bu operasyonun uygulanmasi sirasinda, Ermenilerin imha edilmesi
seklinde herhangi bir plan, asla yurtrlige konulmuyor.

Bununla ilgili iddialar, maalesef o donemin Ingiliz propagandasinin
eseridir. Ingiltere bunu hem Osmanli Imparatorlugu'nu yipratmak,
hem de Amerika Birlesik Devletleri'ni kendi tarafinda Birinci Diinya
Savasr’na cekmek amaciyla kullanmistir. Osmanli Imparatorlugu
aleyhine o kadar yogun bir propaganda yapilmistir ki, mesela tehcir ve
stirglin uygulamasi, 1915 Haziran baslarinda basladigt halde, uygulama
basladiktan 45 glin sonra, fakat Yozgat, Harput gibi bircok Ermeni’nin
yasadigt yerler de dahil olmak tzere, bu yerlerden Ermenilerin
stirglinline baslanmadan once, bu propagandalarin sonucu olarak



Harput Amerikan Konsolosu Lasly Dawis bir milyon Ermeni'nin
oldigint iddia etmistir. Buraya dikkatinizi ¢cekmek istiyorum. Daha
uygulama basladiktan 40—45 glin sonra, zaten Amerikalilar diplomatlar
araciligt ile bir milyon Ermeni’nin 6ldigint iddia etmislerdir. Bu “bir
milyon Ermeni 6ldi” lafi maalesef, bugiiniin en tGnli romancilarimiz
tarafindan, Lesly Dawis’in sozctligini yapmak adina, ayni sekilde
soylenmektedir. Yani bu arkadaslarimiz bir milyon lafint arastirip
bulmus degillerdir, bunu Lesly Dawis’ten 6grenmislerdir. Osmanl
Imparatorlugu’'nun bu 1915 olaylarinda amact bir Ermenistan
kurdurmamaktir.

Buglin, tarihimizle ytizlesmemizi isteyenler ve Ermenilerin bizden basit
bir ozir bekledigini soyleyenler, Yenikdy Anlasmast’yla Rusya ile
Osmanlt Imparatorlugu arasinda sinirlart cizilen ve yedi vilayetimiz
disinda Trabzon’u ve Mersin’i de icine alan haritay1 icine sindirenlerdir.
Yani, bugiin “Dogu Anadolu bolgesi keske Tirkiye Cumbhuriyeti
sintrlart icerisinde olmasaydi” diyenler, bugiin Ermenilerle ytzlesmeyi
kabul edenlerdir. Yani, tarihimizle ytzlesmek ayri bir seydir,
Ermenilerle ytzlesmek ayrt bir seydir. Bunu da ayirt etmek lazim.

Dolayistyla tabii ki bu olaylarin yasanmasini trajedi olarak adlandirtyo-
rum. Fakat ayni zamanda bazi gercekleri de ana basliklar halinde fazla
detaya girmeden ifade etmek istiyorum. Benim yaptigim arastirmalara
gore -ki ben bu arastirmalarin biiytik bir kismini Amerikan arsivlerinde
yaptim ve Osmanli arsivlerini sadece desteklemek amaci ile kullandim-
1915 yilinda 700 bin Ermeni stirglin edilmistir. 300 bin Ermeni asla
strglin edilmemis, muaf tutulmustur ve bunlarin buytk bir kismi, 77
bin Ermeni, Istanbul basta olmak tizere diger Batu vilayetlerimizde
yasamustir. Dogu Anadolu bolgesinden 400-450 bin Ermeni de bugiin
Ermenistan’t meydana getiren Kafkasya’ya go¢ etmistir. Mesela Tiflis’te
bugtin, yaklasik 200 bin Ermeni yasiyor. “Bunlar nereden geldi?” diye
sormuyorlar veya buglin Cekoslovakya’da 25 bin Ermeni yastyor.
“Bunlar nerenden gitti?” diye sormayanlar; bu 450 bin kisinin
Kafkasya’ya gbcmesini goz ardi ediyorlar.

Dolayistyla Osmanli Ermeni niifusu dedigimiz, 1,5 veya 1 milyon 600
veya bazi Amerikali tarihcilere gore 700 bin ntfusun zaten 300 bini
hicbir sekilde siirgiine tabi tutulmamis, 450 bini de kendi
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inisiyatifleriyle Rusya’ya ve diger yerlere go¢ etmistir. 700 bini de go¢
ettirilmistir. Amerika’nin kendi istatistiklerine gore, ki bu istatistikler
Nihrist Rilif (Ermenilere yardim teskilat) denilen orgut tarafindan
konvoylara yardim etmek icin Osmanlt otoritelerinden izin alanlarin
yapmis oldugu istatistiklerdir, stirglin edilen bu 700 bin Ermeni’den 500
bini de Suriye ve Kuzey Irak’taki kamplara sag salim varmustir. Bunlar,
1916 yilinin 8 Subati'ndaki raporuna gore 12 tane biyiikk kampta
yasamlarini sturdiirmektedirler, yani sagdirlar, yani bakilmaktadirlar;
kendilerine yine Amerikan tegkilatlarinin raporlarina gore gtinltk iki
altn lira harcama yapilmaktadir. Bu adamlara Amerika Birlesik
Devletleri, Amerikan misyonerleri ve miittefiklerinin vasitasiyla glinde
10 bin lira masraf yapmaktadir. Boylece, biz kesin bir sekilde kac
kisinin Halep’e vardigini biliyoruz.

Demek ki 24 Temmuz 1915°te bir milyon kisinin olduraldigini
soyleyenler, nasil yalan soyledilerse, 2007 yilinda da bir milyon kisinin
veya 1,5 milyon kisinin 6ldiigtint sdyleyenler de yalan soylemektedir.
Bunu acik ve net bir sekilde bilmek lazimdir.

Demek ki, bu Ermeni olaylart dedigimiz olaylarda, bilinmesi gereken-
ler sadece rakamlar degildir. Bir de Osmanli Imparatorlugu’nun bu in-
sanlart oldirme kastinin olup olmadigini bilmemiz gerekiyor. Ben
Chicago universitesinde TRT ile bir belgesel programi ¢ektirmek icin
gittigimde, Netwil Litman adli, Darfur soykirimini arastiran bir hukukc¢u
ile konustum. Hukukcuya dedim ki 1916 yilinda, yani Ermenilerin
stirglin operasyonu devam ettigi esnada Osmanli Devleti, Ermenilerin
kafilelerine baskin yaptiklart icin, coluk-cocuklarint katlettikleri icin,
mallarini gasp ettikleri icin bazi resmi gorevlileri ve vatandaslar
mahkeme huzuruna c¢ikartmis ve yargilamis. Osmanli resmi rakamlari-
na gore bunlarin sayist 1673 kisi ve bunlarin icerisinde 600’e yakin
devlet gorevlisi var. Eger bu durum boyle ise 1948 Soykirim
Sozlesmesi'ne gore bunlar yargilanmis ve mahkim edilmis ise ki,
bunlarin 67 tanesi idam edilmistir, 0 zaman soykirim olur mu dedim,
“kesinlikle olmaz” dedi. Cinkli “Eger siz, Ermenilere kotli muamele
yaptigt icin insanlari, Devlet memurlarini yargiliyorsaniz zaten Devletin
Ermenilere bir imha kasti olmadigint ortaya koymus olursunuz” dedi.
Bunun da altini c¢izmek istiyorum. Yine gonderildikleri yerlere sag
olarak varan bu 500 bin kisi den, 300-350 bin kisisi 1918 yilinda
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Anadolu’ya geri gelmistir. Yine Ermeni Patrikhanesi'nin verdigi
rakamlara gore, 1920-1921 yilinda Anadolu’da 650-700 bin Ermeni
yasamaktadir. Ama Lozan Antlasmas: imzalandiginda bakiyoruz ki,
buitin Ermeni sayist 281 bine diismis, yine yart yartya azalmis.

Demek ki Maras’ta, Adana’da, Mersin’de ve diger bolgelerimizde isgalci
devletlerle bir olup Turklere karst savasanlarin bir kismi oldirtlmis;
savast kaybettiklerinden dolayi bir kismt da, Ermenilerin ifadesi ile
utanglarindan, “daha fazla Turklerin ytziine bakamayiz; ¢iinkii biz
Adana’da onlan katlettik” diye, ¢ekip Fransiz’larla birlikte Suriye ve
Lubnan’a geri gitmislerdir. Bugiin Diinya cografyasinda 10 milyon
Ermeni vardir. Bunlarin yaklasik 1,5 milyonu, sayin buytkelcilerimiz
daha iyi bilirler, Amerika Birlesik Devletleri'nde yasamaktadir ve diger
buytk bir kismi da, bugiin Ermenistan’da, Rusya’da, Libnan’da ve
diger bolgelerde, Guiney Afrika’ya kadar yayilmis yerlerde yasamakta-
dirlar. Bu yasayanlar da zaten 1915 olaylarinda olenlerin sayisinin
bizim c¢alismalarimiza gore, yani soyle diyelim; kayiplarin sayisinin
200-300 bini gecemedigini gosteriyor. Dogrudan katliama tabi
tutularak oldirtlenlerin de, 10-15 bin civarinda oldugunu gosteriyor.
Bu boyle iken Ermeniler bunu lobi faaliyetleri ile ¢cok farklt bir sekilde
anlatmayi basardilar.

Gelelim esas konumuza: Peki, o zaman bunlara karsi biz ne yapmak
zorunday1z? Neden basarisiz oluyoruz? Simdi, bir defa Ermeni lobisi
cok iyi organize olmus durumdadir. Tasnak Partisi’'nin, bugin
Ermenistan’da 3. koalisyon ortagidir, bugiin sadece 16 milletvekili
vardir. En ki¢tk koalisyon ortagidir. Bunun énemini vurgulamak icin
ornek gosteriyorum. Tasnak Partisinin 200 tlkede teskilati vardir.
Bugtin, Turkiye'de herhangi bir siyasi partinin acaba, 10 tane llkede
teskilatt var m1? Yoktur. Demek ki, bu Ermeni Tasnak Partisi'nin giicq,
Ermenistan’dan degil, disardan gelmektedir. O halde bizim karsimizda
ne bir Ermenistan Cumhuriyeti vardir (yani 3 milyon 300 bin ntfusla
baslayan, bugiin 2 milyona kadar ntfusu distrtilen bir Ermenistan
vardir); ne de sadece diinya tilkelerine yayilmis bircok yerde daginik
yasayan bir Ermenistan vardir. Karsimizda Tasnaklarin basini ¢cektigi
cok gticli bir Ermeni lobisi vardir. Turkiye'nin Ermenilere karst
koyabilmesi icin Oncelikle, Tasnaklart cok iyi anlamasi lazim ve
Tasnaklarin orgltlenmelerini ¢ok iyi analiz etmesi lazim. Simdi,
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Tasnaklar biitiin propaganda faaliyetlerini 1915te kendilerinin sakin,
sessiz bir sekilde Osmanli'ya tabi zavalli insanlarin oldurildiklerini
anlatmak suretiyle diinya kamuoyuna anlatmaktadirlar.

Bunlarin faaliyetleri bilimsel faaliyetler ve propaganda faaliyeti olarak
1915’ten beri aynidir. Simdi, bilimsel faaliyetlerine karsi koymak
aslinda cok zor degildir. Fakat propaganda faaliyetlerine karst koymak
cok zordur. Cunki bilimsel faaliyetler belirli merkezlerden
yurttilmektedir. Aslinda Ermenilerin de ¢ok fazla bilimsel merkezi
yoktur. Kanada’da Zoryan Enstitiisii basta olmak tizere ve onun bazi
kuruluslarinin Amerikan Universitelerindeki insanlik suclart arastirma
merkezlerini bir tarafa koyarsaniz; 10 taneyi gec¢cmiyor. Ama
propaganda, bu Tasnak Partinin 200 btrosu basta olmak tizere,
yaklasik bugtin 300 tilkede birlikte yurttiliyor. Propaganda yalana
dayandigi icin bu propagandalara bilimsel cevaplar vermek mimkiin
de degildir. Sadece bir yalani ortaya cikartmak icin bazen bir bilim
adami 6mrini vermek zorundadir, bu ¢ok zor bir seydir.

Ermenilerin ve Ermeni lobisinin amact 1915 olaylarinda insanlarin
yasadig1 trajediyi tek tarafli diinya kamuoyuna sunmak degil, insanlarin
trajedisine duyulan sempatiyi kullanarak Turkiye'ye zarar vermektir.
Biz Amerika’da TRT’yle roportaj yaparken, cok enteresan, Isvec¢’in eski
buytlkelgisi Eric Corner vardi; oglu Turkiye'de bize soyle dedi:
“Ermeniler iki faaliyet yapmak isteseler, birisi Tiirkiye’nin ¢ok aleyhine
olsa ve Turkiye’ye zarar verse, digeri de Ermenilerin ¢cok faydasina olsa
ve Ermeni lobilerine deseniz ki ‘hangi faaliyeti oncelikle yapmak
istersiniz?’ kesinlikle Turkiye aleyhine olant yaparlar.” Bugin
gercekten de bakiyorsunuz, Ermeni lobisinin yapmis oldugu hicbir
faaliyet Ermeni halkinin yararina degildir. Bunu bile bile
yapmaktadirlar. Ondan sonra, bu 1915 olaylarini kullanarak tazminat
talebini aslinda iki amacla yapmaktadirlar. Birisi, bilimsel ve
propaganda faaliyetlerini finanse etmek icin yapmaktadirlar. ikincisi
de, nasil olsa Turkiye’'den isteyecekleri tazminati Tiirkiye 6deyemez,
onun karsiliginda toprak tavizine yanasir diye yapmaktadirlar. Bunu da
bize acik acik soylemektedirler. Hem Ermenistan’da konustugum
Ermeni bilim adamlari, hem de Avrupa'da cesitli konferanslarda
karsilastigimiz Ermeni bilim adamlar bize, “Agri Dagi'nin sizin icin ne
oOnemi var, ama Ermeniler icin dini, siyasi, ideolojik bir semboldtr,
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verin gitsin” demislerdir. Bu “verin gitsin”i maalesef Ttrkiye’de bazilar
da, “ozur dileyin gitsin, ne olacak” seklinde bize sunmaktadirlar.

Ancak goz ardi edilen bir gercek vardir: Insanlik tarihinde hicbir irk
veya etnik grup bir 6zriin pesinde 100 yil kosmamustir. Yani, bu basit
bir ¢zir degildir, bu basit bir ylzlesme degildir. Dolayistyla bu 6zir
Ermenilerin iddia ettigine gore 600 milyar dolardan baslayan bir tazmi-
natt gerektiren ve Agrt Dagrnin verilmesiyle ancak temizlenebilecek
bir 6ztrdir, bunu asla gz ardi etmemek lazimdir. Dolayisiyla, Sayin
Rektorimiiz Haberal'in da ifade ettigi gibi, bu faaliyetlerin arkasinda
sadece Ermeniler yoktur. Ermeniler Utzerinden Turkiye'yle ve
Turk insantyla hesaplasmak isteyen Batili devletler vardir. Bugtin bizim
karsi tezlerimizin anlatilamamasinin sebebi de budur. Clnki
onlarin arkasindaki devletler, karsi tezlerin anlatilmasini zaten
istememektedirler ve buna imkan vermemektedirler.

Dolayisiyla, mesela ben Danimarka’da bir uluslararasi konferansa
katilmak istedigim zaman acik-acik oradaki sivil toplum kurulusu bana
“Hayir, biz burada 1915 olaylarini tartismayacagiz, 1915’te Ermenilerin
soykirimini tartisacagiz. Siz, bunu tartismali haline getirirsiniz.
Bildirinizi konferansimiza kabul edemeyiz” diyebiliyor. Mesela
Ermeniler istedikleri televizyon kanallarinda medya araciliyla kendi
propagandalarint yaparken, sizin sesinizin ¢ikmamasi icin de biitiin
gizli servisler seferber olmaktadir. Demek ki, bu bizim karsi
propagandayla da cozebilecegimiz bir sey degildir. O zaman, yani
Turkiye’'nin somut olarak ne yapmasi gerektigini, eger hocam diger
konusmacilardan sonra soz verir iseniz, son bes dakikada
ozetleyecegim, tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Efendim Sayin Cicek’e tesekkir ediyoruz.

Ben hi¢ arayr sogutmadan Sayin Emekli Biyiikelci Omer Engin
Litem’e verecegim. Kendileri tilkemizi disarida yillarca temsil ettiler,
tilkemizin sorunlarint Batili platformlarda savundular, emekli olduktan
sonra da simdi, ASAM Ermeni Masasi Enstitiisi Baskani olarak
calismalarini stirdiirtiyorlar.

Efendim, buyurun.
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OMER ENGIN LUTEM (Emekli Biiyiikelci, ASAM Ermeni
Arastirmalari Enstitiisii Baskani)- Sayin Rektor, Degerli Konuklar,
Sevgili Ogrenciler;

Vaktimiz dar oldugu icin biraz sematik konusmak durumundayim.

Konusmamu ikiye bélecegim. Once gecmisteki yanilgilarimizdan
bahsedecegim, sonra gelecekte neler yapabiliriz ona deginecegim.

Gecmisteki yanilgillarimizla ilgili olarak, genellikle olaylarin gelistigi
sirada bunlara teshis koymanin giic oldugunu belirtmekle baslamak
isterim. Bizim de Ermeni olaylarint teshis etmekte yanilgilarimiz
olmustur.

Bilindigi gibi Soykirim iddiast ellili yillarin baslarinda ortaya atilmistir.
1915’in 50. yildoniimii olan 1965 yilindan itibaren devamli olarak ve
gitgide artan bir sekilde islenmeye baslanmistir. O yillarda nispeten az
olan bu faaliyet ve iddialar, Ermeni terort ortaya c¢ikincaya kadar, Tir-
kiye tarafindan kiicimsemis ve cevap vermek geregini duymamastir.

Oysa soykirim iddialari kolaylikla suiistimal edilecek bir nitelik
tasimaktadir. Almanya’'nin Yahudi Soykirimti'nin giincel bir sorun
haline gelmesini 6nlemek icin sarf ettigi cabalart Turkiye icin emsal
olmast gerekirdi. Oysa Turkiye Ermeni iddialarini basit bir propaganda
olarak gordu. Bu iddialara cevap vermedi. Bazi duyumlarimiza gore
boyle davranimasinin nedeni, cevap verdigi takdirde olayin daha da
buytiyecegi endisesidir. Oysa Turkiye’nin cevap vermemesi, olaylarin
buytmesini engellemedigini hepimiz biliyoruz.

Ancak cevap vermenin tam zamaniydi. Daha Ermeni soykirimi iddiast
genel kabul gormemisti. 1960’11 ve 1970’li yillarda Turkiye uluslararast
bir bilimsel toplant1 yaparak ve arsivlerini acarak bu iddialarin temelsiz
oldugunu kanitlayabilirdi. Ama bu yapilamadi. Once bdyle bir metot
kimsenin aklina gelmedi. Gelseydi bile arsivler tasnif edilmemisti. Bu
konuda yetismis bilim adami de pek yoktu.

Ermeni terorti, oOrgtitli bir sekilde 1975 yilinda basladi ve Turk
diplomatlarinin 6ldurtlmesine mani olunamamast herkesi ve 6zellikle
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Turk kamuoyunu son derecede rahatsiz etti. 1980 yilindan Ermeni
iddialarina cevap verilmeye baslandi ve terore karst bazi glvenlik
onlemleri alinmaya baslandi. 1980-1985,1986 yillart bu konuyla ciddi
olarak mesgul olundugu ve nispeten basarili olundugu tek donemdir.
1983 yilinda, Turklerden ¢ok daha fazla sayida yabancinin 6ldigi Orly
katliami Ermenileri glic durumda birakti. Bu siralarda bilimsel buytk
bir konferans yapilmasi lehimize sonuclar verebilirdi. Ama bu da
yapilamadi. Zira arsivler tam olarak tasnif edilmemis, bu konuda yeterli
sayida bilim adami da yetismemisti.

Hemen soyleyelim ki bilimsel bir konferans Ermeni iddialarini
tamamen ortadan kaldirmazdi. Ancak bu iddialarin bilimsel temellerini
en azindan sarsmis olacagindan bunlart 6nemsiz kilardi. Bu da
sorunun bu giink boyutlarina varmasini dnlerdi.

Hicbir tlke htkimetin Ermeni iddialarint tanimadigt ve Ermeni
terorini de resmen desteklemedigi icin 1987’ye gelinceye kadar
Ermeni iddialarinin uluslararasi boyutunun olmadig: soylenebilir.

O yillara kadar Turk diplomasisi Ermeni propagandasini resmi yollarla
onlemeye calismis ancak ifade ozgurligli nedeniyle bunu yapama-
muistir.

Ikinci olarak Tiirk diplomasini yurt disinda gorevli Tiirk memurlarin
resmi girisimlerle Ermeni terorinden korumak icin c¢alismis, bunda
kismen basarili olmustur.

1987°de Turkiye’'nin tam uyelik icin Avrupa Birligi'ne basvurmasindan
birkac ay sonra Avrupa Parlamentosu, Ermeni soykirimini resmen tani-
mis, Turkiye’den tanimasini istemis, tanimadigi takdirde Turkiye'nin
Avrupa Birligi tiyesi olamayacagini bildirmistir. Bu karar bu giin de
gecerlidir ve Avrupa Parlamentosu, hemen hemen her yil bu karara atif
yapan, diger bir deyimle bu karar1 teyit eden kararlar almaktadir.

Avrupa Parlamentosu’'nun degindigimiz karartyla Ermeni sorunu
uluslararast nitelik kazanmistir. Ancak Ankara’nin bunu fark etmedigini
gorliyoruz. O donemde Turk devlet adamlar, Tiirk basini ve kamuoyu,
Ermeni teroriinlin sona ermis olmasint Ermeni sorununun sona erdigi
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seklinde algilamistir. Bu buiytik bir yanilgt olmustur. Bizi ¢ok rahatsiz
eden parlamento kararlar1 bu tarihten itibaren yogunluk kazanmus,
diger bir deyimle Ermeni sorunu siyasallasmustir.

1986 yilindan 2000 yilina kadar gecen donemi Tirkiye bakimindan
rehavet donemi olarak adlandirmamiz mimkindiir. Ermeni meselesi
ikinci plana itilmistir. Bu konuda tek sorumlu makam Disisleri
Bakanligi olarak gortlmustiir. Bilimsel faaliyet azdir, daha ziyade
kisilerin inisiyatifindedir. Buna karsin degerli arsiv calismalari vardir.
Ancak bunlar tanitilamamustir ve ayrica arsiv belgelerine dayanan az
sayida eser yazilmistir. Kisaca Ermeni iddialarini ¢lirtitecek bilimsel bir
diizeye erisilememistir.

Ermeniler bakimindan manzara bunun tamamen tersidir. Soykirimi
kanitlamaya yonelik kitaplarin biytik bolimi bu donemde yazilmistir.
Soykirim iddialarina Ermeni olmayan bilim adamlart da katidmistir.
Ermeni propaganda mekanizmasi ¢ok buylimis bir tir soykirim
endustrisine dontismustiir. Bu endustri, kitaplari, makaleleri, konfe-
ranslar, sergileri, yuriyusleri, belgesel filmleri, Ararat gibi konulu
filmleri ve bazi tlkelerde bazi siyaset adamlarint ve bazi gazetecileri
finanse etmistir.

Bizde hi¢ boyle bir faaliyet gorilmemistir.

2001 yili sonunda ABD Temsilciler Meclisi’'nin son anda soykirim karart
almaktan vazgecmesi, 2001’de Fransa parlamentosunun bu karar
almasi ve ardindan bazi AB tilkelerinin de benzer kararlar almalari,
Turkiye’'de bir silkinmeye yol acmustir.

Once resmi makamlarin bu konuya ilgisi artmistir. Bilimsel alanda da
ilginin artti@i  gortlmistir. Bazi Universitelerimiz bu konuya
egilmislerdir. Tarih Kurumumuz bu konuda 6nderlik etmistir. Konuyu
inceleyen bilim adamlarimizin sayisinda goreceli bir artis olmustur.
Arsiv belgeleri yayini artmistir. Bu arada ASAM, Ermeni Arastirmalart
Enstitiist’'nt kurmustur. Bu enstiti halen Ermeni sorunu hakkinda
devamli yayin yapan tek kurulustur.

Kisaca eskisine gore ¢ok sey yapilmis; ancak artik adeta bir “ tsunami”
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haline gelmis olan Ermeni faaliyet ve propagandasina karst konulama-
mustir.

Halen icinde bulundugumuz durum budur.

Bundan sonra neler yapabiliriz? Bu konuyu uluslararasi alanda ve
bilimsel alanda neler yapilabilecegini irdeleyerek ele alacagim.

Yaklasik ti¢ hafta kadar 6nce vuku bulan bir olay, uluslararas iligkiler
alaninda ne yapmamiz gerektigini ortaya koymustur. ABD Temsilciler
Meclisi Ermeni soykirimini tanidigt takdirde Turkiyenin Irak’taki
Amerikan askerlerinin giivenligini ilgilendiren 6nlemler alacaginin
anlasilmasi Uzerine karar tasarist giindemden c¢ikartilmistir.

Uygun yaptirimlar Amerika’yt etkiledigine gore herkesi etkileyecek
demektir.

Ancak bu tir yaptirim uygulamalart, bazi ilkelere baglanmalidir.

Birinci ilke, Ermeni sorunu nedeniyle baska tlkelere uygulayabi-
lecegimiz yaptirimlarin Tirkiye’'nin c¢ikarlarina zarar vermemesidir.

Ikinci ilke, ilgili tilke ile olan ikili iliskilerde bunalima doniisecek bir
diizeye ulasmamasidir.

2001 yilinda Fransa, Ermeni soykirim iddialarint benimseyen bir kanun
kabul edince; ayrica gecen yil Fransiz Milli Meclisi Ermeni soykirimini
inkar edenlerin cezalandirilmasini 6ngdren bir tasartyt onaylayinca
Turkiye’de bezi asiri tepkiler gortildi. Bunlar arasinda Renauld
Fabrikasin1 kapatmak, Danone yogurtlarini yasaklamak, okullarda
Fransizca 6gretimine son vermek gibi 6nlemler uygulanmaya kondugu
takdirde, Fransa’ya oldugu kadar Turkiye'ye zarar verecek olanlar da
vardi. Turkiye tepkisini ifade etmek icin kendi bacagina kursun stkmak
anlamina gelebilecek her tiirlti girisimden 6zenle sakinmali ve mutlaka
Turkiye'ye zarar vermeyecek onlemler arastirtlmalidir. Mesela Fransa
icin, Fransiz Kultir Merkezi'nin devamli veya bir siire icin kapatilmast
dustnitlebilirdi, zira Turkiye'nin Fransa’da kiltir Merkezi olmadigin-
dan Fransizlarin ayni ile mukabele olanagi bulunmuyordu. Ayni

18



cercevede, mesela Polonya icin, varsa Parlamento Dostluk Grubu’nun
faaliyetinin bir stire durdurulmast veya varsa, Kultir Anlasmast’'nin
uygulamasinin bir stire askiya alinmasi akla gelebilirdi.

bir nitelik tasimamast veya boyle bir diizeye ulasmamasidir. Bu da
onlemlerin, yukarida belirttigimiz gibi, sembolik degeri cok ancak
maddi zarart az olmastyla miimkiindiir. Onlemler hususunda ilgili
tilkelerle miizakerelere girmek de bunalim ¢ikmasint Onler.

Bu arada, bazi ulkeler aleyhine c¢ok konusmus ve yaptirim
uygulayacagimizt bildirmis olmamiza ragmen bunu yapmamis
olmamizin, diger tlke parlamentolarint benzer kararlar almaya
gotirdigliini hatirda tutmamiz gerekmektedir. Eger 2001 yilinda
Fransa’ya bir yaptirim uygulayabilseydik, Almanya, Hollanda, Polonya,
Isvicre, Slovakya, Litvanya parlamentolart karar alamazlards.

Bu arada ¢ok konusmak ve ancak yaptirim uygulayamamis olmamizin
da Ermeniler tarafindan aleyhimize kullanildigini belirtmek isterim.

Ermenistan ile iyi iliskiler yurttildigi takdirde bunun diasporayt da
etkileyecegi hakkinda Tiirkiye'de bazi cevrelerde bir kani vardir. Once
Ermenistan, bu giinki politikasint degistirmedigi stirece bu tlke ile iyi
iliskiler stirdirmenin mimkiin olmadigini kaydedelim. Zira Ermenis-
tan, yapilan bircok goriismeye ragmen, Karabag ve cevresindeki Azeri
topraklarini isgale, Turkiye’ye karst soykirim iddialart ileri stirmeye ve
Turkiye’'nin toprak bitinligini tanimamaya devam etmektedir. Bu
durumda da Turkiye icin, Azerbaycan’t desteklemek ve kara sinirini
kapali tutmaktan baska tercih kalmamaktadir.

Bilimsel alanda neler yapilabilecegine gelince. Her seyden once
tlkemizde, Ermeni Sorunu hakkinda bilimsel arastirmalarin stratejisini
saptamak gerekmektedir. Halen degerli hocalarimiz bu alanda neyi
istiyorlarsa onu incelemektedirler. Bu akademik o6zgurligin bir
geregidir. Ancak kaybettigimiz zaman dikkate alinarak bu konudaki
bilimsel incelemelerin, Ermeni soykirim iddialarinin asilsizligini ortaya
koyacak bir nitelik tasimast ve belirli bir donemi (1914-1922)
kapsamast 6nemlidir.
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Calisilacak konular saptanmali, ¢alisma takvimi yapilmali, kabul edilen
eserlere tatminkar telif tGcretleri 6denmelidir.

Onem verilmesi gereken diger bir husus bilim adami yetistirilmesidir.
Halen bu konuda, sayilart gecmis yillara gore artmis olmakla beraber,
yetersiz sayida bilim adamimiz calismaktadir. Oysa bazi arastirmalar
ekip halinde calismayi gerektirmektedir. Daha fazla bilim adaminin bu
konuyu incelemesini saglayacak onlemler alinmalidir.

Ermenilerin sevk ve iskidni, bir hiikiimet karari oldugu ve resmi ma-
kamlarca gerceklestirildigi icin bu konudaki Osmanli belgeleri birincil
oneme haizdir. Oysa Ermeni ve yandaslarinin kitaplari, konsolos ve
misyoner raporlari, bazi kisilerin anilart gibi hemen tamamen ikincil
kaynaklara dayanmaktadir. Bu nedenle tarafimizdan yazilacak eserler-
de Osmanli kaynaklarina oncelik verilmesinde yarar vardir. Bu da
Osmanlicay1 okuyabilen bilim adami yetistirilmesini zaruri kilmaktadir.

Son vyillarda Turk gortslerini iceren ¢ok sayilabilecek sayida eser
verilmis olmasina ragmen bunlardan sadece ikisinin yabanci tilkelerde
basilmis olmasi Tirk gortslerine neden ragbet edilmediginin baslica
nedenlerinden biridir. Hazirlanacak eserlerin Ingilizceye cevrilmesi,
bunlarin yabanci tlkelerde basimast ve tanitilmasinin saglanmasi,
eserlerin yazilmast kadar onemli bir konudur.

Son olarak bazi kitaplarin analitik elestirisinin yapilmasinin énemine
isaret etmek isterim. Ermeni sevk ve iskinin Osmanli belgelerine ve
bazi tarafsiz yabanci belgelere gore ele alan eserlerin yazilmast cok
onemli olmakla beraber bunlarin icerdigi gortslerin yabanct bilim
cevreleri tarafindan kabuli onlarca yil alacaktir. O nedenle Ermeni
iddialarini iceren baslica kitaplarin analitik elestirisi yapilmalidir. Bu da
kullanilan her kaynagin dogrulugunun, olayla ilgisinin ve cikarilan
sonuglarin ayrintili bir sekilde arastirilmasiyla miimkiinddr.

Simdiye kadar bu usule Tturkiye’de bir kez basvurulmustur. Yaklasik
altmis yillik bir stre icinde 6nce Ermeni katliami, sonra Ermeni
soykirim iddialarinin baslica kaniti olarak Aram Andonyan tarafindan
yazilmis olan “Naim Bey’in Anilar1” baslikt1 bir kitapta yer alan ve Talat
Pasa’ya ait oldugu ileri stirtilen telgraflar gdsterilmistir
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Sinasi Orel ve Slreyya Yuca, 1983 vilinda yazdiklart “Talat Pasa’ya
Atfedilen Telgraflarin Ger¢cek Yuzi” baslikli bir kitapta sz konusu
telgraflarin sahte oldugunu kanitlamislar ve bir siire sonra Andonyan’in
kitabindan bahsedilmez olmustur.

Bu tiir kitaplarin yazilmasina acilen ihtiyac vardir. ilk olarak elestirisi
yapilmast gereken kitaplar sunlardir:

1. Vahank Dadrian: The History of the Armenian Genocide.

2. Taner Akcam: A Shameful Act

3. Raymon Kévorkian. Le Génocide des Armeniens
(1007 sayfa, 5194 dip not iceren bu kitap Ermenilerin oturdugu baslica
vilayetlerde, kaza ve/veya sancak esas alinarak Ermenilerin nerelerde
nasil ve kag kisi olarak oldurtldigiine dair, neredeyse tamami yabanci
kaynaklara ve 6zellikle Ermenilerin anilarina dayanarak, bazi iddialar
ileri sirmektedir).

Biitiin bu ¢alismalarin kisa zamanda sonug¢ vermesi beklenmemelidir.
[cinde bulundugumuz duruma vyillar siiren bir siire¢ sonunda
geldigimize gore bu durumdan kurtulmamiz da yillar alacaktir.

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Efendim, Sayin Litem’e tesekkiir ediyoruz.
“Cozimler, cozimlemelerin ne olmast gerektigi” yolunda ortaya atilan
oneriler billurlasmaya basladi. Ben son sozi Sayin Dr. Stkri Elekdag’a
verecegim. Kendisi hepimizin tanidig: bir kisilik: Emekli Buytikelci ve
bu unvan yaninda bir de siyasetci katkilari var; hem Fransa’da, hem
Amerika’da bu sorun gindeme geldigi zaman, oraya giden,
komisyonlarin icinde etkin gorev tstlenen degerli bir kisi.

Ben simdi s6zt kendisine veriyorum, ama son bes dakikay1 da birlikte

kullanmay1 arzuladiklari icin yirmi bes dakikada sunumunu tamamla-
may1 diistintiyorlar.
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SUKRU ELEKDAG (Emekli Biiyiikelci, CHP istanbul Milletvekili)
Evet, oyle distintiyorum efendim.

Esasinda ben bugiinkii konusmamda bu sorunun tarihi ve siyasi
yonlerine girmeyi distinmemistim. Konusmamin tamami Ermeni
soykirimiyla muticadele icin neler yapilmas: gerektigine odaklanacakt.
Yani konusmamda, Ermeni iddialariyla mticadele icin neler yapilmast,
hangi 6nlemlere basvurulmasi gerektigi ve nasil bir strateji olusturul-
mast icabettigi hususlarint ele almayt 6ngérmistim. Bu baglamda,
konunun hukuki ve orgtitsel yonlerini de inceleyecek, degerlendirecek
ve Onerilerde bulunacaktim. Ancak, benden 6nceki konusmacilart
dinleyince, birka¢ boslugun doldurulmast gerektigini distindim. Bu
bakimdan esas soyleyeceklerimden 6nce bu noktalar tzerinde, bir
nebze duracagim. Ciinkti bu bosluklart doldurmazsam tehdidin gercek
ve acil boyutu ortaya ¢itkmayacak. ..

Sayin Rektoriim, sayin bakanlarim, degerli akademisyenler, degerli
meslektaslarim, sevgili oOgrenciler; hepinizi sevgiyle, saygiyla
selamliyorum.

Bir hususu daha belirtmeyi gorev biliyorum. Ben bu tir toplantilarda
bir hayli konusma yapiyorum, fakat bu kadar seckin kisilerden
miutesekkil bir topluluga umumiyetle hitap etmemin c¢ok ender
oldugunu soylemek durumundayim. Bugtin bu salonda ¢ok seckin, tst
diizey bir grup var. Bu son derece dnemlidir. Clink bir toplantida eger
kamuoyu olusturan liderler, yani “fikir dnderleri” bulunursa, o zaman
bu konusmalarin sonucu ¢ok daha etkili oluyor. Soyledikleriniz orada
kalmiyor, onun bir katsayisi oluyor, gortisleriniz yayiliyor. Sizi dinleyen
seckin kisiler, goruslerinizi benimsemislerse, o goriisler hususunda
kendileri de konusmalar yapiyor, makaleler yaziyor ve tartisma
acryorlar... Bu bakimdan, bu nitelikte bir gruba hitap etmekten son
derece mutluyum.

Degerli dinleyiciler, 6nce doldurulacak bosluklari ele alalim. Bunlarin
basinda “Haydat ideolojisi” gelir. Ermeni soykirim iddiasinin arkasinda
“Haydat” ideolojisi ve bu ideolojiyi gerceklestirmek icin olusturulmus
olan “Dort T Plant” vardir. Bu ideolojiyi ve uygulama sonuclarini
bilmeden, Ermeni soykirim tezlerinin analizini isabetli sekilde yapmak
ve karst strateji olusturmak miimkiin degildir.
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“Haydat”, Yunanlilarin “Biyiik Ulkt” anlamina gelen “Megalo
[dea”sina benzeyen irkc¢i-yayilmact bir ideolojidir. Biiyiik Ermenistan’t
kurma rtiyast olan “Hay-dat”, Dogu Anadolu topraklarinin énemli bir
boliminin Ermenistan’a ilhakint ve sonra da — Yahudilerin yaptig:
gibi — diinyanin dort bir tarafina yayilmis bulunan Ermenileri burada
toplamay1 dngormektedir. Soykirim iddiasi ise, bu hedefin gerceklesti-
rilmesinde kullanilan 6nemli bir siyasi aractir. Bu noktayt zihninize iyi
kaydedin. Soykirim iddiast esas itibariyla, Haydat’a ulasmakta bir arac-
tir. Ermeni militanlar, Haydat't gerceklestirmek amaciyla uygulamaya
koyduklart “Dort T Plant” nin (Taninma, Tanitma, Tazminat, Toprak)
uygulanmasinda kayda deger mesafe kaydetmislerdir.

Simdi, “Dort T’yi olusturan asamalarin ne tir hedefleri icerdigine ve bu
hedeflerin gerceklestirilmesinde Ermeni tarafinin hangi merhalelere
ulastigina bir goz atalim.

flk asama olan tanitim asamasinda, Ermeniler teror yoluyla Ermeni
soykirimi iddiasint ve Ermeni davasini teror eylemleri yoluyla dinya
kamuoyuna tanitmayt hedeflemislerdir. 1975te baslayan bu asama
1984’te kadar stirmustir. Ermeni teror orgltleri, bu on yillik donemde
Turk Buytukelcilerini, baskonsoloslarini, diplomatik personelini ve
onlarin aileleri ile cocuklarini 6ldiirmek suretiyle, soykirim iddialarini
diinyaya duyurmuslardir.

flgin¢ olan, teror eylemlerinin vuku buldugu tlkelerde cinayet
faillerinin ¢ogu zaman yakalanmamis olmasi, tek tiikk yakalananlarin
ise hafif cezalara carptirilarak bir siire sonra saliverilmeleridir. Ozellikle
Fransa’da adalet tarihi acisindan utan¢ verici uygulamalarla
karsilasilmistir. Ornegin 1981 Eyliil ayinda dort ASALA terdristi
Paris'teki Tirk Baskonsoloslugu'nu basarak memur Cem Ozen’i
oldiirmiis Baskonsolos yardimcist Kaya Inal’t yaralamustir.

Fransiz mahkemesi katilleri yediser yil hapis cezasina mahkim etmisse
de, mahkGmlar cezalarini cekmeden serbest birakilmislardir. Fransiz
yoneticilerin bu tutumu terori tesvik etmis ve Ermeni teroristler Ttirk
gorevlilere karst bircok cinayet islemislerdir. Nitekim bu donemde
Paris Ermeni teroriinlin baskenti olarak tin yapmustir.
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Genelde Ermeni teroristler Tiirk diplomatlara karst pes pese 27 saldirt
diizenlemis ve 30’dan fazla can almuslardir. Dinya tarihinde Turk
diplomatlarin yasadigi trajedinin bir benzeri yoktur. Ermeni teroristler
iddialarint diinya kamuoyuna yeterli derecede duyurduklarina ve bir
noktadan sonra cinayetlerinin davalarina zarar verdigine kanaat
getirdikten sonra eylemlerine son vermislerdir.

Ikinci asama tanimnma asamasidir. Ermenistan, bu siirecte, soykirim
kampanyalartyla dinya kamuoyu ve parlamentolarint Turklerin
soykirim islediklerine ikna etmeyi ve soykiriminin tartisiimaz bir veri
oldugunu sagladiktan sonra da, uluslararasi baski yoluyla Turkiye'ye
soykirimini kabul ettirmeyi 6ngormektedir. Bu alanda Ermenistan ve
kopuntu orgtitleri cok ciddi mesafe almuslardir. Aralarinda diinyanin
onde gelen devletleri de bulunan 18 tlkenin parlamentosu ile Avrupa
Parlamentosu Ermeni iddialarint kabul etmistir. Burada gozden
kacirilmamasi gereken husus, cesitli tlkelerce kabul edilen Ermeni
soykirimi yasalarinin énemli bir islevinin de kamuoyu olusturmak ve
ozellikle gen¢ beyinleri bu dogrultuda yikamak, sartlandirmak oldugu-
dur. Nitekim ABD’de Ermeni soykirimi yasast ¢ikaran 30 eyaletin
okullarinda Ermenilerin Turkler tarafindan soykirima ugratildiklar
resmi tarih dersi olarak okutulmaktadir. Ermenistan, bu yasama ve
sartlandirma siireci sonucunda iddialarinin dogmatik bir inan¢ olarak
diinyaya egemen olacagi inancindadir. Ermenistan’in, hedefi yeterli
adette parlamento tarafindan soykirim yasasi gecirilmesi veya karari
alinmasindan sonra bu durumu Tirkiye'ye karst bir baski unsuru
olarak kullanarak tilkemize soykirimi sucunu kabul ettirmektir.

Bundan sonra tUclincii asama olarak baslatilacak tazminat elde etme
stirecinde soykirimina ugramis Ermeni ailelerinin mirascilarinin hak ve
tazminat talepleri giindeme getirilecek, bunu da toprak talepleri
izleyecektir.

Hemen belirteyim ki Ermeniler, Giclincii asamada da ciddi adimlar
atmuslardir. Evet, endise verici bir gelisme de Ermenistan’in “Dort T
Plan1”nin ti¢clinct asamasina da adim atmis olmasidir. Tirk Subay ve
astsubaylarinin katkilartyla kurulmus bulunan OYAK’in ortagi olan
Fransiz AXA sigorta sirketi Ermeni soykirimini taniyarak Anadolu’da
hayatlarint kaybeden Ermenilerin mirascilarina 17 milyon dolar
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tazminat 6demeyi kabul etmistir. Kurulusu ve yapist nedeniyle milli bir
kurulus olarak degerlendirdigim OYAK, benim TBMM kiirstisiinden
yaptigim ikazlara ragmen AXA ile ortakligini buglne kadar
bozmamistir.

Taraflarin milli davalarina bakislarindaki fark: ortaya koymasi
acisindan son derece Uzlntli verici olan bu durumun bu sekilde
sirmesine izin verilmeyerek OYAK vyetkililerinin gerekli onlemleri
alacaklart hususundaki umudumu muhafaza ediyorum.

Hemen belirteyim ki, OYAK’in yerinde bir Ermeni, Rum veya Yunan
kurulusu olsaydi, tepkisini, hemen ve en kesin bir bicimde ortaya
koyardi. Bu soyledigimden sonug ¢ikarmayi sizlere birakiyorum.

Buitin bu soylediklerim HAYDAT hedefinin idillik bir ideoloji
olmadigint ortaya koyuyor. Dahast var: Ermenistan bu ideolojiyi dis
politikasina yansitmis ve Anayasas’nda da tescil etmistir. Nitekim
Ermenistan parlamentosunda, zaman zaman Turkiye ile Ermenistan
arasindaki sinirt belirleyen 1921 Kars Antlasmasi’nin yururlikte
olmadigi savunulmakta ve bu suretle Ermenistan tarafindan Bati
Ermenistan diye tanimlanan Dogu Anadolu topraklart Gizerindeki hak
iddiasinin Haydat'taki yeri korunmaktadir. Esasinda bu iddia, Ermenis-
tan Anayasasi ile Ermenistan Bagimsizlik Bildirisi'nde de yer almakta-
dir. Nitekim 1990 tarihli Bagimsizlik Bildirisi'nin 11. maddesinde Ttrki-
ye’nin Dogu Anadolu bolgesi Bati Ermenistan olarak tanimlanmakta-
dir. Anayasa’nin giris bolimiinde de Bagimsizlik Bildirisi'ne atifta bulu-
nularak bu belgede kayitli ulusal hedeflerin Ermeni devletinin temel
ilkeleri oldugu vurgulanmaktadir. Bu hususlara ilaveten, Anayasa’nin
13. maddesinin 2. paragrafinda Turk topraklarinda bulunan Agri Dagi,
Ermenistan devletinin resmi armast olarak tanimlanmak suretiyle
Haydat ideolojisi canli tutulmaktadir.

Bu uzunca, fakat konumuz acgisindan hayati 6nemde olduguna
inandigim girizgahtan sonra, konusmamin Ermeni soykirim iddiasiyla
miicadele icin neler yapilmasi gerektigine odaklanan bolimiine
geliyorum.

Degerli dinleyiciler, bugtine kadar Ermeni iddialarina iliskin olarak
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Turkiye’de diizenlenen buglinkiine benzeyen yiizlerce konferans ve
panel toplantilarinda stirekli olarak, Osmanli devletinin Ermeni teba-
asina karst soykirim sucu islememis oldugu, Osmanli arsivlerindeki
otantik belgelerle ortaya konuldu; ayrica bu hususu teyit eden yabanci
tlkeler arsivlerindeki belgeler de bulunarak aciklandi. Bu calismalar
baglaminda, Ermeni tezinin belgesiz, kanitsiz, tutarsiz ve abartili
oldugu dile getirilmistir. Ermeni tarafinin tezlerini dayandirdigi, Ingiliz
Mavi Kitabr'nin Ingiltere Savas Propaganda Birosu tarafindan
hazirlanmis bir propaganda aracindan baska birsey olmadigi,
Andonyan’in “Talat Pasa Telgraflari “ adli kitabinin tamamen uydurma
oldugu, ABD Buytkelcisi Morgenthau'nun anilarinin Buyukelciligin
Ermeni danisman ve tercimanlar tarafindan yazilmis kgt iftiralardan
olustugu ve nihayet Lepsius’un kitaplarinin ise islam diismani fanatik
bir Alman Protestan papazinin Alman arsivlerinden sectigi yanlt
belgeler ile bizzat kendisi tarafindan tahrif edilmis belgelere dayandig:
kanitlandi. Ermeniler iddialarini 90 yildir bu dort temel kitaba
dayandirmuslardir. Bu dort kaynak curttiilerek, Ermeni tezinin temel
dayanaklari yok edildi. Ote yandan, Osmanli arsivlerinin tasnifinin
yapilarak bilimsel arastirmaya acilmasi Tirk tezinin dogrulugunu
kanitlayan binlerce yeni belgenin ortaya ¢ikmasina yol acti. Peki, Ttrk
cephesinde biitiin bunlar yapildi da ne oldu? Hakliligimizi diinyaya
anlatabildik mi? Bu hususta arpa boyu yol alabildik mi? Diinya
Akademik camiasinin kayda deger bir bolimiine, “Turklerin de hakli
olduklar1 bazi noktalar var, bu bakimdan Ermeni iddialar1 mercek
altina alinip dikkatle sorgulanmali” dedirtebildik mi? Uluslararast
medyayi, Turkleri soykirimiyla suclarken birazcik daha ihtiyath
olmaya, ufak bazi tereddiit emareleri gdstermeye sevk edebildik mi?

Hayir, bunlarin hi¢cbirini yapamadik. Tam tersine Ermeni cephesinin,
sturdiirdiigi yogun ve sistematik propaganda faaliyetleriyle stirekli yeni
mevziler elde ettigini ve esasen giiclii olan moral ve siyasi Gstinligint
yeni kazanimlarla takviye ettigini gozlemledik. O kadar ki, asilsiz
Ermeni soykirim suclamasi bugtin Turkiye’ye yonelik kiiresel bir tehdit
boyutunu kazanmis olup, Tirkiye'nin dis politikasint stirekli bask1
altinda tutuyor. Bazi Batili devletler bu iddiadan tlkemizin dis
politikasint yonlendirmek ve 6dinler elde etmek, bazilart da tlkemizin
AB’ne tam uye olmasini engellemek amaciyla yararlaniyor.

20



Bu nasil oluyor? Tirkiye’'nin cabalart neden hicbir sonuc¢ vermiyor?
Neden her gecen giin soykirima dayali iddia ve faaliyetler giderek
Turkiye'yi kusatict bir boyut kazaniyor? Hakli davamizi kaybetmenin
esigine neden, nasil geldik? Hatalarimizi, eksiklerimizi nasil duzeltir,
kaybettigimiz mevzileri nasil kazaniriz? Ermenilerin uluslararasi
kamuoyunda sahip olduklart giiclii destegi ve haklilik konumunu nasil
dengeleyebiliriz?

Iste, konusmamin bundan sonraki boliimi bu sorularin yanitlarina
odaklanacak. Ancak, burada alti bnemle cizilmesi gereken bir husus
var; bu da Turkiye’nin bu yolda atmasi gereken adimlar icin fazla bir
zamani olmadigidir. Ontimiizde kisa bir zaman dilimi mevcut. Tiirkiye
2010 yilina kadar, Ermenilerin diinya kamuoyundaki moral tGstiinliik ve
haklilik gortintistinii dengeleyemezse, arttk muicadelesini umutla
sturdiirme olanagint kaybedecektir. Bu 2010 tarihi nerden ¢ikti diyebi-
lirsiniz. Hatrlayacaksiniz, 2007 Ekim sonunda ABD’de Temsilciler
Meclisi'ne sunulmast ongorilen Ermeni soykirim tasarisi Temsilciler
Meclisi Disisleri Komisyonu tarafindan kabul edildikten hemen sonra
Bush yonetiminin organize ettigi lobi calismalari sonucunda gayet
kuvvetli bir darbe yedi ve sunucular tasartyt genel kurula gotiirmekten
vazgectiler. Bu sonucun alinmasina en buytk katkiyi, sekiz eski ABD
disisleri bakani ile ti¢ eski savunma bakaninin Kongre'ye gondermis
olduklari ortak imzali mektuplar yapti. Bu ortak mektuplarda, Turk
kamuoyunun Ermeni iddialart konusundaki hassasiyeti dile getiriliyor
ve tasarinin kabuld halinde, Turk hitkiimetinin Habur sinir kapisint ve
Incirlik Ussii'nii ABD'nin Irak ve Afganistan’a yaptigi lojistik ikmal
faaliyetlerine kapatmak zorunda kalacagi, boyle bir gelismenin de
ABD’nin bu ilkelerdeki askeri harekatini risk altinda birakacagi
vurgulantyordu. ABD’nin Irak’taki kuvvetlerinin komutan Orgeneral
Petraus da ayni dogrultuda bir beyanat verdi. Bu aciklamalar, Ermeni
karar tasarisini destekleyenleri birden siyasi risklerle karsi karsiya
biraktt ve geri cekilmeye zorladi. ABD’nin Irak’ta gomiuldigi bataktan
kolay kolay kurtulamayacagi ortadadir. Bu bakimdan, s6z konusu
girisimlerin ontimtizdeki iki yil stirecince lehimizdeki etkilerini hala
koruyabilecegini ve bu stire zarfinda tasarinin Temsilciler Meclisi genel
kuruluna sevki icin gerekli siyasi ve psikolojik ortamin, tasarinin
sunuculart tarafindan yaratilmasinin gii¢ oldugunu diisiniiyorum. Bu
soylediklerim, son alti ay icinde Washington’a yaptigim iki ziyaret
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sirasindaki oldukc¢a yogun temaslarimdan edindigim izlenimi
yansitiyor.

Demek ki ¢niimizde degerlendirmemiz gereken iki yil var. Tam bu
noktada ¢ok o6nemli bir hususu belirteyim. Sayet, ABD Temsilciler
Meclisi, Ermeni iddialarint destekler nitelikte bir karart bu yil alsaydi,
bu, buytk bir olasilikla diger tlkeler icin de bir 6rnek olusturacak ve
bircok tlkenin parlamentosu corap sokigu gibi pes pese ayni
dogrultuda kararlar alacaklardi. Bu durumda, Turkiye'yi soykirimla
suclayan parlamento kararlar kisa stirede ikiye katlanacak ve bunun
sonucu olarak soykirim iddiasi “historically established fact” ( tarihsel
acidan kanitlanmis bir olay ) niteligini kazanabilecekti. Bunun anlami,
artik bu noktadan sonra Ermeni iddialarini nakzetmenin olanaksiz
olacagiydi. Yani badel harab-til Basra.

Biraz once, Ermeni soykirim iddialarinin buglin Turkiye’ye yonelik
kiresel bir tehdit olusturdugunu soyledim. Bazilariniz, bunu abartili
bulmus olabilir. Bu nedenle bu ifademin gerceklik ve ciddiyetini teyit
edecek bir 6rnek verdikten sonra Turkiye'nin aksiyon planinin ne
olmast gerektigini ele alacagim. Almanya’nin 2007 basinda AB donem
baskani olunca ilk ele aldigi konulardan biri irk¢ilik ve yabanci dis-
manlg: ile miicadele konusunda ortak bir AB politika olusturulmasi
oldu. Almanya’nin israrli ¢calismalart sonucunda “Irk¢ilik ve Yabanci
Diismanligi ile Miicadele Konusunda Cerceve Karar” kisa stirede nihai
seklini aldi ve AB Adalet ve Icisleri Bakanlar1 Konseyi tarafindan 19
Nisan 2007’de kabul edildi. Ne var ki, Cerceve Karar metninin irk¢ilik
ve yabanct dismanligi ile micadele amacini asarak soykirimin
“inkdrin” da su¢ sayan hukumler icerdigi ve bu suretle Turkiye’yi
hedef alan bir nitelik yansittugi gorildi. Gergekte, Cerceve Karar metni,
AB ulkeleri mahkemelerini, hem herhangi bir fiilin soykirimi oldugu
konusunda karar vermeye yetkili kiliyor, hem de bu fiilin soykirim
oldugunu inkar edenlerin s6z konusu mahkemelerce bir yildan ti¢ yila
kadar hapse mahkam edilebileceklerini 6ngoriyor.

1915 olaylarina yonelik Ermeni iddialarinin AB tlkeleri mahkemeleri
tarafindan soykirim olarak karara baglanmasi ve “inkircilarin”
cezalandirilmast yolunu acan bu yasal dizenleme, hic mibalagasiz,
Turkiye'nin, AB’'den timuyle kopmasit sonucunu doguracak bir nitelik
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tastyor. Cerceve Karar halen bazi tiye devletlerin parlamentolarinda
(Isveg, Ingiltere, Hollanda, Lituanya, Letonya) bir incelemeye tabi
tutulmakta olup bunun ardindan herhangi bir goriisme yapilmadan
sozii gecen Konseyin onayina sunulacak, sonra da AB Resmi
Gazetesi'nde yayimlanarak yurirlige girecektir. Yururlige giris
tarihinden itibaren iki yil icinde de lye devletlerin Cerceve Karar
metnini kendi i¢c mevzuatlarina aktarmalart zorunludur. Bu asamaya
gelindiginde, AB tlkelerinden birinde herhangi bir kisi Ermeni
soykiriminin vuku bulmadigini soyledigi takdirde, inkarcilikla
suclanacak ve mahk(m edilecektir. Yani, AB tlkeleri mahkemeleri
Lozan Mahkemesi'nin, Dogu Perincek hakkinda vermis oldugu
mahk(miyet kararina miimasil kararlar vereceklerdir.

Karsilastigimiz tehdidin boyutlarint ve ciddiyetini bu sekilde ortaya
koyduktan sonra miicadele stratejimizin ne olmas: gerektigini ele
alalim. Evet, Simdi gelelim aksiyon planimizin nasil olacagina. Bu
planin iki gticlii ayak izerine oturmasi zorunludur.

Birinci ayagi, oOnumiizdeki iki yillik zaman dilimi icinde, Ermeni
tezinin uluslararasi alanda Turk tezine karst sahip oldugu siyasi ve
moral Ustinligiu dengeleyecek ve bu sekilde Ermeni tarafinin daha
fazla zemin kazanmasini dnleyecek nitelikte girisimler olusturacaktir.
Ikinci ayagi ise, Ermeni iddialartyla etkili bir miicadeleyi ongoren uzun
vadeli bir stratejinin ve bu stratejinin uygulanmasinin gerektirdigi ic ve
dis yapilanmanin gerceklestirilmesi teskil edecektir.

Aksiyon planinin birinci ayagi, “soykirim” suclamasini temelden
sorgulayan ve uluslararasi hukuk yollarini zorlayarak siyasi ve
psikolojik zemin kazanilmasini 6ngoren iddiali bir yaklasimdir. izah
edeyim.

Soykirim, keyfi olarak kullanilabilecek bir terim degildir. Uluslararast
bir hukuk enstrimani ile tanimlanmas: yapilmis bir suctur. Bu
enstriiman, Birlesmis Milletler buinyesinde tye devletlerin katkilariyla
iki yil stiren yogun bir calisma sonucunda olusturulan ve 1948de
Genel Kurul'da oy birligi ile kabul edilen “Soykirimin Onlenmesi ve
Cezalandirilmast S6zlesmesi” dir. Bu Sozlesme, sucun gayet sahih ve
sarih bicimde tarifini yapmakta, sucun olusmasi icin kanitlanmast
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gerekli maddi ve manevi unsurlari tanimlamakta, Sozlesme’nin nasil
uygulanacagt hususunda hiitkiimler icermekte ve soykirim davalarina
bakmakla yetkili mahkemeleri belirtmektedir. S6zlesme Jus cojens
glicinl kazanmistir. Yani, onaylayan veya onaylamayan tim devletler
icin vacibtl-ifa niteliktedir.

Bu Sozlesme 1915 olaylarina uygulanabilir mi? Yani Osmanli Devleti
bu Sozlesme baglaminda yargilanabilir mi? Hayir yargilanamaz.
Uluslararasi ceza hukukunun temel bir ilkesi olan kanunilik ilkesi buna
imkan vermiyor. Bilindigi tizere, hem ulusal hem de uluslararast ceza
hukukunun temel bir kavrami olan kanunilik ilkesi “Kanunsuz sug¢
olmaz, kanunsuz ceza olmaz” anlayisina dayaniyor ve ceza yasalarinin
makabline samil olarak uygulanmasina imkdn vermiyor. Kisacasi,
soykirim sucu diinyada ilk defa 1948’de Birlesmis Milletler Sozlesmesi
baglaminda formiule ve kodifiye edildigi cihetle, bu Sozlesme geriye
dontik bir sekilde 1915 Ermeni olaylarina uygulanamiyor. Yani, Erme-
nistan’in Uluslararasi Adalet Divani'na bir basvuruda bulundugunu bir
an icin varsaysak, Uluslararasi Adalet Divani, bu davaya Ermeni
soykirim iddiasinin 1948 dncesi bir olaya iliskin oldugu gerekcesiyle
bakmaz ve yetkisizlik karart verir. Simdi bu noktaya bir mim koyun ve
buradan ikinci ®Gnemli noktaya gecelim.

Bu da, bugiine kadar bir olayin soykirim olarak tanimlanmasinin
sadece vyetkili uluslararast mahkeme kararlartyla yapilabilmis
oldugudur. Nitekim BM Guivenlik Konseyi karariyla kurulan Ruanda ve
Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemeleri bireysel nitelikte soykirim
kararlart vermislerdir. Nirnberg Uluslararasi Askeri Mahkemesi Nazi
Almanya’st yoneticilerini, insanlhiga karst suclardan dolayt mahkim
etmistir.

Uluslararast Adalet Divani’'nin Bosna-Hersek’in Sirbistan’a karst acmis
oldugu davaya iliskin 26 Subat 2007 tarihli karari, bireysel soykirim
suclarina iliskin kararinin yaninda, devletin hangi hallerde soykirimdan
sorumlu tutulabilecegini saptamuistir.

Gorduguntiz gibi, ister bireylerin, ister devletlerin soykirimla
suclanmalart sadece yetkili bir mahkeme karartyla olabilmektedir.
Yetkili mahkemeler, Birlesmis Milletler Soykirim So6zlesmesi'nde
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ongorilen hikimler uyarinca soykirimin maddi ve manevi unsurlari-
nin olustuguna kanaat getirdikten ve 6zel kastin hicbir kuskuya mahal
vermeyecek sekilde mevcudiyetini saptadiktan sonra soykirim kararini
verebilmektedir. Birlesmis Milletler Soykirim Sozlesmesinin 6.
maddesi de yetkili mahkemenin karari olmadan kimsenin soykirim ile
suclanamayacagini amirdir. Hal boyleyken Osmanli devleti ve onun
halefi Turkiye Cumhuriyeti, hicbir mahkeme karart olmadan, tamamen
keyfi sekilde soykirim ile suclanmakta, ulusal parlamentolar ile AB
Parlamentosu gibi uluslararast orgitler tlkemizi suclayict kararlar
alabilmektedir. Yani Turkiye tam anlamiyla bir yargisiz infazla karsi
karstyal Hatta 1987 yili Temmuz ayinda AB Parlamentosu Turkiye'yi
soykirimla su¢layan ve Ermeni soykirimint tanimadigi takdirde
Turkiye’'nin AB’ye alinmayacagint vurgulayan bir karar almustir.

Simdi, bu noktada su soruya acik ve kesin bir yanit vermemiz
gerekiyor: BM Soykirim Sozlesmesi makabline samil olarak uygulana-
bilseydi, Sozlesme kriterleri 1s13inda 1915 olaylart soykirim olarak nite-
lenir miydi? Bilimsel nesnel bir yaklasimla bu sorunun yaniti biiytik bir
hayirdir. Bu hayir, 6yle lalettayin soylenmis bir hayir degildir. Bu, hayir
yanitinin arkasinda, soykirim hukukuna iliskin ¢ok genis literatiiriin
incelenmesine, Ruanda ve Yugoslavya uluslararast ceza mahkemeleri
ile bu mahkemelerin temyiz dairelerinin vermis olduklari tim
kararlarin ve Uluslararasi Adalet Divant’'nin Sirbistan’a iliskin kararinin
ozenle degerlendirilmesine dayanan ciddi bir calisma vardir. Peki... Bu
sonucun uluslararast yetkin hukuk uzmanlar tarafindan da dog-
rulanmasit gerekemez mi? Muhakkak ki gerekir ve bu yapilmistir.

Boyle olunca diinyanin 1915 Ermeni olaylart konusundaki ezberini
bozmanin zaman: gelmistir. Bunun icin de Tirkiye’nin su kararlart
almast lazimdir:
(1) Turkiye, BM Soykirim Sozlesmesi hiikkiimlerinin 1915 olaylarina
uygulanmasini kabul eder,
(2) Turkiye, bu amacla 1915 olaylarini Ermenistan’la ortaklasa
Lahey Uluslararast Tahkim Mahkemesine (Permanent Court of
Arbitration) gotirmeye hazirdir.

Turkiye bu kararlart alir ve bu yolda Ermenistan’a bir c¢agrida
bulunursa, iki olasilikla karsilasabilir. Birinci olasilik, Ermenistan’in
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Oneriyi reddetmesidir. Erivan, hem hukuken zayif oldugunu
bildiginden, hem de diinyadaki hakli konumunu riske atmamak icin,
bu yola gidebilir. Kanimizca ve ¢ok buytik bir olasilikla Ermenistan
oneriyi reddetmeyi tercih edecektir. Ancak, Ermenistan bu sekilde
hareket ettigi ve hukuk yolundan kactigi takdirde, uluslararasi alanda
Turkiye'yve karst sahip oldugu moral/siyasi tstinligi bir anda
kaybedecektir.

Ikinci olasilik, Ermenistan’in Turkiye'nin cagrisina olumlu yanit
vermesidir. Bu durumda, Lahey Tahkim Mahkemesi, kurallari
geregince, Turkiye ile Ermenistan 6nce kendi hakemlerini sececekler-
dir. Sonra da esit sayidaki bu hakemler bir araya gelerek bir bashakem
sececekler ve boylece hakemlik merciini olusturacaklardir. Ancak,
hakemlik merciinin calismasindan Once taraflarin aralarinda bir
tahkimname metni Gizerinde mutabik kalmalart zorunludur. Bu metin
sorunun tanimint, uygulanacak hukuku ve prosediirlerin belirlenmesi-
ni icerecektir. Hemen belirtelim ki, tahkimnamenin hazirlanmasi, basli
basina bir miizakere olusturacak ve yillar stirecektir.

Biz, Ermenistan’in tahkim yolunu kabul edebilecegini olasi
gormuyoruz. Ama kabul ettigi takdirde, Turkiye’'ye karst propaganda
olanagini tamamen elden ¢ikarmis olacaktir. Bu kosullarda ve tahkim
stirecinde yabanct tlke parlamentolarinin soykirim kararlart almalar
ve yabanct basinin Turkiye’yi soykirimla suclamasi anlamsiz olacaktir.
Gortilecegi tlzere, Turkiye'nin Ermenistan’a tahkim Onerisinde
bulunmasi, her acidan tlkemizin yararinadir.

Simdi aksiyon planinin ikinci ayagina gelelim. Hemen belirteyim ki, bu
sorunun buglin ¢ozllmesi glic ve Turk dis politikas: ile tlkemizin
cikarlart acisindan agir bir tehdit boyutunu kazanmasinda, bugiine
kadarki Turk hikimetlerinin gosterdikleri ilgisizlik ve konunun
onemini kavramaktaki yetersizlik, biiytik bir yer tutmaktadir. Nitekim
Ermeni sorununun Ermeni teroriiyle birlikte patlak vermesinden
bugline kadar 34 yil ge¢cmistir ve butin bu sire zarfinda Turk
devletinin bu sorunla miicadele icin uzun vadeli bir perspektifle
hazirlanmis bir stratejisi ve buna gore bir yapilanmasi olmamustir.

O donemde bulundugum Disisleri Bakanlhigi Mustesarligi gorevinde
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ben sozinl ettigim “Dort T Planinit” Tirk devletinin yonetiminden
sorumlu olanlara anlatmak icin israrli caba gosterdim ve soruna bu
perspektiften bakilmasini saglamaya calistim.

Sovyet Imparatorlugu'nun parcalanmasindan sonra da Ermenistan’a ve
onun disaridaki kolu olan diasporaya karst etkili bir strateji olusturmak
icin tehdidin hedeflerine ve niteligine isabetli bir teshisler koymak
lazimdi. Ne var ki siyasi sorumluluk ve makam sahibi muhataplarim
cogu zaman tehdidi kicimsediler. Hatta pes pese katledilen Turk
buytikelcileri ve diplomatlari icin, “her meslegin nimetleri ve kiilfetleri
vardir” diyerek, Ermeni teroristlerin her oldirdikleri Turk temsilcisiyle
Turk devletinin aczini kanitladiklarini ve davalarini diinyaya tanitmakta
mesafe kazandiklarint gormezden gelenler de oldu. Daha sonra
Washington Buytikelciligi gorevinde bulundugum tarihlerde de ayni
tutumla karsilastim. Bu lakaydi, bu affedilmez ihmalkarlik nedeniyle,
Ermeni militanlar “Dort T Plani”’nin uygulanmasinda buiytik mesafe
aldilar. Once, yukarda ayrintilartyla belirttigim tizere, bu planin birinci
asamasint tamamladilar. Turk diplomatlarini ve ailelerini oldirerek
soykirimini dinya glindemine oturttular. Simdi ikinci asamayi
tamamlamak tzereler. Yukarda belirtmis oldugum tzere, iddialarini 18
tlkenin parlamentosu ile Avrupa Parlamentosu’'na kabul ettirmis
bulunuyorlar. Bu alandaki en son gelisme, Fransa Ulusal Meclisi'nin 12
Ekim’de sozde Ermeni soykiriminin reddini hapis veya para cezasiyla
cezalandiran yasa tasarisint kabul etmesi oldu. Fransa, sozde Ermeni
soykiriminin kabultinti Tirkiye’nin AB’ye katilimi i¢in bir 6n sart haline
getirmeye calistyor.

Bugtine kadarki c¢alismalar, soykirim kararlart yabanct tlkeler
parlamentolarina geldikce bunlarin 6nlenmesi icin bir siire yogun bir
calismaya girisilmesi, sonra da isin arkasinin birakilmasi seklinde tecelli
etmistir. Saman alevi gibi parlayip sonen bu calisma tarzinin Turkiye’ye
cikardigi fatura agir olmustur.

Strateji ve bunu uygulayacak bir yapillanmanin yoklugunun bir diger
sakincasi, koordinasyonsuzluk ve basibosluk olmustur. Halen bu
konuyla istigal eden devlet daireleri ve kurumlar, birbirleriyle cogu
zaman koordinasyonsuz bir sekilde calismakta, her biri kendine gore
bir program uygulamaktadir.
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Bugline kadar, yapilacak tarihi arastirmalar konusunda oncelikleri
saptayan bir plan dahi yapidmamistir. Boyle olunca da calismalar,
Ermeni tarafinin iddialarint ¢tirtitecek ve Turk tezinin savunulmasini
gliclendirecek alanlara yonlendirilememekte ve savunmamizi takviye
edecek yeni argimanlarin yaratilmast miimkiin olmamaktadir.

Ermeni meselesi, giinimizde tarihsel, hukuksal, siyasal ve kamuoyu
olusturulmast (public relations) boyutlart olan devasa bir uluslararasi
iliskiler sorunu niteligi kazanmustir. Bu itibarla bu dort boyutu dikkate
alan uzun vadeli bir stratejik plan ile bunu uygulayacak i¢c ve dis
kurumsal yapinin ortaya ¢ikarilmasina ihtiyac vardir.

Bu strateji baglaminda, basta Ingilizce olmak tizere yabanci dillerde ve
ABD ve Avrupa yayinevleri tarafindan basilacak kitaplarin yayinlanma-
sint saglayacak yayin politikasi, uluslararast ceza hukuku alaninda ¢ok
ivi yabanci dil hakimiyetine sahip uzman ve akademisyenler
yetistirilmesini hedefleyen egitim politikasi, yabanci uzmanlarin Ttrk
arsivlerinde calisarak eser vermelerini saglayacak 6zendirici politikalar
ve periyodik uluslararasi konferanslar diizenlenmesi ile Ermeni yanlisi
kuruluslar tarafindan tertiplenen cok sayidaki uluslararast konferansla-
ra kalifiye Turk uzmanlarin katilmasini 6ngdéren PR politikalart
olusturulmalidir.

Dort boyutlu stratejinin olusturulmas: ve bu stratejinin uygulanmasi
icin Turkiye, hukuk alani hari¢, deneyimli ve yetismis insan
kaynaklarina sahiptir. Bu itibarla bu hususta siyasi irade olusursa uzun
vadeli bir perspektif baglaminda etkili bir strateji olusturulamamasi icin
hicbir neden yoktur. I¢ ve dis yapilanma icin kayda deger bir kaynak
tahsisi gerekecekse de, bunun Turkiye acindan yatirim/ hasila orant
gayet ylksek olacaktir.

Sayin baskan cok tesekkiir ederim.
OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederim efendim.

Efendim, Sayin Elekdag’a ve coziimlemelerine ¢ok tesekkiir ediyoruz.
Sayin Litem sizin ilave edeceginiz bir seyler olabilir mi efendim?
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OMER ENGIN LUTEM- Herhangi bir sey ilave etmek istemiyorum.
Sayin Elekdag’'in onerilerinden biri, benim esas itibariyle uluslararasi
iliskiler alaninda, bundan sonra boyle kararlar almak isteyen tlkelere
karst, Amerika karsisindaki basarimizdan esinlenerek, ol¢tlt yaptirim
uygulamak teklifimdi. Sayin Elekdag hukuk yolundan bahsetti,
tarih¢iler komisyonundan bahsetti, bunlarla ytizde 100 mutabikiz. Ama
benim, bunun yaninda asil 6nem verdigim bilimsel alandaki
arastirmalarin organizasyonu, strateji saptanmast vesaire, buna cok
ihtiyacimiz var. Bunu simdiye kadar devlet bir iki kere ytiklendi. Bir,
1980’li yillarda yuklendi, bir de 2000’lerin sonunda ytiklendi.

Acikca soyleyeyim: Devletimizin sebati fazla yok, zaman geciyor,
secimler yapiliyor, baska insanlar geliyor, daha evvel alinmis kararlar
bozulmuyor. Ama bu kararlar boyle kendi akisina birakiiyor ve
ortada kaliyor; bir bakiyorsunuz, o organizasyonlar vesaire bir
buirokrasi igerisinde eriyor. Bazilarinin icinde bulundum, onlarda da
onemli kanaate vardim. Onun icin ben bu bilimsel arastirmalarin
organizasyonuna, strateji saptamasina, vesaire Onem veriyorum.
Devlete gtvensizlikten falan degil, yani ben devletin icinde 41 sene
yasamis, buytkelcilige kadar getirilmis bir insanim.

Baska bir sey dustiniiyorum. Bu isi Amerikanvari ¢ozsek; Amerika’da
en buyuk bilimsel arastirmalart devlet degil, birtakim vakiflar falan
yapar. Yani, bilin¢li, inanch ve varlikli insanlar biraya gelirse, bunlarin
yapacagt bir is devletin zaman zaman yaptigi organizasyonlardan ¢ok
daha uzun omirla olur. Niye bunu denemiyoruz? Bu arda devletin de
baska seyler yapmasi, ona mani bir sey degil. Ama belki bunun sorum-
lulugunu hepimiz hissetsek iyi olacaktir; her sey devlete birakilamaz,
her seyi devlet yapamaz. Bunu soylemek istiyorum, baska bir seyim
yok efendim.

OTURUM BASKANI- Sag olun. Buyurun Sayin Cicek.
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Prof. Dr. KEMAL CICEK- Sayin Baskan; miisaadenizle bir iki ilave de
ben yapmak istiyorum.

Sayin Litem’e katiliyorum. Ben bunu zaten daha 6nce de bir gtinlik
gazetemizde “Oneriler” seklinde yazmistim. Kesinlikle Turkiye sirf bu is
icin ya bir stratejik arastirmalar merkezi ya da sivil toplum kurulusu
kurmalidir. Su anda Turkiye'de, belki ilgilenenler bilir, Milli Givenlik
Kurulu catist altinda bir Asilsiz Soykirim Iddialartyla Miicadele Kurulu
gibi, abuk subuk bir ismi de olan bir kurulusumuz var. Bu btirokrasinin
icerisinde ve asgari biirokrasinin icerisinde bogulmus durumda. Ondan
dolayli herhangi bir fonksiyon gostermesi miimkiin degildir.

Onun i¢in bir sivil toplum kurulusu olarak veya ASAM’in guiclendiril-
mesi seklinde, mali ve kadro acisindan giiclenmis sekilde bir organi-
zasyona gitmek lazim. Bu olusum, yani o yapilacak olusum uluslararasi
operasyon ve organizasyon isini gorecek. Bitiin diinyada nasil Ermeni
diasporast varsa, Turk cemaatleri de vardir, onlar da orgtitlenmelidir.

Turkiye'de dil bilen akademisyen sikintisi var. Su anda Turkiye
Cumbhuriyeti 70 milyon ntfusa sahip, ama Ermeni meselesini
yurtdisinda anlatacak 10 kisi c¢ikartamazsiniz, ¢ikartirsaniz buradan
giderim. Yani, mimkin degil, boyle bir rezalet olamaz, ama
yurtdisinda da en az ug¢ dili ana dili gibi konusan pirlanta gibi
delikanlilarimiz var, bunlarin hicbirisinden istifade etmiyoruz.

Bence ¢cok onemli diger bir husus: Tarih Komisyonu kurulmasi fikrini
hitkiimet ve diger siyasi partilerimiz israrla sirdirmelidir. Bu cok
onemlidir. Bu, ermenilerin kesinlikle yaklasmayacagi bir seydir, ctinkii
Ermenilerin, tarihi kisisel olarak kanitlanmis gercek tezleri yok. Buna
karsidirlar. Bunun tizerine gitmemiz lazim. Bu siyasi organizasyon
mutlaka bagimsiz olmali ve biitcesi de biitce talimatinin disinda olmali.
Clnkl su andaki birokrasiyle yurtdisinda hicbir sey yapamazsiniz;
ornegin Sayin Buytkelcim Washington Post’'un editoriine bir yemek
vermek istese, 40 yerle yazisma yapacak, yemek parasini almak icin
ugrasacak. Boyle bir sey olamaz, bunu baska bir sekilde
desteklememiz lazim.
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Bir de ben, bu yaptinm konusunda Sayin Buytkelcimden farkls
disiniyorum. Bence kesinlikle Tirkiye, devletleri muhatap alarak
ambargo koymaya ve yaptinm yapma yolundan vazgecmelidir.
Devletleri kendimize disman yapmanin alemi yoktur ve zaten
yapamayiz da. Mesela, Ermeni tasarisint Fransa kabul ettigi icin,
Fransa’ya boykot uygulayamayiz; Fransiz firmalarina ve Kkisilerine
boykot uygulamaliyiz. Mesela, Fransa’da o karari alan 119 tane
parlamenterin ismini alacagiz, kirmizi harflerle bir yere yazacagiz,
Turkiye'ye girmelerini engelleyecegiz, Turkiye'de is yapan firmalarla,
yonetim kurullarinda vesaire, sivil toplum kuruluslarina tiye olmalarini
bile yasaklayacagiz; hatta bu adamlarin Turkiye'ye girislerini de
yasaklayacagiz. Bunlarin Giye oldugu hicbir sirkete ihale vermeyecegiz.
Ermenistan’a bile bunu yapmamiz lazim. Ciinkii Ermenistan’da bugiin
Turk dostu bir suri siyasi parti vardir. Levonter Petrosyan bagiriyor
“Tirkiye’yle iliskilerimizi dizeltmemiz lazim, dizeltirsek 15 milyon
dolara ¢ikar” diye. Bunlart kullanmamiz lazim. Bugiin Ermenistan’da
bagimsizliktan sonra 100 tane parti kurulmustur. Hala, 32 tane parti
vardir, biraz bize benziyorlar. Biz bu 32 partinin en az 20 tanesi ile
etkin diyalog kurabiliriz. Kendi politikalarimiz dogrultusunda
dustinelim.

Ben Ermenistan’a gittim, Ermenistan’da buna hazir olan politikact da
var, insanlar da var. Insanlar, Tasnaklardan nefret ediyor.
“Tasnaklardan biz cok korkuyoruz, ama Tasnaklar Ermenistan’da
bugiin tctinci partidir. 136 tyeli parlamentolu mecliste sadece 16
vekilleri vardir, ama koalisyonun ortagidirlar, fakat onemli olan
Kogeryan ve Savunma Bakani Serkizyan, simdiki Bagsbakan Tasnaktir,
dolayisiyla biz Tasnaklart hedef almaliyiz; Ermenistan halkini hedef
almamaliyiz. Cinkl Ermenistan halk: icerisinde Tasnaklardan ve
Tasnaklarin disaridaki diaspora uzantilarindan nefret eden buyuk bir
kitle vardir. Biz Ermenistan’t daha hentiz analiz etmis durumda degiliz,
derhal Ermenistan’t da anlamaya calismaliyiz. Ermenistan’daki halk ne
distintiyor, onu anlamaya calismaliy1z.

Amerika Birlesik Devletlerine karst nasil boykot uygulayacaksiniz?
Mumkin degil. Amerika’daki bu tasariyt destekleyen kisileri ve
kuruluslart hedef alirsak, daha fazla basar elde ederiz. Cliinkii orada
rekabet vardir, rekabet eger siz onlart dislarsaniz, sizin dislanmamanizi
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saglamak icin baska olusumlar olusur ve size yakinlik duyarlar. Sizin
tezlerinizi zaten bu sefer onlar anlatmaya baslar.

Ben kisaca vaktimiz olmadigt icin bu Onerileri de getirdim.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederim.
Sayin Elekdag; yaptinm konusunda bir eklemeniz olacak galiba,
buyurun.

SUKRU ELEKDAG- Tesekkiir ediyorum.

Efendim, bu yaptirnm konusu tabiatiyla ¢cok onemli. Fakat bu is
kimyagerlik gibi bir seydir. Kendinize zarar vermeden, onurunuzu
korumak icin de, caydiriciliginizt korumak icin de bir yaptirima
basvurma gerekiyor. Soyledigim gibi hedef cok ¢nemli. Bakin, 2006
yilinda, yani gecen yil 11 Ekim’de Paris'teydim. O giin Fransiz Millet
Meclisi toplandi ve soykirim konusunda inkarcilara karst yaptirimlar
meselesi hususunda bir karar aldi. Ancak, onun tekemmdiil etmesi icin
senatodan gecmesi lazim, fakat Millet Meclisi’'nde o karar alindh.

O giin biz localardan bu isi takip ettik. ilk once bir hanim Devlet
Bakani geldi ve Devlet Bakani “Tturkiye bizim mittefikimiz, Turkiye’yle
cok iyi iliskilerimiz var, Turkiye bizim icin ticaret rampasi. Biz orada
onemli kuruluslar kuruyoruz, Ortadogu’ya oradan ihracat yapiyoruz.
Otomobil firmalarimiz orada, bunu yapmayin. En buyuk yatirimlar
Fransiz yatirimlary; orada 6 milyarlik yatrmmimiz var” dedi. iktidar
partisinden Debeciyan c¢ikti kirsiiye ve Debeciyan “Benim Sayin
Bakana saygim var, ama onun soylediklerini tam anlamiyla raks
edecegim, ciinkl Turkler’de Fransa'ya karst yaptirim yapacak cesaret
yoktur” dedi. Arkadaslarim, bakin bunu aynen boyle soyledi ve ben
bunu orada dinledim. Cok onur kirict bir sey bu, yani bizim
gururumuzu kirtyor. Buna dayanmak zor. Debeciyan ayrica sunlart
soyledi: “Ben bunu size ispat edeyim, Tirkler 2000 yilinda biz soykirim
kararint aldigimiz zaman, -biliyorsunuz o karari yasalastirdilar, onlarin
parlamentosunun iki kanadindan da gecti- bizi tehdit ettiler, ‘sunu
yapariz, bunu yapariz’ falan dediler, fakat hicbir sey yapamadilar. O
bakimdan, Turklerin ekonomik alanda Fransa’nin cikarlarina zarar
verecegine inanmayin” dedi. Bakiniz, bunu bir kere orada dinledim.
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Ikinci defa bundan bir ay once Washington’da dinledim.
Washington’da da Temsilciler Meclisi Disisleri Komisyonu'nda
Lantos’'un yoOnettigi toplantida gene bazi milletvekilleri “Turkiye
birtakim yaptirimlar yapar, aman dikkat edin” dediler. Seffar denilen
adam, Temsilciler Meclisi'ne getirilen bu karar tasarisinin bas
sunucularindan birisi, Deveciyan’in soylediklerini orada soyledi. “Esa-
sen, Turkiye'nin bize karst hicbir sey yapabilecegini zannetmiyoruz,
bunlar cesaret edemezler” dedi.

Bu boyle olunca, tabiatiyla Turkiye'nin bir seyler yapmasit gerekiyor bu
konularda; olculti olmast lazim, caydirict glicini yitirmemesi lazim.
Herhangi bir sekilde onuru zedeletmemesi lazim ve bunlar gerekli.
Bakiniz, burada biz hep yanlis distniyoruz. Bu, Fransa’da oldu,
Fransa’ya, Amerika’da oldu, Amerika’ya bunun arkasinda kimler var?
Bunun arkasinda Ermenistan var. Eskiden Ermenistan’la diaspora ayri
ayrt seylerdi. “Bunlart diaspora yapiyor” diyorduk, ama simdi
Ermenistan bagimsiz bir devlet. Bitiin bu hareketleri Ermeni
buytkelcileri yonetiyor, orkestra sefi gibi ve diaspora onun sdziinden
kesinlikle ¢ikmiyor. Erivan’da diasporayla Ermenistan’in ¢ikarlarini
nasil bagdastiracagi, nasil beraber calisacaklari, her sene tespit ediliyor;
bunu gazeteler de yaziyor, artik bunlart biliyoruz.

O bakimdan, bunun arkasindaki esas fail Ermenistan’dir. Tabii, ben
Sayin Cicek’in soylediklerine cok deger veriyorum, soyledigi dogrudur.
Ermeni halkinit da fazla giicendirmemek lazimdir. Zaten onun icin biz
sintrlarimizi kapattik. Bosu bosuna sinirlari kapatmadik, ne zaman
kapattik? Ermeniler Azerbaycan’a girdiler, Azerilerin topraklarini
zaptettiler, Karabag’a yerlestiler, Azerbaycan’in topraklarinin ylzde
20’sini ellerinden aldilar, biitin Azeri nifusunun ytzde 134 ortada
kaldi, sefil bir sekilde bir milyon insan nereye gidecegini bilmiyor,
zavalli onlar. Bu durum ortaya ¢ikinca, biz de sinirlart kapattik. “Bakin,
akliniz1 basiniza alin, bu donemde boyle seyler yapamazsiniz” dedik ve
hakliydik ve hakliyiz.

Bundan, bu tutumlarindan vazgecene kadar da Ermenilere sinirlart
acmayacagiz, ama ona ragmen yine “Ermeni halki mazlumdur, zarar
gortyorlar!” diye bakin neler yapryoruz? Her ay dort bin TIR kamyonu
Turkiye'den kalkiyor, Gurcistan tzerinden Ermenileri beslemek icin
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oraya gida maddeleri gotirtiyor. Tabii, bu ticaret; ticaret ama bunu
yapmayabiliriz de, bunu yariya da indirebiliriz.

Erivan’dan ucaklar kalkiyor ve her giin bu ucaklar istanbul’a geliyor ve
Erivan’daki insanlar, Ermeniler geliyorlar, buradan bavul ticareti
yaptyorlar, gidiyorlar. Biz Ermenilere hudutta vize veriyoruz; biliyor
musunuz? Buglin 70 bin kacak Ermenistan vatandast Ermeni
Turkiye'de calisiyor. Eger bilinirse siz, bir kacak Turk iscisini
Almanya’da bir giin tutabilir misiniz? Biz yasalarimizi dahi ¢igniyoruz
bu konuda. Onun icin aklimizi biraz basimiza almamiz lazim.

Bakin, ayni zamanda ne oldu? Ben size daha iyi anlatayim: Simdi,
bunlar hep tek tarafli olarak intikal ediyor sizlere. Onun icin ben
bunlart anlatmayt bir gorev biliyorum. Bundan iki ay oOnce
Ermenistan’da parlamento secimleri yaptilar. O zaman “AGIT” denilen
teskilat buraya gozlemci yolladi. Turkiye'den de sekiz gbzlemci buraya
gitti, ne yaptilar biliyor musunuz? Bize vize vermediler. Peki, ama bu
Turkiye Gizerinde bir tepki yapti mr? Baska tilkede olsa neler olur, ben
size soyleyeyim: Onlari hem besliyoruz kendi elimizle, hem de AGIT
dolayistyla oraya sekiz Tirk gozlemci parlamento secimlerini
incelemek icin gidecek, onlar sizi sokmayacaklar. Akdamar Kilisesi'ni
biz ne yaptuk? Ihya ettik, restore ettik, peki ne oldu? Onlar ne
yaptyorlar? Onlar Erivan’daki camileri yikiyorlar. Ne kadar Turk eseri
varsa hepsini yok ediyorlar. Bunlart gormezlikten gelebilir misiniz?
Yani bu kadar hissiz olabilir misiniz? Demek ki, bu islere soyle bir genis
olarak bakacaksiniz ve ona gore ne yapacaksaniz yapacaksiniz.
Ermenistan’a bir seyler yapmak lazim. Kacak calisan 70 bin Ermeni’nin
7 binini geri gondereceksiniz. “Arkadas, aklini basina al” diyeceksin.

Ermeniler sanatkdr insanlar, buraya gelince kolay is buluyorlar.
Kuyumcu vesaire, esas itibariyle elleri boyle seylere cok yatkindir. Ama
bir ders, bir mesaj vereceksiniz. Onlara “eger bana zarar verirsen, bak
ben de sana zarar veririm. Diinyada her politikanin bir bedeli vardir.
Sen Turkiye'ye sifir bedelli politika uygulayamazsin” diyecegiz.

En son bir ciimle: Biliyor musunuz Avrupa Konseyi -ki Ermenistan da
oraya dahil- 1srarla “Ermenistan secimlerinde, su karaboya var ya, bunu
kullanacaksiniz” dedi. Avrupa Konseyi “Afganistan’da secimlerde bu
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kullaniliyor” dedi. Ermeniler kullanmadilar ve uyduruk bir secim
yaptilar. Tesekkir ediyorum.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ediyorum, sag olun.

Herhalde katilimcilarin soylediklerine ilave edecek bir sey yok, her sey
cok acik, yeter ki esgidimli bir calismayi ortaya koyalim. Saatlerce
bizi dinlediniz, simdi 15 dakikayir asmamak tzere sizlerden soru
alacagiz, sonra da toplantimizt kapatacagiz. Buyurun efendim.

TALAT SARAL (Em. Maliye Miistesar1)- Tarihe merakim ve
dolayisiyla bazi yazilar yazmis olmam dolayisiyla sayin konusmacilarin
geneline, ama ozellikle Sayin Cicek Hocaya bazi sorular sormak
istiyorum.

Birincisi; konusmasina baslarken, kendileri 1915 olaylarint kisaca
ozetlemeye calistilar. Tabii, bu konuda uzman olduklart icin zaman
darligi dolayisiyla deginmemis olabilirler. “Bize gore, kendi
kaynaklarimiza gore olaylart ¢zetlemeye calisacagim” dediler. Fakat,
verdikleri rakamlar 650-700 bin civarinda Ermeni tehcire tabii tutulmus;
“tehcir” kelimesinin karsiligint da stirgiin olarak ifade ettiler. Bana gore
zorunlu go¢ ve iskdn olmasi lazim. Ayrica, Amerikan kaynaklari olarak
soylediler. Benim bildigim Turk Tarih Kurumu’'nun ve Genelkurmay’in
son rakamlarina gore 1 milyon civarinda soylediler. Dogru, orada da
987 bin yaziyor. Arkasindan, 438 bin kisinin resmen tehcir dolayistyla
Osmanli Devleti'nin olan vilayetlerine Musul, Suriye ve Halep
vilayetlerine yerlestirildigi o rakam...

OTURUM BASKANI- Soru nedir? Soruyu alalim.

TALAT SARAL- O rakam, fakat 250-300 bin civarinda kaybin oldugunu
soyledi, 6lmiis veya oldirilmis. Bu rakam bizzat Amerika’nin Halep
Konsolosu bile “500 bin civarina varmustir, buralara yerlestirilmistir”
diyor. Soru olarak soylenen, yani “56 bin diye” yaziyor. Bizzat, Sayin
Halacoglu'nun kitabinda “56 bin kayip vardir, bunun da 9-10 bin kisisi
saldirilarda olmustiir, gerisi hastaliklardan, aclik ve mevsim sorunlari
dolayisiyla hayatini kaybetmistir” deniliyor. Bana gore 253 bin
verilmesi son derece yanlistir.
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Bir ikinci onemli konu; bu konuda “1915 olaylart” diye bahsediyoruz.
Ger¢ci  bir climleyle bahsettiler. Daha oOnceki 45-50 yillik
miucadelelerinin sonucudur bu olaylar vesaire. Ama Oncesini
gormezsek, hele hele Amerika’da kabul edilen komite kararinda ne
diyor? “1915-23 doneminde yapilan olaylar, soykirim olaylart”
deniliyor. Yani, gen¢ Cumhuriyete de olayi bulastirma, soykirimi
bulastirma gayreti var. Bunun tzerinde Ozellikle durmamiz; ve oysa
“soykirim” dedigimiz olaylar tehcirin tamamlandigi 1915 Mayis-1916
Kasim donemindedir. Bu donemde 1,5 senede tamamlandigi halde,
1923’e kadar nasil tasinabiliyor, bu konuda bir ¢alismalart var mi? Onu
arz etmek istemistim. Tesekktir ederim.

Bu konuda iki yazim var, onu ayrica sizlere takdim edecegim efendim.
OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederiz.

Prof. Dr. KEMAL CiCEK- Kisaca cevap vereyim. Oncelikle tabii ben
belki cimlelerimi dogru ifade edememis olabilirim, ama “200-300 bin
kayip” dedim, yani oldirilmus, katledilmis anlaminda soylemedim.
Kayip, yani nereye gittigini bilemiyoruz. Mesela, Fiji Adalar’nda
Ermeni ¢ikiyor, Paraguay’da Ermeni ¢ikiyor. Biz bunlarin hepsinin izini
strebilmis degiliz, ama 1,700,000 nitfusu alirsaniz Osmanli
Imparatorlugu’'ndaki 1915 oncesindeki Ermeni niifusunu, gidenleri,
kalanlari, geri donenleri vesaire hesapladigimizda, yaklasik 200-300
bin kisinin kayip oldugunu, bakin oldurilmis demiyorum, kayip
oldugunu tespit edebiliyoruz.

Sizin soylediginiz rakamlari ben de biliyorum, ama Yusuf
Halacoglu’'nun ¢alismast son zamanlarda yapilan calismalara gore cok
eski bir ¢calisma. Dolaylisiyla, 438, onun yaklasik 8-9 sene 6nce yazdigi
rakamdir. Bugtin Osmanli arsivlerinde yapilan tasnifler, Amerikan
belgelerini verdim, Amerikan belgeleriyle Osmanli belgelerinin bu
konuda uyumlu oldugunu gosteriyor. Bana kalirsa Amerikan belgeleri
de zaten rakamlart Osmanli Patrikhanesi'nden aliyor ve Osmanlt
Patrikhanesi de Osmanli istatistiklerine dayaniyor; zaten Osmanlt
istatistikleri de aslinda bir Ermeni direktoriin baskanliginda tutuluyor;
dolayisiyla bunlarda bir mutabakat vardir. Onu da ifade edeyim.
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Ermeniler bunu tasarida 1923’e kadar cektiler ve ozellikle de bu
2007’deki tasarida, 2001’deki tasaridan farkli olarak Turkiye
Cumbhuriyeti'nin de dogrudan sorumlu oldugunu diizenleyen maddeyi
getirdiler veya soyle Ustii kapali getirdiler. Oncekinde, “Soykirimdan
Osmanli Imparatorlugu ve Ittihat ve Terakki sorumludur” diyordu.
Simdi, o maddeyi kaldirdilar, otomatikman Turkiye Cumhuriyeti de
sorumlu oldu. Bunu bilingli yaptilar, ¢tinkti Ermeniler artik Ttrkiye'nin
ortaya koydugu gercekler karsisinda 1,5 veya 1 milyon Ermeni'nin
oldiraldagi tezinin tartisilabilir oldugunu anladilar. Onun igin bu
Kurtulus Savasi sirasinda Turk-Ermeni catismasi sonucu Olenleri de bu
rakama dahil etmeye basladilar. Bunu tabii, sadece uzmanlar bazinda
degerlendirdigimiz icin, bu konuya t¢lnct gozle bakan diger insanlar
bu farklari anlayamiyorlar, ama boyle bir sey var.

Ne kadar Ermeni olduaraldi? Hald tartismalidir, ben basina falan
verdigim demeclerde bana gore dogrudan, yani katliamla 6len Ermeni
sayist 15 bini gecmemektedir, dogrudan ama dolayli olarak salgin
hastaliklart falan katarsaniz sayi artabilir, ama salgin hastaliklardan ne
kadar Ermeni oldugt belli degildir. Bu 70 bine kadar, hatta 170 bine
kadar cikartilabiliyor, ama bunu kesin olarak tespit etmek mumkiin
degil, onun icin kayip diyoruz. Cinkt Ermeniler ¢cok degisik yerlerde
bulunuyorlar, Estonya’ya, Baltik tilkelerine bile gitmisler; bende boyle
istatistikler var. Ermenilerin gittigi bazi yerler cok enteresandir. Mesela
bazi parlamenterlerimiz “Efendim, Polonya’da Ermeni yok ki, niye
Polonya yasayi kabul etti?” diyor. Halbuki Polonya’da 96 bin Ermeni
vardir, bu ciddi bir rakamdir ve bunlar kalifiye Ermenilerdir, bizim isci
sinift gibi degildir. Yani siyasi giicii olan, ekonomik giicii olanlardir.
Simdilik sorunuza boyle cevap verebiliyorum.

SALONDAN- Saygilar sunuyorum. Sorum Sayin Stkri Elekdag
Beyefendiye. Ermeni tasarisi konusunda sekiz eski disisleri bakani ve
ti¢ eski savunma bakaninin mektuplarinin etkili oldugunu ifade ettiniz,
bu cok 6nemli bir tespit. Sorum; bu mektuplart ABD vyetkilileri kendi
istedikleri icin mi, yoksa Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin baskistyla mi1
yaptilar? Bir diger sorum; bu mektuplart PKK terorii icin de istersek
yapabilirler mi? Bir tespitimi ve Uzintiml belirtmek istiyorum:
ASAM’daki gorevli Sayin Biytikel¢im su ifadeyi kulandilar: “Aman bu
yaptirimlar tilkelerarasinda bunalima yol a¢cmasin” dediler.
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Sayin Buytkelcim; her konuda biz boyle distintiyoruz. Birakin, ABD
veya Fransa biraz da Turkiye'yi distinstnler, Turkiye'yi kiistirmeyelim
desinler. Hep savunmada kaliyoruz, burada tzintimu belirtiyorum,
tesekkiir ederim efendim.

OTURUM BASKANI- Sayin Elekdag; buyurun efendim.
SUKRU ELEKDAG- Ben tesekkiir ediyorum.

Evet, efendim, benim yapmis oldugum degerlendirmeye gore bu
mektuplarin Temsilciler Meclisi'ne ve Temsilciler Meclisi Baskanina
gonderilmesi, oradaki Amerikali milletvekilleri i¢in siyasi bir risk ortaya
ctkarmustir ve bu nedenle Ermeni soykirim tasarsina verdikleri destegi
geri cekmislerdir, bu birincisi.

Ikinci soruya gelince... Amerika bunu yapti, bunu yaparken kendi
arzusuyla mi yapt? Turkiye'nin baskistyla mi yapt? Esasinda her iki
etken de gecerli. Bir kere, devamli olarak Ttrkiye tarafindan icra edilen
bir baski mevcut. Biz Tirk milletvekilleri olarak Washington’a
gidiyoruz, orada cesitli forumlarda, gazetecilerle, politikacilarla, is
adamlariyla konusuyoruz. Distince kuruluslarinda konferanslar
veriyoruz. ABD’nin tutumunun ne kadar yanlis oldugunu, ABD
Kongresi'nin tarihi olaylar hakkinda hiikkiim vermesinin sacmaligini, bir
NATO miittefikine karst yapilan bu hasmane hareketin Amerika’nin
cikarlarina verecegi zararlart belirtiyoruz... Konunun hukuksal yoniint
irdeliyor ve bu acidan 1915 olaylarinin keskinlikle bir soykirimi olarak
tanimlanamayacagini izah ediyoruz. ABD’nin  Irak’taki askerinin
lojistik ikmalini Ttrkiye tzerinden Incirlik'i ve Habur kapisini
kullanarak yaptigint ve Tuirkiye Gizerinden yapilan bu ikmal faaliyetinin
ABD’nin ihtiyaglarmin % 80’ini karsiladigini acikliyoruz.. Bu arada
miuinasip bir lisanla da, tasarinin gecmesi halinde Turkiye'de patlak
verecek halk tepkisinin hiikiimeti bu lojistik ikmal kolayliklarini
kisittamak zorunda birakacagini soyliiyoruz. Tabiatiyla bu calismalarin
bir etkisi oluyor. Amerikan basininda yazilar cikiyor. Bu yazilarda,
Kongre’'nin tutumu sorgulantyor. Amerika'nin Irak’ta girtlagina kadar
batagin icinde oldugu ve Turkiye'ye ihtiyacinin bulundugu bir
donemde ABD’nin Turk halkint karsisina almasinin irrasyonel oldugu
dile getiriliyor. Bunun yaninda Tirk hitkiimetinin de resmi girisimleri
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var. Bittiin bu faaliyet ve girisimler, Kongre'yi bir ol¢tide etkiliyor.
Tabiatiyla, ABD yonetimi de, PKK terori ile miicadelede kendisinden
beklenen destegi vermemesi nedeniyle Turkiye ile bozulan iliskilerinin
daha da kotilesmemesi icin, tasarinin gecmesini Onlemek icin giicli
bir mucadele verdi ve etkin oldu.

Kanimca Washington su dustince ile hareket etti: PKK konusunda
Turkiye'ye gerekli yardimda bulunmadik ve onlart hiisrana ugrattik,
bundan dolayi da iliskilerimiz dibe vurdu. Su sirada PKK konusunda
Turkiye'yi tam anlamiyla tatmin edecek durumda da degiliz. Boyle bir
durumda, Ermeni tasarist gecerse iliskiler cok agir yara alir ve ABD
cikarlart bundan zarar gorir. Bu bakimdan tasarinin kabulint
onlemek icin azami ¢aba gostermeliyiz

Uctincii soru, yaptirimlar konusuna iliskin. .. Tirkiye nin, muhakkak ki
bu konuda duygusalliktan uzak sogukkanlt ve akilct bir tutum icinde
olmast gerekiyor, ancak, kendisine her yapilant sineye ceken ve
bunlara mukabeleden aciz bir ilke olmadigini da ortaya koymasi dnem
tastyor. Bu baglamda gozden kacirilmamast gereken bir husus,
Turkiye’'nin soykirimiyla suclanmasina yonelik faaliyetlerin arkasinda
Ermenistan hikimetinin oldugudur. Ermeni diyasporasi eskiden
oldugu gibi Ermenistan’dan bagimsiz faaliyet stirdirmiyor. O donem
geride kalmistir. Simdi Ermenistan’in Buytkelcileri her bulunduklart
tilkede diyasporayi Turkiye aleyhindeki faaliyetlerinde orgtitlemekte
ve yonlendirmektedir. .

Bu bakimdan, Turkiye'nin Ermenistan’a karst uygulayacagi
yaptirimlarla Erivan’a, ABD Kongresi’'nin soykirim kararini kabul
etmesi halinde Ermenistan’in c¢ikarlarinin da bundan ciddi zarar
gorecegi yolunda bir mesaj vermesi zorunludur. Erivan bu sekilde
baski altina alinamadigi takdirde, Ermeni lobisinin ABD Kongresi'ni ve
diger parlamentolart Turkiye aleyhinde etkilemekten vazgecmesi
saglanamaz. Dis politikada “goze goz, dise dis” uygulamasi gecerlidir.
Bu imkandan yoksun olan her tilke kaybetmeye mahktmdur.

AB ilerleme raporlarinda stirekli olarak Turkiyenin kapatmis oldugu
Ermenistan smirint acmast ve bu tlkeyle iliski kurmasi oneriliyor.
Avrupa Parlamentosu milletvekilleriyle yaptigimiz temaslarda
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muhataplarimiz bu 6nerilerini tekrarliyorlar. Ama, Ermenistan’in 1921
Kars ve Moskova Antlasmalariyla c¢izilmis olan bu sinirlart ve soz
konusu anlasmalart tanimadigint ve anayasasinda Bati Ermenistan diye
atifta bulunulan Dogu Anadolu topraklari tizerinde hak iddiasinda
bulundugunu bilmiyorlar.

Erivan’in bu tutumunun yarattigt gerginlik ortamina ragmen Turkiye
uzlasma arayislarint stirdirmustir, ancak Ermenistan’in Azerbaycan
topraklarinin %20’sini isgal etmesi Uzerine Ankara bu yoldaki
cabalarina son vermek durumunda kaldi. Ermenistan’in saldirganligi
buytik bir insanlik faciasina yol acti ve yersiz-yurtsuz kalan bir milyon
Azeri kendi tilkelerinde gb¢men durumuna dusti. Turk halkinin yogun
tepkisine yol acan bu gelisme tizerine Turkiye, 1993’te Ermenistan’a
sinir kapilarini, 1994’te de hava sahasini kapatti. Ancak, 1995’ten itiba-
ren Turkiye, bu 6nlemleri yumusatarak ¢nce H-50 hava koridorunu
act1, sonra da Erivan-istanbul, Erivan-Trabzon ucak seferlerine izin
verdi. Halen smir kapilarinda Ermenistan vatandaslarina Turkiye'ye
giris vizesi verilmektedir. Turkiye’de kacak isci olarak calisan
Ermenistan vatandaslarinin sayist 70.000 civarindadir. Erivan-istanbul
arasinda haftada yedi ucak seferinin gerceklesmesi Ermeni yolcularin
bavul ticareti yoluyla ihtiyaclarini karsilamalarini saglamaktadir. Tki
tilke arasinda dolayli yollardan yapilan ticaretin 200 milyon dolarlik bir
hacme ulastigi tahmin olunmaktadir. Bu ortamda, Ermenistan,
Turkiye’'nin sinir kapilarini kapatmis olmasinin, ulasim masraflarini
arttirmak ve ihracati tzerinde kisitlayict etkiler yapmak suretiyle
ekonomisine yilda 570-720 milyon dolar arasinda zarar verdigini ileri
sirmekte ve sinirin acilmasint strekli giindemde tutmaktadir.
Ermenistan’in, soykirimiyla sucladigt ve toprak butinlagint
tanimadigi bir tilkeden sinirlarini agmasi konusunda fiitursuzca talepte
bulunabilmesi celiskili gortinebilirse de, bu tutumun izahint Erivan’in
Turkiye'ye karsi “bedelsiz politika” uygulayabilecegi yolundaki
inancinda aramak lazimdr.

Evet, komsumuz Ermenistan’in yoneticileri, Turkiye’ye karst her tirli
melaneti yapabileceklerini, antlasmalarla saptanan sinirlarimizi
tanimayacaklarini, Turk tarihini karalayabileceklerini, Amerika ve
Fransa gibi 6nemli devletlerle aramiz1 acabileceklerini, dis baskilarla
Turkiye'ye her istedigini dayatabileceklerini ve Turkiye'nin acz icinde

46



buna razi olacagini, hicbir karsilik veremeyecegini distintyorlar. Yani
Turkiye'yve karst “sifir bedelli” politika uygulanabilecegi inancini
tastyorlar. Turkiye’nin, Erivan’in bu inancini kokinden kirmast
zorunludur. Erivan Turkiye’ye verdigi zararin, kendine yarar degil zarar
getirdigini anlamadan Amerika’daki ve Fransa’daki lobisinin Turkiye
aleyhtari faaliyetlerini durdurmaz. Ankara’yt ciddiye almaz.

Bu bakimdan, Turkiye'nin Erivan’a somut sinyaller gondererek,
Amerikan Kongresi'nden bundan sonra tasartyt gecirmek hususunda
yapacagt girisimlerin Ermenistan icin sakincali sonuclar doguracagini
ortaya koymasi zorunludur. Turkiye tarafindan basvurulacak 6onlemle-
rin basinda, Turkiye’de calisan 70.000 kacak Ermenistan vatandas
iscinin kademeli sekilde tlkelerine gonderilmesi gelmektedir. Bu yolda
alinacak bir karar esasen yaptirim sayilamaz. Cinkl yapilacak olan,
hatali olarak uygulanmasindan sarfinazar edilen Turk yasalarinin uygu-
lanmasidir. ilk defa giindeme getirdigimizde, bazi kose yazarlart bu
Onerinin gayri-insani oldugunu yazdilar. Ancak, gayri-insanilik bunun
neresinde? Biz Yunanistan gibi kacak gdocmenlerin denizin ortasina
dokiilmesini degil, Tlrkiye Cumhuriyeti'nin yasalarinin uygulanmasini
oneriyoruz. Bu Onerimizi de tim Avrupa devletlerinin kacak
gocmenleri Onleme konusunda en radikal ve acimasiz Onlemleri
aldiklart bir sirada yapiyoruz. Erivan-Istanbul charter ucaklarinin
seferleri de ikiye indirilebilir. Sinirda vize verilmesi bir stre
durdurulabilir. Turk hiikiimeti bunlart yapmaktan korkarsa, cekinirse,
o zaman, Ermenistan’in Turkiye'ye karst “sifir bedelli” politika
uygulamasini kabul etmis olacaktir. Caresiz ve miskin bir sekilde,
kiicicik Ermenistan’in kedinin fareyle oynadigi gibi Turkiye’'ye
iradesini empoze etmesine gz yumacaktir.

OTURUM BASKANI- Tesekktir ederim.
Isimiz zor, belki ABD bu salonu da dinliyor, neler konustugumuzu
takip ediyordur. Sayin Liitem; size oradan bir soru vardi.

OMER ENGIN LUTEM- Pek sasirmadim, bu miilahazalar gene bizim
duygusal patlamalarimiz, sik sik karsilasiyoruz. Sonra bu bir nevi
bagciyr dovmek; esas konu bagciyr doversek, tiziim yiyemeyiz, benim
soylemek istedigim cok acik. Bir kere ben ¢ok siddetli bir sekilde, karar
alacaklara karst yaptirim uygulanmasint savunuyorum. Bunu yaparken
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“isyan gormeyelim, bunu yaparken ikili iliskilerimizi miimkiin oldugu
kadar muhafaza etmemiz lazim” diyorum. Eger, bunu yaparken, ikili
iliskilerimiz zarar gorirse, o yaptirimin neticesi almamaz. Kisileri
kizdirirsaniz, onlar size aldirmaz. Bugline kadar basimiza gelen de o,
cok dikkatli davranmamiz lazim. Diplomasi bu, hem yaptirim yapacak-
siniz, hem de mimkiin oldugu kadar zarar gbrmemeye calisacaksiniz.
“Ben yaptirim yaparim, zarar da goririm.” Bu ne demek? Turk
usuludir, hayir Turk usulti degil, Sark usulii, bence dogrusu bu.

OTURUM BASKANI- Cok tesekkir ederiz.

Iki soru var. Once Saymn Ahmet Zeki Bulunc¢’a soz verecegim, sonra
sizinle kapatiyorum. Ahmet Zeki Bey buyurun efendim, sadece
sorunuzu rica edeyim.

AHMET ZEKI BULUNC (Baskent Universitesi Ogretim Gorevlisi)-
Az Once Hocamin Talat Beye verdigi yanitta, Talat Beyin
konusmasinda ortaya koydugu bir nokta dikkatimi cekti; ben su
hususu degerlendirmek istedigim icin s6z aldim. O da su: Anladigim
kadartyla kavramlarda ciddi bir tanimlama eksikligi var veya yanlis
kullanimlar vardir. Biz Kibris uyusmazliginda kavram karisikligini,
kavramlarin yanlis kullanilmasinin  olumsuzluklarini  yastyoruz.
Kavramlarin yanlis kullanilmasinin, kavram karisikliklarinin yarattigi
yanlis, hatali zeminlerin deneyimini yasadik. Dolayisiyla, kavramlar
kullanilirken 6zen gosterilmesini gerekli bir zorunluluk olarak
goriyorum. Hatali kavram kullanimi, savundugumuz tezleri olumsuz
yonde etkileyebilir, zayiflatabilir, yanlis cagrisimlar yapabilir. “Kayip”
Ermeniler, tehcir yerine siirgin vb kavramlarin burada kullanilmis
olmast gibi. Buradan hareketle, herhalde, ileriye yonelik yapilacak
calismalarda kavram konusunda da bir calisma yapilmasi, dil birligi
saglayacak, yani ortak kullanimi saglayacak kavram tanimlar
yapilmalidir. Kisaca ileriye dontik calismalarda kavram olgusunun da
ortaya konulmasinda yarar oldugu diisiincesindeyim. Bunu soylemek
geregini duydum. Cunki “kayip” kelimesi, eger gercekten tanitmalar-
da, tezlerimizin savunulmasinda, gerceklerin ortaya konulmasinda
veya calismalarda kullaniliyorsa, kanimca yanlis bir kelimedir.
Ermenilerle ilgili “kayip,” kelimesi daha ¢ok “6lmiis ya da oldirtlmis
ama bulunamamis” kisiler anlamini ifade etmektedir. Ornek olarak
tehcir ve/veya go¢ yoluyla Osmanli devleti sinurlari disina gitmis,
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gittikleri yerlerde yasamis ancak nerelerde olduklar: tespit edilememis
kisilerin kayip olarak adlandiridlmast dogru degil. Soru izerine yapilan
actklamada “kayip” kelimesiyle ifade edilmek istenenin hayatta olan
ancak nereye vyerlestikleri bilinmeyenler oldugu anlasilmaktadir.
Dolayisiyla, “strgline gonderilmis kavrami veya zorunlu gog, tehcir”
gibi kavramlart dikkate aldigimizda, kayip kavrami, gidenlerin yerleri-
nin tespit edilemedigi, nerelere gittikleri anlaminda kullaniliyorsa,
onun ayrica bir tanimlamasinin yapilmasi gerekiyor diye distintiyo-
rum. Bu bakimdan, ileriye yonelik onlemler baglaminda bu gibi
kavram konularinin da dikkate alinmasinda yarart oldugu distincesin-
deyim. Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Sag olun. Bir katki oldu, son s6z buyurun.

TARIK CELAL GUVEN (Emekli Genel Miidiir)- Efendim, zevkle,
hayranlikla dinledigim Sayin Siikrii Elekdag’a sorum: Yaptirim
baglaminda acaba Tiurkiye Buytik Millet Meclisi'nin mukabil bir karar
almasi mimkiin degil mi? Nitekim Fransa’ya karsi Cezayir soykirimi
seklinde basinda ¢ok yazildi, ama Meclisimiz boyle bir karar almadi.

Ikinci sorum: Soykirtm madem 1948 uluslararasi anlasmalardan
sonraki olaylar icin yururlikte. O halde yakin zamanda Kibris'ta bir
doktorumuzun cocuklarinin kiivette bogazlandigi bir soykirim degil
midir? Ermenistan’in Karabag bolgesinde yaptigi bir soykirim degil
midir? Bugiin, Amerika Birlesik Devletleri'nin Irak’ta yaptigi bir
soykirim degil midir?

Tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI- Dogru, yanit verecek misiniz Sayin Elekdag?

SUKRU ELEKDAG- Efendim, iltifatiniza tesekkiir ederim.

TBMM Fransa’ya misilleme olarak Fransizlarin Cezayir’i isgal yillarinda
bu tilke halkina yaptiklart vahset, mezalim ve katliamlar1 dikkate alarak
bir yasa ¢ikarirsa bunun Fransa tizerinde bir etkisi olur mu? Soru bu...
Buna verecegim cevap, hicbir etkisi olmayacagi seklindedir. Ciinkt bir
kere Cezayir bu yolda bir iddiayt uluslararasi platforma tasimis degil.
Cezayir boyle bir iddiayr agzinda geveliyor ama, bunu ciddi bir isnat
olarak ileri stirmiiyor; boyle olunca buna Tirkiye tarafindan destek
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verilmesinin bir anlami olmayacaktir. Bir de, Turk parlamentosunun
boyle bir karar almasi, Turkiye'nin kendi prensiplerine karst hareket
etmesi, Turkiye’nin kendisiyle celiskiye dismesi olur. Cunkt
Turkiye'nin tezi, soykirimin, keyfi olarak kullanilabilecek bir terim
olmadigi, uluslararasi bir hukuk enstriimani ile tanimlanmasi yapilmis
bir su¢ oldugu ve parlamentolar tarafindan degil, ancak yetkili
mahkemeler tarafindan saptanabilecek bir su¢ oldugudur.

Peki, Fransa’ya karsi yapilacak bir sey yok mu? Var... Bu da Fransa'ya,
iddialarinin hukuksal ackidan gecerli olup olmadigini saptamak icin
Uluslararast Adalet Divanrna beraberce basvurmayi onermek. Bu
konuya aciklik getirmek icin once bazi bilgiler sunmam gerekiyor.
Sozinlu ettigim enstriiman, Birlesmis Milletler biinyesinde tye
devletlerin katkilartyla iki yil siiren yogun bir calisma sonucunda
olusturulan ve 1948'de Genel Kurul'da oy birligi ile kabul edilen
“Soykirimin Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sozlesmesi”dir. Bugiin “Jus
cojens” (uluslararast hukukun buyruk kuraly)) glctint kazanan, yani
tim devletler icin vacibiil-ifa nitelikte olan bu Sozlesme, soykirim
sucunun gayet acik bicimde tarifini yapmakta, sucun olusmasi icin
kanitlanmast gerekli maddi ve manevi unsurlari ortaya koymakta,
soykirim davalarina bakmakla yetkili mahkemeleri belirtmektedir.

Birlesmis Milletler Soykirim Sozlesmesi 1915 olaylarina uygulanabilir
mi? Yani Osmanli Devleti bu Sozlesme baglaminda yargilanabilir mi?
Hayir yargilanamaz! Uluslararast ceza hukukunun temel bir ilkesi olan
kanunilik ilkesi buna imkan vermiyor. Bilindigi tizere, hem ulusal hem
de uluslararast ceza hukukunun temel bir kavrami olan kanunilik ilkesi
“Kanunsuz su¢ olmaz, kanunsuz ceza olmaz” anlayisina dayaniyor ve
ceza yasalarinin makabline samil olarak uygulanmasina imkan
vermiyor. Kisacasi, soykirim sucu diinyada ilk defa 1948’de Birlesmis
Milletler Soykirim Sozlesmesi ile tanimlandigi cihetle, bu Sozlesme
geriye dontk bir sekilde 1915 Ermeni olaylarina uygulanamuyor.

Peki, bir an icin Birlesmis Milletler Soykirim Sozlesmesi'nin geriye
dontk olarak uygulanabilecegini varsaysak, yetkili mahkeme nasil bir
karar verirdi? Bu soruya cevap vermek icin Uluslararasi Adalet
Divanrnin 26 Subat 2007 tarihinde Bosna Hersek— Sirbistan davasinda

vermis oldugu karara bir g6z atalim. Bu karar devletlerin soykirimdan
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sorumlulugu alaninda milat olusturan bir nitelige sahiptir. Anilan
karara gore, bir devlet, soykirimin vukuunun 6nlenmesi icin sahip
oldugu imkanlart azami caba gostererek ve iyi niyetle kullanmis, fakat
buna ragmen basarili olamamissa, bu olaylar nedeniyle suclu
tutulamaz. Diger taraftan, soykirim iddiasinda bulunan tarafin iddiasini
ispat icin, failin gerekli onlemleri “azami dikkat ve itina” (due
diligence) ile uygulamadigint ve sucu 0zel kasitla (dolus specialis)
isledigini, “mutlak ve tartisiilmaz” delillerle kanitlamasi zorunludur. Bu
hususlar, Osmanli devletinin soykirimla suclanamayacagini kesin bir
sekilde ortaya koymaktadir.

Ayrica, ister bireylerin, ister devletlerin soykirimla suclanmalari sadece
yetkili bir mahkeme karariyla olabilmektedir. Soykirim Sozlesmesi'ne
gore yetkili mahkemeler de, sucun islendigi devletin vyetkili
mahkemesi, taraflarin tizerinde mutabik kalacaklari uluslararas: ceza
mahkemesi veya Uluslararast Adalet Divant’dir.

Yetkili mahkemeler, Soykirim Sozlesmesi'nde 6ngorilen hiikkiimler
uyarinca soykirimin maddi ve manevi unsurlarinin olustuguna kanaat
getirdikten ve 6zel kastin hicbir kuskuya mahal vermeyecek sekilde
mevcudiyetini saptadiktan sonra soykirim kararint verebilmektedir.
Hal boyleyken Osmanli devleti ve onun halefi Turkiye Cumhuriyeti,
hicbir yetkili mahkeme karart olmadan, tamamen keyfi sekilde
soykirim ile suclanmakta, ulusal parlamentolar ile Avrupa Birligi
Parlamentosu gibi uluslararast orgiitler keyfi olarak tlkemizi suclayici
kararlar alabilmektedir. Yani Turkiye tam anlamiyla bir yargisiz infazla
karst karstyadir !

Simdi en Onemli noktaya geliyorum. Animsanacagi tzere, Fransa
parlamentosu, 29 Ocak 2001’de 1915 olaylarinin soykirimi olduguna
iliskin bir yasa kabul etmek suretiyle bu yargisiz infazlarin en tipik bir
ornegini vermistir. Bu itibarla Turkiye tarafindan yapilmasi gereken,
Fransa'ya, s6z konusu yasadaki iddialarint Soykirim S6zlesmesi'nin 9.
maddesi uyarinca Uluslararast Adalet Divani’na goturilmesini
onermek olmalidir. Divan’dan, (1) Soykirim So6zlesmesi uyarinca
Fransiz Parlamentosu’'nun Osmanli Devleti hakkinda soykirim karari
alma yetkisine sahip olup olmadigt ve (2) 1915 olaylarinin Soykirim
Sozlesmesi'nin 2. maddesine gore soykirim olup olmadigr hakkinda
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karar vermesi istenecektir.

Yukaridaki, izahatimiz 1si@inda, Divan’in, Fransa Parlamentosu’nu
yetkisiz bulmasi kesindir. Diger taraftan, kanunilik ilkesi nedeniyle de
Divan, Soykirim Sozlesmesi’nin geriye donuik olarak isletilemeyecegini
actklama durumundadir. Bunun anlami da, 1915 olaylarinin soykirim
olarak nitelenmeyecegidir. Divan’in bu yolda bir karar vermesi
durumunda, Ermenistan’in soykirim iddiast temelinden ¢okecektir.
Fransa’'nin Divan’a ortak basvurudan kacinmasi halinde ise — ki bu
buytk bir olasiliktir - Ermeni tezinin uluslararasi alanda Tirk tezine
karst sahip oldugu siyasi ve moral tstiinlige agir bir darbe vurulmus
olacaktir. Bu gelisme, parlamentolarin 1915 olaylari hakkinda soykirim
karari almalarini ve inkdr sucuyla vatandaslarimizin mahkim
edilmelerini zorlastiracak ve dnleyecek bir etken olusturacaktir.

Turkiye’'nin, Ermeni meselesini yeni bir perspektif, orgiitlenme ve
dinamizmle ele almast zorunludur. Bunun ilk adimini, Fransa’ya
yonelik onerdigimiz girisim olusturmalidir. Uzun izahatimi sabirla
dinlediniz tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Efendim, buttin katilimcilara soru ve katkilarryla
tartismaya yardimci olan sayin konuklara tesekkiir ederek, ben son
sOzi Sayin Rektorime vermek istiyorum, buyurun efendim.

Prof. Dr. MEHMET HABERAL- Sayin Baskan; tesekkiir ederim.
Panelistlere ¢cok tesekkiir ediyorum, siz konuklarimiza da ¢ok tesekkiir
ediyorum. Saat 5 oluyor, hala burada oturuyoruz.

Degerli konuklar; bu konular tartisildigi zaman, ben hep sunu
distinirim: Birinci Dlinya Savasi’nt masaya vyatirtyoruz. Su anda
irdeledigimiz sey, Birinci Diinya Savasi ve onun sonuclaridir. Eger
bunu kabul ediyorsak, o zaman o savasa katilan bitlin tlkelerin
masaya yatirilmast gerekmez mi? Eger Oyleyse, evet oyle yapacagiz.
Oyle yapmak zorundayiz, eger adil olmak isteniyorsa.

Ikincisi; eger biz Birinci Diinya Savasi'ni sorguluyorsak, Ikinci Diinya
Savasi’na ne demeli, onu kim sorgulayacak? Dahasi, acaba Fransa’ya ne
demeli? Bir bucuk milyon Cezayirli katlediliyor, ona ne yapiliyor, onun
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hesabint kim verecek? Degerli konuklar tabii, biz bunlar giindeme
getirmezsek, sadece kendi kendimizi adeta miuidafaa eder duruma
dusersek, elbette biz bu konulari daha cok tartisiriz.

Burada hep biz miidafaada kaliyoruz. Bugiin ne olursa olsun, benim
tniversitemden hicbir kimse resmi olarak Fransa'yla iliskili bir
faaliyette bulunamaz, ta ki, Fransa “hayir Ttrk Millet katil degildir, eger
onlar katilse, en az onlar kadar ben de katilim” diyecek. Degerli
konuklar eger biz bunu boyle yapmazsak, iste bugtinkt tabloyla karst
karstya kaliyoruz. Ne oluyor? Maalesef, bugiin o Fransa'yla ticari
iliskilerimiz zirveye vuruyor. Biz boyle durdugumuz icin ne oluyor?
Fransa’nin gecmis donem cumhurbaskant Ermenistan’t ziyaret ediyor
ve oradaki Soykirim Anit'nin 6ntinde saygt durusunda bulunuyor.
Baska daha ne yapacak degerli konuklar; acaba baska nasil olacak?

Eger, biz bugilin reaksiyon gostermeyeceksek, savas esnasindaki bir
katliama karsi reaksiyon gostermeyeceksek, kendimizi katil olarak mi
kabul edecegiz. Evet biz kurum olarak gorevimizi yaptyoruz; ben
kurumumdan sorumluyum, ben kendimden sorumluyum. Inantyorum
ki, Turkiye Cumhuriyeti'nin her vatandast da bizim kadar hassasiyet
gOsterecek. Zaten, Sayin Litem de soyledi, ne dedi? “Fransiz Kultir
Merkezi'ni kapatalim” dedi. Dolayisiyla, evet ses getirecek bir
organizasyon yapmak zorundasiniz. Bunu bir kere daha buradan ilan
ediyorum. Hangi tilke bunu yaparsa, bu icraatlarimizt onlara karst da
yapacagiz, bunu da buradan ilan ediyorum, herkes de bunu bu sekilde
bilsin. Clinkii benim tulkem, benim ulkemin insani baskalarini
katleden, kasten oldiiren bir tlke degildir; tam tersine zaten sayin
panelistler de bunu soylediler.

Osmanli Imparatorlugu’na ihanet edildi degerli konuklar. Osmanlinin
ordulart arkadan vuruldu, Osmanli'nin ordulart niye maglup oldu,
bunun hesabint soruyor muyuz? Acaba, soruyor muyuz? Anzaklar'in
Canakkale Bogazi'nda ne isi vardr? Fransa’nin Adana’da ne isi vardr?
Ingiliz’lerin Istanbul’da ne isi vardi? Bunlari masaya yatirtyor muyuz?
Degerli konuklar bunlarin cevabint veriyor muyuz? Eger bunlarin
cevabint veremiyorsak, verdiremiyorsak, elbette bu insanlar size
istedikleri her seyi yaptirma cesaretini kendinde bulabilirler.



Bakiniz, o gruptan, Harput'tan giden bir arkadasin babasi Suriye’ye
gidiyor, orada okul kuruyor, oradan California’ya gidiyor. O arkadasim
diinya transplantasyonunun gelismesinin temel taslarindan birisi. Uzun
yillar benimle iliski kurmadi, sonra Diinya Organ Nakli Dernegi’nin bir
kongresinde, Arjantin’de yapilacak bir kongresinde ben Baskan olarak
bulunuyordum, yanimda bu arkadasim. Sonra, bu kongre Miami'ye
alindi, o zaman rahmetli Sayin Basbakan Ecevit hastanede yattig: icin
ben o kongreye gidemedim, cok degerli arkadasim Dr. Bilgin’i gonder-
dim. Onlar beraber o kongreyi yonettiler, ben de kongre diizenleyece-
gim. Kesin kararliyim, o arkadasimi cagirmayacagim. Nevzat Bey bana
“aman ne olur, bu arkadast muhakkak cagir, ctinki orada karsilastigim
manzara ve seninle ilgili soylemleri bir baskaydi” dedi. Ben israr ettim,
o srar etti sonunda o kazandi cagirdim. Arkadasim buraya geldi,
kendisini havaalanindan esiyle beraber aldim. Yolda gelirken bana
“Hayatimda bir sirti insan cagirdi, ama hicbir kimse beni
havaalanindan alip, karsilayip, otelime gotirmediler” dedi. O
arkadasim buraya geldi, onlart misafir ettim, bugtin o arkadasim, hani
o tehcire ugramis aileden gelen arkadasim, Baskent Universitesinin
uluslararasi transpliantasyonla ilgili biitiin kongrelerinde, kurmus oldu-
gu stantlarda oturur, Turkiye Cumhuriyeti'nin adeta reklimini yapar.
Neden, ¢linki buraya geldi, gordi anladi ki, Turkiye baska bir Turkiye.

Degerli konuklar; bunu niye soyliyorum? Eger, benim tilkem tiretken,
Atatirk’in soyledigi gibi, her zaman buradan soyliyorum, asrin
medeniyet diizeyini ¢cok siikir yakaladi, onu da asarsa, yani bir bagka
deyisle siz glcliu olursaniz, hic merak etmeyin, o zaman sizden rica
ederler; o zaman siz, onlari kapinin arkasinda bekletirsiniz, simdi sizi
kapinin arkasinda bekletiyorlar. Neden? Maalesef onlara o giicti biz
verdik. Eger, onlara o giicti vermek istemiyorsak, hafta yedi giin, giin
24 saat calisalim.

Degerli konuklar; biz baska ne yaptik? Burada arkadaslar soylediler
1-2 Kasim 2001 tarihinde “Kendi Kaynaklarindan, Turkler ve
Ermeniler” konulu bir sempozyum diizenlemeye karar verdik o zaman
Sayin Logoglu Disislerli Bakanligi Mistesariydi, kendisinden rica ettim
ve ben bir brostirti Tiirkce, Ingilizce ve Ermenice bastirdim (Yanst -2),
Baskent Universitesi'nin Biitlin Diinya Dergisi'nde de ilan ettirdim
(Yansi 3-6). Kongreye gelecek olan kisilerin de biletlerini hazirlattim;

54



“ystdug
PUE ‘UBTUSWLIY ‘YSIYIN], Ul PIIBIIUNWWOD 2q [[IM SUOISSNOSIP
PUE 1M [[B pUe ‘[ (0T ‘T~ 19qUIAON U0 exexuy ur aoe[d axye)
[ wnisodwiAs oy Funoaw wuenodur siyy afueLre 0] undaq sey
PUE 0ZEI-STGI S921n0SaY um() 119y, Surs() suerudwy pue
SN, N 2y} UASOY sey AIISIGATUN ) Jey) Juids Sy ur st ]

*S3LIOISIY , SUONBU OM) INO UI
poLIad [NOTJIP STY) WOIJ USSLIE 9ARY JBY) SINSSI JO saouanbasuos
ULIND 3} AA]0S 0] Jomod aY) 9ARY SUEUULIY pue SN[ ‘Ioyiafo)
SunyIo A "uoneN ysryn, ay) 1surese swrepo , 9proouss,, samunos
UIRIS3A 01 2SUOdSAI ONUIYINE PUE TLA[O B JAIS UBD SIA[ISWAY)
SuBlUIQULY pue syIng, A[U0 Jey) saadljaq Ais1oatup) juayseq
‘winioy uado pue [npoadsar e ur 1y31| 01 1ySno1q a1am 1dIJU0D
JO dwm sy} FUIPUNOINS SINSST PUE SIOBJ AY) [[B 3y} JT J[INGaT o
P[n0d san [nyaoead asayy 1ey) st uoruido 2ANdA[[0D §,31BUAS Y

“dyspuary
pue AJLIBPI[OS 9ATIBAIO PAILIISUOWAP PUE SLIOJJ3 SATIEIOQR[[0D
wouy paradsoxd pey eruatly pue A9Ym 1 awn Sy 0) 101 ‘PHOA
oy Butreys 10 suefd pue safua|[eyd ,SALIUNOD UIISIM O pan
219M SIaNEW Asay) Jo Ajofew Y1 Inq ‘[ ;EA| PIOAL Sutnp sansst
JO 13quINU € I9A0 1DI[JUOD OJUI JWED SUBTUSWLIY PUB SYIN], Y}
‘1o sjutod Kys1oarup) JusySeq Jo a1eUag ) JO UONN[OSIY A SV

“orqnday ysopng,
) JO SUONLIAUAT MAU A} UO §1937J2 2aTEou anpun JAeY 01
Ssanunuod udredured paselq pue dAISULIUI SIY [ SUONIPE) JSIEIU0[0d
UrBIUIRW Jey) SALNUNOd UIANSIA Auew jo sarpoq Juruioaod
34} JO $32153p pue S[[Iq 3y} uo edwr jueoyrugrs pey saey SwWre[d
3pIoouad ueruawIy YL [00Z ‘61 Arenuey Jo uonnjosay s,ruag
ay) 1ad se 0ZGI-ST6T SI2M0SY uMQ oYL, Sursy) suerudULIY
Pue syan I, papin wnisodwi4s e Furziuesio st Aysroarun jusyseg

0T61-ST61
SAIANOSTY NMO YITHL ONISN SNYINTWIY ANV SHANL
JANISOdNAS

83 yimdmdan 0dL00z Ugdpalug z-1 Yumdghmpdbmh gl dhubupmundy

n3UgTbgm 13 nygimy ‘n3dadud (md Yo nubgl gyhulupmundy

‘udgodymumallm Tghumnugg nyinmayanm 19 humugm «ozsi-G14) “Ugimy 1q Unduiud
nugndwdum Bnquy» Tn3ub Bhuliupmundd nim gmumughmpbmh
dgmgdruBhmnnmp wudggnmdmpumn imy.1g dirud 3 gmiutudu du 3 Imhmnming nfp

Ouglmy 1w ndduud Tmagumb Imn
nmadfy dgmajnmimi glubmiml B9gud pb pnmum «omadiugmmamunbs gmiudt
Imdh nynhmg gyudiuhuliup @dué Jpbuh rudgnuyhug gmgnmgdn U 1gmg
fmamimy Uh “gdnmp pudgndgmigungy gmiudonim 1udabumy gmymwmi 1284n
wdgimy 19 wdqduiud nyadmend dp ynmduZ Zudu Tggnd pugiul gmodh du
09 qugimy wu nugdurud Imagumt 38 Imamimy dh du “dymumnimomy €njdimy,

83 muugnhmnnuy Julud dy hulquad wimf |
Ugghundmnly TngBmgmunghmdsh 3 diqdmn duggnydiuinmim gmamugnmumumn)
18up 1wugbiuhubiup Wy e 330 nwnulundn gmadugmhaumd 1q Jp pmadiuBhmdob
gmhmouubmalguen Tunm ingy 1udmey v Tagligun Ugppiudhuwndmy ogg ng gmbul
‘hulgumm Umdmnnmdp n4@Bmend rwdgnhmomam dgddmin Jugnbtiuhubup whig

hmin mudgnompimi gmhmpbmdgumm guumpmydmagZy n ‘310 gyndulugdn
wuguydmi 19 gmadudmhmebmy wignemd 1984p twumuy dydmniZm 3pluh
wugndyhdy omgupigdn ng omdtem dundmil gmymimn 198Ug Bady Adgimy tu
nuqddiud “Uputudu Juluhmugg domumnimpmy dnydzmy, Jeblndh nimipy

Up mZum Lgprw nymdu
gyruhmpwdm? Oh “gabwun gl hmin nmgdiulumynn wigmgh Ip ddwn
grudgglipudan gmoéwngmmdgme  Ubap doudu Dugbdp nim 1q :d3p
mudgnomumbdyduny wudgndyhdy Jp bumh nmaupigun Luymh duggniddiuigmam
gmhmdgumdumd gyhaimn B69quy Umdmduimgamp 3 gmahn Tgmunh
Wugiagmamd pmh 19 wuggmucudy gdodmum dpiutinh gmadiugmimnmuss gmhmhimg

8l ddn «zs1-c164 Unimy 19 Ugddiug
ygnddum Bnguys dp hubupmudd drumdgnmpbmh Y fugbmau? dp ypududu
gmunubind nyy00z Umwgug 6, Jpbun pywiumigg domumnimpmy dnydimy,

0261-516}
JAENE 43 y33U4UE N3JI144TUN 61304
hULUPNSYb

(1sayssaAlun uayseq)
nJnNINANE 133N

“npyese(ided ep ereyuy apuryue) 1007 70-10 wisey ‘wnizodwag
“IYEOR[0 713U 24 ddpudMLIY ‘AN, 1P unwnkzodwag

“mSruneSeq ruuerewsiyes oA Stujunereiey Ye1e[0 0761-S161
IO[IUSULIY 9A J2PYIN], UepULIE[YEUARY IpUaY,, ‘Tuipe unwnizoduas
nq 13e08[EY ULI[ISYLIE) [UAWLI 9A YINT ‘e[Sewe ng ‘ZIWANISIIATU )

“IIPEPUIOUBUL 1903[1I9A UBpUIJeIe) IO[IUAWIF dA I9[YINL
autf ‘unruef 141 ua eursewreferey  wury£os,, ue[unsiye4 ao19[aym
I[neg eunsn[n YInJ, ‘1sansoatup) woxseq uounsnp urgooonzod
UBPUIJeIR) IS[IUSWIF OA IA[YIN] AUIA ‘3T uruLIa[Iyl2 aundnq
ULIP[UNIOS UeeseA dpuiauQp J1q 1[[2q HEPUISEI? IS[TUSULIE A Japim [

“II[IQe[LIpUB[UEd
uapruak efisewrueuipAe a[AnuA 1oy urdodiof ‘youspad risireq
yepuisere unsnjn o1 ue£oy eAeiio ynpsop 24 ewsiueAep 1iq 1onerek
‘uereytd yrjuiduaz nq ynnq ueryewese£ A11I1q epIejuBwLZ eyseg

“méruuesed
epurre[[nioy 1$eaeg eAunq uurg ‘opurdt uequerd oA up[§ers
ewse|Aed 1KeAunp uLIB[AY|N [[UEE ‘IP[UNIOS IYEPUISEIR IQ[IUSULIE 9A
JopHm ‘1918 1F1puenSma ep epu, LIeIRY 0JRUIS ISANSIAAIL) oyseg

“npanyewninpins opurjey eAuedwey 11q ungok ‘rejeqed nq
ugjeep 1Kounopo [9paq eurepyesny J2ALNYWNY Z1q oA AydWNUQP
BUISLIESE) JeIeY Bp eA eIerey e[zIy SpULIS[SIOAW ULID[aY[N I[ueg UeAnioy
IULISYOU[aF 192531NWQS 1YS3 AYI[[92Q ‘ISBIPPI MWLIYAOS TuswIzy

“minure rerey swepndio wnkzodwas njnuoy ,(Z61-S16] II[IuULULIY
9A J3[YIN], uepuliBpjEUARY] IPUIY,, ‘EPUNSMI[NIFOP LEIRY
o1euag ngnpjo Siwe apuryre) (007 1061 ‘ISAMSIAATUY) JuaySeg

0T61-S161
JATNIANYH A A TIA)L
NVANIIVTIVNAVY IANTY
‘WNAZOdINIS

¢~ ISNVA

55



TARIHI, KiMi POLITIKACILARIN
KULAK DOLGUSU BILGILERINDEN
ARINDIRMAK VE
OLAYLARIN BiLiM ADAMLARI TARAFINDAN,
BILIMSEL YONTEMLERLE ORTAYA CIKARILIP,
GERCEGIN AYDINLATILMASI AMACIYLA
: BASKENT UNIVERSITESI,
NYA CAPINDA BIR BILIMSEL TOPLANTI
DUZENLEMISTIR. KONUSU “KENDI
KAYNAKLARINDAN TURKLER VE ERMENILER
1915-1920° OLAN BU BiLIMSEL TOPLANTI,
KASIM 2001 TARIHLERINDE
BASKENT UNIVERS BAGLICA KAMPUSU'NDE
YAPILACAKTIR. BU TOPLANTIYA K

TARIHCI VE OGRETIM UYELERINE |

MEKTUPLARLA, TURKCE, ERMENICE VE |
DUYURULARIN YERALDIGI BROSUR

INTERNET ARACILIGIYLA GEREKLI CAGRI VE
DUYURULAR ULASTIRILMISTIR. ON VE ARKA
KAPAGINI ASAGIDA GORDUGUNUZ BROSURDE UC
AYRI D]LDF YAYIMI/\N/\N DUYUI UYU, ILERIDEKI

Ikll DUYURU, INTERNETTEKI
WWW.BASKENT.EDU.TR
YAYINLANMAKT.

YANSI - 3

hPELS UNRKHNUGPEL!
(a-m-n.et:n GF QU3tnN "
1915-1920
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TURKLER VE
ERMENILER

1915-1920

Bagkent Universitesi, 19.01.2001 taribinde almig oldwiu Senato -
Karars dojrultusunda, "Kendi Kaynaklarmdan Tiirkler ve Ermeniler
1915-1920" konulu sempozyum drgiitleme karars almistir.

Ermeni Soyksroms iddiass, izellible eski somiipgeci gelencklerini

koruyan Bauly iilkelerin meclislerinde hizla karara ya da Imrﬂr_
tasarisina dinsigmekte ve biz Cumburiyet kusaklarma bedel odetmeyi
dayatan bu gabalar, yojun bir kampanya balinde sirdiiriilmektedir.
Bagkent Universitesi Senato Kararenda da vurgulandyis gibi,
Tiirkler ve Ermeniler arasmdaki sorunlar, Banl iilkelerin _
diinyay: paylagma savaglars ve planlar iginde, Birinci Diinya

Savagt kosullarmnda yosanmistsr.

Bagka. zamanlarda birliktc yasamaktan bityiik bir zenginlik
cokaran, yaratic bir daysnigma ve dostluk ortaya koyan iki wlusun
rasmdaki barspy gelenck, gergegin ber yiniiyle aydnlanmastyla
yeniden canlandsrilabilir.

Tiirkler ve Ermeniler arasmdaki belli bir dinemde yasanan
sorunlarin bugiine etkilerinin ise, yine Tiirkler ve Ermeniler
tarafindan giziilecejini diigiinen Bagkent Universitesi, Tiirk ulusuna
Banils iilkelerce yakigtirilan "soykirom” karalamnsina en ivi yamstin,
yine Tiirkler ve Ermeniler arafndan verileceji inancindadsr.

Uninersitemiz, bu amagla, Tirk ve Ermeni taribgilerin katilacajic
bu sempozsywmun adims, "Kendi Kaynaklarmdan Tirkler ve_
Ermeniler’ 1915-1920" olarak kararlastirmss ve calymalarin
baglatmigtr.

Sempozywmun dili Tiirkge, Ermenice ve Ingilizce olacakrr.
Sempozyum, 01-02 Kasim 2001 taribinde Ankara’da yapilacakssr.

BASKENT UNIVERSITESI ({j)

YANSI - 4

TURKS AND
ARMENIANS

USING THEIR OWN RESOURCES
1915-1920

Bagkent University is organizing a symposium titled “Turks and -
Armenians Using Their Own Resources 1915-1920” as per the Senate’s
Resolution of January 19, 2001. The “Armenian genocide” claims have
had significant impact on the bills and decrees of the governing bodies
of many Western countrics that maintain colonialist traditions. This

intensive and biased campaign continues to have undue negative
effects on the new generations of the Turkish Republic.

As the Resolution of the Senate of Bagkent University points out,
the Turks and Armenians came into conflict over a number of issues
during World War I, but the majority of these matters were tied to "

Western countries’ challenges and plans for sharing the world. Prior

to this time, Turkey and Armenia bad prospered from collaborative

efforts and demonstrated creative solidarity and friendship.

The Senate’s collective opinion. is that these peaceful ties could be
rebuilt if the all the facts and issues surownding this time of conflict
were brought to light in a respectful and open forum. Bagkent
University believes that only Turks and Armenians, themselyes can give

a clear and authentic response to Western countries’ "genocide” claims

against the Turkish Nation. Working together, Turks zmd Armenians

have the power to solve the current consequences of issues that have arisen
Sfrom this diffucult period in our two nations’ histories.

It is in this spirit that the university has chosen the title "Turks -

and Armenians Using Their Own Resources 1915-1920," and has

begun to arrange this important meeting. The symposium will take
Dlace in Ankara on November 1-2, 2001, and all lectures and discus-
sions will be communicated in Turkish, Aymenian, and English.

BASKENT UNIiVERSITESi (::3
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Sayin Logoglu’na simdi de tesekkir ediyorum, talimat verdi, vizeleri de
Moskova’da hazirlandi. Aralarindan bir kisi “Ben Soykirim Enstitiist
mudiriytim, eger bu toplantiya soykirim mudiri olarak gelirsem
gelirim” dedi. Ben de o beyefendiye “size tesekkiir ediyorum,
sempozyumu iptal ettim. Ben sizi buraya davet ettim ki, geliniz o
diasporayt falan bir kenara birakin, eger bazi problemlerimiz varsa,
kendi aramizda oturalim, ¢ozelim, ama ben bitin dinyaya bunu
soyledim, ama siz burada bizim karsimiza c¢ikma cesaretini
gostermediniz, artik bundan sonraki problemler sizin probleminizdir,
bizim problemimiz degildir” dedim. Degerli konuklar, bugin de
buradan ayni seyi soyliyorum, bu problemler bizim problemimiz
degildir. Baskalarinin tarihte ne yaptugi da bellidir. Ben Osmanlt
Imparatorlugu'nun smirlarint ve toprak buytkligini gosteren o
haritayr (Yanst -1) size ozellikle gosterdim, o topraklardan kala kala
ancak buginki Turkiye Cumhuriyeti topraklart kaldi. Bu nedenle,
Atatiirk’e, arkadaslarina ve aziz sehitlerimize ben her zaman rahmet
diliyorum, stikranlarimi sunuyorum.

Katiliminizdan dolayt tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI- Degerli konuklar panelimizi kapatiyorum.
Sizlere katiliminizdan dolayi tesekkiir ediyorum.



