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TESEKKUR

Calismamin temellerinin atildig1 andan itibaren son metin haline geldigi ana kadar
gecen siirede kiymetli yonlendirmelerde, fikir ve tecriibe paylagimlarinda bulunan, motive
edici desteklerini higbir zaman esirgemeyen, sorularim igin her zaman vakit ayirip beni
sabirla dinleyen, yaptigim bu calismayla kisitli kalmayacak ¢ok oOnemli bilgiler ve
tecriibeler edinmemi saglayan tez damismanim ¢ok saygideger hocam, Prof. Dr. Tiilay

Uguzman’a sonsuz, saygl ve sikkranlarimi sunarim.

Yasantimin her doneminde oldugu gibi tez calismam siirecinde de saglamis
olduklar1 maddi ve manevi destekle yanimda olan aileme, motive edici destekleri ve
anlayislari i¢in yakinlarima, lisans egitimimi Tirk Dili ve Edebiyati boliimiinde
tamamlamama ragmen, disiplinler arasi bir calisma yapmami saglayan ve bu siiregte
desteklerini esirgemeyen basta tez danigmanim Prof. Dr. Tiilay Uguzman olmak {izere
Baskent Universitesi Sosyoloji Boliimiindeki emegi gegen birbirinden degerli hocalarima

sonsuz sayg1 ve tesekkiirlerimi sunarim.



OZET

Amerika Birlesik Devletleri tarafindan Tiirkiye’ye 1948 — 1951 yillar1 arasinda,
Marshall Yardimlari/Plan1 olarak bilinen c¢esitli yardimlar yapilmistir. Bu ¢alismada,
yapilan yardimlar neticesinde Tiirk Koyliisiiniin sosyal, iktisadi ve kiiltiirel agidan gegirdigi

degisiklikler, segili iic edebi metin iizerinden incelenerek tespit edilmeye ¢alisiimistir.

Yapilan literatiir taramalar1 sonucunda, igeriklerinin Marshall Yardimlarinin Tiirk
Koyliisii tizerindeki etkilerini en belirgin sekilde isledigi diisliniilen yazinlar tercih
edilmistir. Ayn1 zamanda, {i¢ eserin farkli edebi tiirde segilmesi ile de, edebiyatin farkli
yazinsal cesitlerinde sosyolojiyi gormek ve yine sosyolojinin, edebiyatin birden ¢ok

alanina nasil etki ettigini anlamak hedeflenmistir.

Calismada metin incelemesi yontemi kullanilmis olup, her bir edebi eser kendi tiirii
icerisinde ve yazarinin hayat1 géz oniline alinarak degerlendirilmis, her bir eserin yansimasi
detayli bir sekilde incelenmistir. Yazin gercekligi ile sosyolojik olay ve olgularin bagi,
calisma boyunca g6z Oniinde tutularak ilerlenmis ve Tiirk koylisliniin 1950 - 60°l1
yillardaki izleri, edebiyat baglamindan gdzlenmeye caligilmistir. Sonugta anlasilan ise
Marshall Yardimlarinin edebi metinlerde, koylilye doniik yansimalarinin kiiltiirel ve

ekonomik agidan olumsuz etkilerinin daha fazla oldugu seklindedir.

Anahtar Kelimeler: Amerikan Sargisi, Ayak — Bacak Fabrikasi, Marshall Yardimlari,
Marsal Katir1, Tiirk Koyltist



ABSTRACT

There were many aids provided by the United States to Turkey between the years
1948 and 1951, which are famously known as the Marshall Aids/Plan. In this study, the
social, economic and cultural changes that Turkish Peasants underwent as a result of these

aids are tried to be analyzed and evaluated by reviewing three selected literary genres.

As a result of the literature research, literary works that are most relevant in terms
of treating the effects of the Marshall Aids on Turkish Peasant within their content were
chosen. Also, it was aimed to analyze the way sociology is embedded within the literature
and understand how sociology affects different genres of literature by choosing three

distinct literary genres.

The method used in this study is text reviewing. Every literary work in this study is
evaluated within its genre while taking its’ writer’s life into consideration and the
reflection of each work is thoroughly examined using literary dissection. The study is
carried out by taking into account the relevance of the texts to the actual sociological
events and phenomena throughout this paper and the imprint of the Turkish peasants
between the years 1950 to 1960 in terms of literary context is tried to be observed.
Ultimately, Marshall Aids’ effects on the peasants are observed to be more negative than

positive in terms of cultural and economic aspects.

Keywords: Amerikan Sargisi, Ayak - Bacak Fabrikasi, Marshall Aids, Marsal Katiri,

Turkish Peasant,
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GIRIS

Tiirk sosyolojisi, konulart agisindan irdelendiginde, Marshall Yardimlarinin bu alan
icin 6nemi acik bir sekilde goriilmektedir. Siire¢ igerisinde yasanan toplumsal olaylara
bakildiginda, Marshall Yardimlarinin bir donemin baslangi¢ noktasi oldugu -Tiirk
tariminda degisimler, soguk savas, Tiirkiye’nin North Atlantic Treaty Organization’a

(NATO) iiye olmasi vb.- ¢cogu kesim tarafindan kabul gérmektedir.

Marshall Yardimlarinin Tirk toplumunda kabul géren 6neminin yaninda, yapilan
arastirmalara g6z atildiginda -sosyolojik agidan- derinlemesine bir inceleme ile
kargilagilamamistir. Bu bulgudan hareketle, bir toplum yapisinda bugiinlere kadar uzanan
degisimler yaratan toplumsal bir olayin ele alinmas1 gerekliligi, sadece bir istek olmakla
kalmayip ayn1 zamanda bir zorunluluk olarak diisiiniilmiistiir. Toplumsal hareketlilige her
ne agidan etki ederse etsin sebep olan olaylar, sosyolojinin inceleme alanina girmesi
gereken durumlardir. Bu acgidan bakildiginda, Marshall Yardimlarinin Tiirkiye 6zelinde
yeni bir doneme giris niteliginde oldugu diistinilmektedir. Toplumun yap1 tas1 olarak
koyliiyli, yasam alanlarin1 degistirecek derecede etkilemis bu olay, yasandigi yillarda
sonradan olusturacagi etkiler hi¢ arastirilmadan iilkedeki cok cesitli alana hizla
sokulmustur. Bir {ilkenin ekonomik, toplumsal, sosyal, ahlaki yonlerinin tiimiine etki eden
yardimlar, toplumun her alanina miidahil olmalariyla, beseri bilimler ve 6zelinde toplum

bilimi acisindan incelenmeye degerdir.

Tez caligmasinda ortaya konmaya calisilan tezin amaci Marshall Yardimlarinin
yansimalarinin bir sanat¢inin eserinde goriilen duyarliligi ile nasil islenmis oldugunu tespit
etmeye ¢aligmaktir. Ayrica Tiirk toplum yapisinda yasanan bazi degisimlerin, bu yardimlar
neticesinde olustugunu diisiinmekteyiz ve bu diisiinceyi ispatlama hedefi, temel c¢ikis

noktamizdir.

Bir nitel aragtirmanin ger¢ek hayatla dogru orantisinin, o aragtirmanin deger ve
onem kriterini etkileyen en onemli faktor oldugu diistintilmektedir. Bu c¢alismanin 6nemi
bizce, arastirmaya alinacak yazarlarin ve eserlerin, gergekle ilintileri bakimindan dikkate

alinacak o6lgiide tutarli olmalarindan ileri gelmektedir. Yasanmis olaylarla baglantilari, bir



edebi eserde ¢ok da rastlanmayacak ol¢iide siklik barmndirmaktadir. Ornegin; Amerikan
Sargist romaninda, romanin adeta olay yeri konumunda olan Kiz116z koyii, ger¢ek hayatta
Ankara’da bulunan Kizi16z koyliniin ta kendisidir. Goriildiigii gibi gilindelik yasantida var
olanlar eserlerde bir yansima niteligindedir. Bu durumun tezin 6nemini gdsteren en belirgin

ozellik oldugu diisiiniilmektedir.

Tez calismasmin kapsami, 1960’lardaki Tiirk kdoyliislinii ¢ikis noktasi olarak,
yazinsal eserlerden ii¢ tanesi ile smirlandirilmistir. -Amerikan Sargisi, Ayak - Bacak
Fabrikasi, Marsal Katiri- Bu eserler lizerinde karara varilmadan 6nce ¢esitli yazarlarimizin
tirlii eserleri ile ilgili -bu yardimlar1 ve yardimlarin etkilerini inceledikleri i¢in- okumalar
yapilmistir. Bu baglamda okunan eserler; Nazim Kursunlu’nun Dumanli’da Telaki Var”,
Giling6r Dilmen’in Canli Maymun Lokantasi, Refik Erduran’in Karayar Kopriisii, Cahit
Atay’in Pusuda ve Karalarin Memetleri, Cevat Fehmi Baskut’un Buzlar Coziilmeden,
Haldun Taner’in Esegin Golgesi, Ferhan Sensoy’un Sahlari da Vururlar Farsga Fars,
Hasmet Zeybek’in Diiglin Ya Da Davul ve Irgat, Samim Kocag6z’iin Sam Amca, Talip
Apaydin’in Sar1 Traktdr ve Yasar Kemal’in Hiiylikteki Nar Agaci’dir. Bu eserler iginde
bazilarinin incelemeye alinmama nedenleri; Sar1 Traktor romaninin, konusunu yardimlarin
sadece bir kolu olan traktdrden almasi, Canli Maymun Lokantasi adli tiyatro oyununun ¢ok
imgesel ve alegorik bir eser olarak gercekten uzak, fantastik bir anlatima sahip olmasi ve
Sam Amca adli Oykiiniin ise durum hikayesi 6zelligi gdstermesidir. Sayilmis olan diger
eserler ise genel olarak tema baglaminda bir biitiinlik icermemeleri ve c¢alisilmasi
diisliniilen konuya uzak olmalar1 bakimindan tez alani disinda birakilmistir. Sonucta
incelenmek tlizere Fakir Baykurt’un Amerikan Sargis1 adli romani, Sermet Cagan’in Ayak —
Bacak Fabrikasi adli tiyatro eseri ve Fahri Erding’in Marsal Katir1 isimli Oykiisii
secilmistir. Bu eserlerin tercih edilmesine sebep olan en belirgin etken, yazinlarin ana
temasinin Marshall Yardimlari g¢ercevesinde olusturulmasidir. Ayn1 zamanda Marshall
Yardimlarimin Tiirk toplumuna etkileri, donem kesiti olarak sunulmasi amaciyla bir on
yillik siire¢ ile c¢ercevelendirilmistir. Bir toplumun geliskinlik seviyesinin tespiti i¢in en
kiiciik birimlerin en dogru yol gosterici olacagi savindan yola ¢ikilarak, tezin konusu
sinirlandirilmis ve yardimlarin koylii tizerindeki etkilerinin incelenmesine karar verilmistir.
Bu karar alinirken ayn1 zamanda Tiirk kdyliistiniin yasadigi olumlu ve olumsuz sonuglarin,
toplumun geri kalanina da bir domino tasi1 etkisiyle dokunmus oldugu inanciyla hareket

edilmistir.



Olusturulan tezin arastirma gesidi nitel arastirma olarak belirlenmistir. Ozellikle
sosyal bilimlerde tercih sebebi olan nitel arastirma, sayisal verilere indirgenemeyen
durumlar i¢in se¢ilmis bir arastirma g¢esididir. Nitel arastirma yontemlerinden birisi olan
icerik analizi -eser incelemesi yapildigi i¢in- tezin bilgi toplama teknigi olarak se¢ilmistir.
Icerik analizi, sosyal bilimcilerin kullandig: tiirlii dokiimanlar, belgeler, gazeteler,
romanlar, diziler gibi araglara bir anlam kazandirmak hedefiyle, sistematik bir inceleme

islemi olarak tanimlanir.

Calisma kapsaminda baslica tartisma konulari: Traktdr kullanimi ve traktoriin
etkileri, Amerikali uzmanlarin Tiirkiye’ye gelisinin topluma etkileri, madenler ve
Amerika’nin madenlerle ilgili tutumlari, ithal edilen hayvanlar ve meyve agaglarinin
etkileri, egitim sistemine Amerikali uzmanlarin dahil olmalar1 durumu, 1960’1 yillar kdy
Ogretmeninin  konumu ve oOgretmene koylin bakisi, Amerikan hayranligi, yabanci
kelimelerin Tiirk toplumuna etkileri, Amerika’nin g¢esitli zamanlarda ve sekillerde
Tiirkiye’ye ziyaretlerine halk tarafindan verilen reaksiyonlar, gecekondulagma, goc ve

kentlesmedir.

Marshall Yardimlarinin temel kaynagini Amerika’nin kendi kapitalist sisteminin
tirettigi lirtinleri pazarlama stratejisi olusturmaktadir. Bahse konu iilkeden sadece yardimlar
gelmemis, Tirk-Amerikan iligkilerinin gelismesi ile Amerikan degerleri de iilkede yer

edinmeye baglamistir. Bu durumla ilgili Alkan (2016, s. 609) su 6rnegi verir:

Anneler Giinii ... Amerika’dan ithal edilir. Her y1l mayis ayinin ikinci pazari
kutlanmaya Kkarar verilir. Hiirriyet gazetesi 1955 yilinda buna onciilikk eder.
Tiirk Kadinlar Birligi etkinlik organize eder. (Onu babalar giinii gibi glinler

izleyecektir...) 1950’lerden beri araliksiz olarak kutlanan bir giin haline gelir.

Kiiltiirel degerlerin toplumlar aras1 gecis yaptigim1 gordiiglimiiz yukaridaki
satirlarda, Amerika’da kapitalist bir sistemin getirisi olarak varligini siirdiiren cesitli
giinler, Tiirkiye i¢in ¢ok daha yeni olan disa agilim hamlesi adina oldukc¢a hizli ve yabanci

bir dgedir.



Toprakla ugrasanin toplumun sézciisii ve toplumsal olaylarin belirleyicisi oldugu
bizce bilinen bir gergektir. Amerikan bezi, siit tozu, Amerikan pazari, Amerika’nin Sesi -
radyo programi-, Kore Savasi, kolal1 igecekler ve gazoz, naylon giyim, polisiye romanlar
gibi terimler bizlere, basta koyliimiiz olmak iizere Tiirk insanina yardimlarin bir sonucu
olarak 6grettigi kelimelerdir. Giinlimiizde dahi giincelligini koruyan ismi sayilan temalar,
‘nasil bir yardimlasma yasanmistir ki hala tiim canliligiyla hayatimizin bir parcasidirlar?’

sorusunu giindeme getirmektedir.

Marshall Yardimlarinin konu olarak ¢arpiciligina verilebilecek bir bagka drnek ise
yardimlarin yapildigi donem ve sonrasinda yasanan zeytin agaci katliamlar1 ve hayatimiza
-0zellikle yoksul koylii, isci vb. kesime - dahil edilen kat1 vita ve misirézii yaglaridir.
Siradan bir olay siniflandirmasina indirgenebilecegi 6n goriilerek, duruma biraz agiklik
getirme zorunlulugu dogmaktadir. Zeytinyagina ¢ok eski zamanlardan itibaren aliskin olan
ve devamli kullanan Tirk halki, yardimlar ile birlikte diinyanin 6nde gelen musir
tireticilerinden olma unvanina sahip Amerika’dan -savas sonrasi stoklarini eritme
cabasindan kaynakli- zorunlu olarak misirdzii yagi alip Amerika’ya zeytinyagi satma
mecburiyetinde birakilmistir. Bu zorunda kalma durumu, bir yardimin su zamana kadar

gelen etkisiyle, toplumumuzda bir dizi problemi beraberinde getirmesiyle sonuglanmistir.

Sosyolojinin, Amerika tarafindan Tirkiye’ye yapilan yardimlari, sanat 6zelinde
edebiyatt1 bir kaynak olarak kullanarak inceleyebilecegini ispatlamak bu tez ¢aligmasinin
temel amacini olusturmustur. Biz bir tez konusu olarak, hayatin iginden ne kadar
seslenebilirsek o kadar yetkin bir iiriin ortaya koyabilecegimizi disiindiik. Yardimlar,
getirdikleri ve gotiirdiikleriyle Tiirkiye’nin ger¢eklerinden biridir ve bu gercegin sosyolojik

acidan incelenmesi gerekliligi, ortaya konulmasi gereken bir ihtiyagtir.

Marshall Yardimlarinin Tiirk koyliisiindeki goriiniirliigiiniin incelenmeye ¢alisildigt
bu tezin birinci bodliimiinde, edebiyat ve sosyolojinin bagi ve ardindan edebiyat
sosyolojisinin dayandig1 ana ¢ikis noktasi olan toplumsal gercekligin edebiyattaki karsiligi
anlatilacaktir. Tkinci béliimde ise ¢alismanin merkezi konumunda olan Marshall Yardimlar1
ve tarihsel siireci, Tirkiye’ye gelis asamalari ve akabinde yardimlarin Tiirk koyliisii

ozelinde etkisi -Tiirk koyliistiniin 6zellikleri de genel hatlari ile aktarilarak- anlatilacaktir.



Calismanin ii¢lincli kisminda incelenmek icin segilen yazarlar ve eserlerden séz
edilecek ve yazinlarin kisa 6zeti ile yazarlarin hayatlarina bir kag ¢ikis noktasiyla taniklik
edilecektir. Dordiincii boliimde ise secili yazinsal tiirlerin Marshall Yardimlar1 ve Amerika
basta olmak iizere ¢esitli sosyolojik yansimalari agiklanip yorumlanmaya calisilacaktir. Bu
boliimdeki eser incelemelerinin edebi yontemlerden farkli olarak sosyolojik bakis agisi ile
ortaya konmas1 hedeflenmektedir. Sonug boliimiinde ise meydana ¢ikan toplumsal degisim

ve doniistimler bulgularla birlikte agiklanacaktir.



1. EDEBIYAT SOSYOLOJISI VE YAZINDA GERCEKLIK

Edebiyat ve sosyoloji bilimlerinin biitiinlesmesi ile ortaya ¢ikan bir disiplinler arasi
Ozellige sahip edebiyat sosyolojisi alani, bu tez calismasini kapsadigi i¢in -bir edebiyat

sosyolojisi ¢aligsmasi yapildigi i¢in- baslangi¢ boliimii olarak verilmistir.

1.1. Bireysel ile Toplumsahin Ortakhgmin Uriinii Olarak Edebiyat Sosyolojisi

Calisma kapsaminda edebiyat sosyolojisi ve yazinda ger¢ekligin birlikte incelenecegi
bu boliimde, edebiyat sosyolojisi sahasi, oncelikle sosyoloji ve edebiyatin tanimlari ile
aciklanacak ardindan edebiyat sosyolojisinin rolii ve islevinin mercek altina alinacagi diger

alt bolim ile tamamlanacaktir.

1.1.1. Edebiyat ve Sosyolojinin Ozdes Cerceveden Tanim

Her bir hayat, deneyimi evrendeki tanikligi ve bu tanikligin cesitliligi
dogrultusunda sekillenir. Olusan yasam deneyimleri ve sahitlikler, yetilerinin getirisi
olarak kimi insanlar tarafindan, belirli donemlerde kayit altina alinmak istenmistir. Bu
noktada iggiidiisel bir tavir olusur; insanlar farkli seriivenlerini baskalarina aktarmak ve
diinya tizerindeki tiirdeslerini, kimi zaman uyarmak kimi zaman onlara yol gostermek kimi
zaman da sadece olani onlar igin nakletmek isterler. Insanligin fitratindan gelen bu
birlestirici sezgiler, bireyselin toplumsala dogru biitiinlesen bir yolculugu seklinde tarif
edilebilir. Diinya tarihi incelediginde, bu yolculuklarin, zaman ilerledikge farkli bigimlere
evrildigi goriilmektedir. Nice yillar iginde, bilimsel bir evrene dogru hizli adimlarla
yiiridiikge, insanlarin kendi pencerelerinden gordiikleri resimleri, topluma ve 06zelinde
bireye daha bilimsel ¢abalar ile yansitmaya g¢alistiklari anlasilmaktadir. Birey ve toplum
biitiinliiglinii kapsayan bu yaklasima, bilimin birgok alaninda rastlanmaktadir. Bu
alanlardan bizce insana en dokunur olanlarinin edebiyat ve sosyoloji oldugu
diistiniilmektedir. Edebiyat insana dokunur c¢iinkii insana, insani insanca en iyl anlatan
edebiyattir. Sosyoloji insana dokunur; insanla en ¢ok derdi olan ve insanca olani en iyi

tanimlayan sosyolojidir.



Edebiyat, yazinin tarihi kadar eski bir bilim-sanattir. Insanlik yaziyla bulustugu
zamandan itibaren, 6nceden de belirtildigi gibi kendi yasanmisliklarini saklama ve koruma
refleksini yazin alaninda da gostermistir. Yasadiklarini, en eski donemlerden beri miimkiin
kilinan her firsatta yaziya dokmiistiir. Bu aliskanlik ve tanikliklar1 aktarma eylemi, belirli
asamalarin ardindan estetik bir yapiyla birlesmistir. Yazinin, bu sanatsal estetik 6zelligiyle
beslenmesi ve soz sdyleme isinin beceri neticesinde ortaya konma cabasi, edebiyati
olusturmustur. Ayn1 zamanda edebiyat, ¢ogu aydmna gore bir cati gorevi Ustlenmistir.
Alver’in (2018, s. 14) “Edebiyat Sosyolojisi” adli kitabimin “Edebiyat Nedir?” baslikli
boliimiine bakildiginda, edebiyatin hem birlestirici ¢ati 6zelligi hem de farkli bilimlerle
bag1 gozle goriiniir sekilde anlagilmaktadir: “Modern diisliniirlerin zihninde edebiyat, edip
kelimesiyle birlikte yer eder ve fen, sanat, hiiner seklinde karsilik bulur.” Gilinlimiizde
“Edip” kelimesi yazinci ya da yazar olarak karsimiza ¢ikmakta ve bu yazarlik durumunun

fende, sanatta ve hatta beceride bile 6n planda oldugunu goérmekteyiz.

Edebiyat, en 6ziinden ve temel 6zelliginden yola ¢ikarak tanimlanmaya ¢aligilirsa,
sOz sdyleme ve anlatma eylemidir -¢abasidir- denilebilir. Edebiyat, insani ve insana ait
olan1 anlatmak, insanin yasadigi tiim devirlere dair kayitlar tutmaktir (Alver, 2018, s.16).
Edebiyatin anlatim yontemiyle teknik metinlerden ayrildigr diisiiniilmelidir. Gergekle
bagin1 koparmadan kurgusala doniistiirilen ve yeniden insana hayati anlamlandirabilmesi
i¢in teslim edilen yazinlardir. Giizel s6z sOyleyerek var olan1 anlatma ihtiyacinin, kitlelerin
ilgisini canli tutmak ve yasamin i¢inde tiim olup biteni hayal ile harmanlayarak insana

sunma isteginden kaynaklandig: diisiiniilebilir.

Edebiyatin kendi i¢ diinyasinda barindirdiklarin1  sorgulayarak tanimlayan
Sartre’nin sozlerine, Liileci’nin (2002, s. 23) “Tiirkiye’de Edebiyat Sosyolojisi’yle lgili
Aragtirmalar, Bakislar ve Yorumlar” adli Master tezinden alinarak, bu noktada deg§inmenin

onemli oldugu diisiiniilmektedir:

Budur iste <<sahici>> ve <<katiksiz>> edebiyat: nesnelligin tiirlii
goriintigleri altinda kendini belli eden bir 6znellik, biiyiik bir ustalikla
diizenlendigi icin sessizlikle ayn1 degerde olan bir konusma, kendi kendini
cliriten bir diislince, ¢ilginligin maskesinden baska bir sey olmayan bir

akil, tarihin bir anindan baska bir sey olmadigini belli eden bir sonsuz,



ortaya ¢ikardigi gizlerle bizi ansizin 6liimsiiz insana gdtiiren tarihsel bir an,
stirekli ama bilgiyi verenin de acikg¢a belli ettigi gibi, istemeye iStemeye

yapilan bir bilgi veris.”.

Sartre’nin edebiyati tanimlarken yaptig1 “6liimsiiz insan” tasviri, edebiyatin tarihsel
donemegte nasil bir rol oynadigini gozler Oniine sermektedir. Sartre’nin edebiyatinda
nesnellikte 6znellik bulunmasi, yazarin kendi potasinda erittigi toplumsal olay ve olgulari
yeniden edebiyat ile insana resmetmesi seklinde yorumlanabilir. Bizi 6liimsiiz -asla yok
olmayacak- insana gotiirenin, edebiyatta var olan hayatin ve gergekligin ta kendisi
olduguna itiraz edilebilir mi? Okuyucu, metinde kendini ne kadar goriirse, yazinda kalicilik
o kadar saglanabilir. Oliimsiiz eser, karakter ve kurgular gergek hayattan kesitler sundukga

yerini olusturup, varliklarini siirdiirebilirler.

Birey ve toplum birlikteliginin birey ayagini pozitif bilimlerde psikoloji ve bilim -
sanat ozelligi gosteren edebiyat temsil ederken, toplum ayagini ise sosyoloji temsil eder.
Bireyde yasanan degisim ve etkileri 6zelden genele uzanan bir yolla irdeleyen edebiyat,
sosyolojinin i¢inde barindirdigi ve varliginin sebebi bireylerin sesini duyurur. Sosyoloji ise
genelden 6zele bir yol haritasi ¢izer ve belki biraz da par¢aya degil resmin biitliniine
odaklanir. Sosyolojiye gore biitiinciil goriinlim 6nemlidir fakat geneli eksiksiz gorebilmesi
icin her bir pargaya ihtiyag duyar. Ona tiim bu parcalar1 saglayan edebiyat ile bagi ise
essizdir. Sosyoloji, bilindik tanimi ile toplumla ilgili olan birgok seydir. Bu noktada
toplumun birebir karsiligi seklinde diisiinmek yetersiz ve yiizeysel bir tanim olarak
kalabilir. Toplumla ilgili olanlar1 iginde barindirir fakat belirli bazi noktalarda ancak
karsilik bulabildigi géz oniine alinmalidir. Sezal (2017, s. 6) sosyolojiyi “Toplum igindeki
bireyi, guruplari, kurumlari, bunlar arasindaki iliski ve etkilesimleri yine bunlardan ayri
ayr1 ve/ veya miistereken kaynaklanan sorunlar1 ve meseleleri baglantilar kurarak inceleyen
bilim dalidir.” seklinde tanimlamaktadir. Yapilan tanimdan da anlasildigi gibi toplumun
icindeki birey, grup ve kurum iliskileri, bir dinamikler ¢izgisi seklinde sosyolojinin temel
taglar1 olarak diigiiniilmelidir. Sayilan unsurlarin iletisim ve etkilesimleri, ¢esitli olaylar1 ve
sorunlari olusturur. Kimi zaman ise bu yasanan hareketlilik ve degisimler, bazi1 toplumsal

olgularin meydana ¢ikmasina ve sdz konusu topluma yerlesmesine olanak saglar. Iste tiim

! Murat Lileci'nin calismasindan alinan bolim, Jean Paul Sarte’nin Edebiyat Nedir? kitabindan Lileci’nin
aktarimidir.



bu nedensellikle gelen unsurlar, sosyolojinin inceleme alanina girmektedir. Sosyolojinin
inceledigi alanlara somut olarak deginilmesi gerekirse, Giddens ve Sutton’un (2016, s. 4)
“Sosyolojinin ilgi alanina giren konular, sokaktaki bireyler arasindaki gelip gecici
karsilasmalardan, uluslararas: iliskilerin ve kiiresel terérizm bi¢imlerinin arastirilmasina
kadar olduk¢a genis bir yelpazede yer almaktadir” climleleri 6rnek gosterilebilir.
Gortildiigii gibi sosyoloji, giinliik hayattan alabilecegi pek ¢ok malzemeye de sahiptir,
toplumun her bir bireyini ortak olarak etkileyebilecek yasanan olaylar1 inceleme olanagina
da. Farkli toplumlarin 6zlerine ait -¢ogu zaman Kkiiltiir olarak adlandirilan- gelenek ve
gorenekleri yine sosyolojinin diisiince havuzunda bulabiliriz. Toplumlarin ortakliklarini ve
ayriliklarin bir birliktelik icerisinde tutan, yine toplumlar adina ¢oziimler iiretmek amaci
ile yola diisen bir bilim olarak tarif edilen sosyolojinin, literatiirde yirminci yilizyilda
kesfedildigi dillendirilse dahi insanligin bir arada yasadigi ilk donemler kadar eski bir
geemisi oldugu bugiin bilenen bir gergektir.

Sosyolojinin sosyal gerceklerle ilgilenerek ortaya cikardig: bilimsel sorular ve bu
sorulara aradig1 cevaplar, pek ¢ok bilim dalindan yararlanmasini gerektirir. Bu bilim
dallari; tarih, ekonomi, edebiyat, cografya vb. olarak siralanabilir. Sosyolojinin etkilesim
icinde oldugu bu alanlardan ¢aligmanin konusu baglaminda edebiyat, bizce ayr1 bir yer
tutar. Edebiyat, kendi i¢inde sosyolojiden adeta iiriin elde eder niteliktedir. Edebiyat i¢in
sosyoloji, eserler ortaya konurken yapilabilecek go6zlemlerin kalbi konumundadir.
Sanatcinin sdyleyecegi s6z en ¢ok sosyolojiden kaynak bulur ¢iinkii sosyoloji, tiim birey
iligkilerini derli toplu sunan ve hayatin merkezini kayit altina alan bir bilim dalidir.
Edebiyat da bu bilgilerden sanatsal olarak yararlanabilecek yegane alandir. Edebiyatin
sosyolojiden faydalanmasinin yaninda sosyolojinin de edebiyattan alacaklar elbette vardir.
Sosyoloji insan iligkilerini, insanda var olan tiim ortak ve farkli 6zellikleri arar. Bu arayisin
en onemli duragi da edebiyattir. Bu duraga varis1 Alver’in (2018, s. 17) anlatiminda daha

net bir sekilde gorebiliriz:

Sosyolojinin aradigi sey, bulmak istedigi sey tam da budur. Yani onun
derdi de zaten insana varmak, insani olani, toplumsal olani, sosyal olani
kavramaktir. ... Edebiyat sosyologa kapiy1 aralar, pencere agar, bir utka
gdtiiriir onu. Insani, onun sosyal agmi, toplumsal iliskilerini tanimak,

kesfetmek, gercekligini kavramak, tecriibesini anlamak isteyen sosyoloji,



edebiyattan, hikayeden, sanattan yola ¢ikabilir, bu ana odaklardan hareket
edebilir. Ciinkli edebiyatta insanin sozii, insan eyleminin yogunlugu ve
karmasiklig1, insan hadisesinin biitiin detaylar1 ve ayrintilar1 vardir. Insanin

birikmesi s6z konusudur. Birikip birikip kendini gostermesi.

Edebiyat ve sosyoloji arasindaki aligveris, iki bilim dalin1 da giliglendirir ve besler.
Kendi alanlarinda ortaya koyduklar1 karsilikli savlari, destekleyici bulgulara erismelerine
olanak saglar. Bu birliktelik ortak bir bilim dalin1 olusturmus ve bilim diinyasina edebiyat
sosyolojisi adiyla girmistir. Edebiyat sosyolojisinin islevi, en genis anlamla toplumsal olani
sanat¢1 goziiyle yorumlamaktir. Bu yorumlama ¢ogu zaman teknik bir agiklamadan ¢ok
daha etkili ve derindir. Ciinkii edebiyat ayn1 zamanda bir sanat olarak tarif edilir ve sanatin
var oldugu bir alanda estetik, igerik ve duygular ¢ok daha giizel ve dzel anlatilir. Ornek
(2018, s. 54) bu konuyu su sozlerle agiklamistir: “Sanatci, gozlem ve sezgisiyle, halk
yasamina iliskin dogrulari, olusumlari, degisimleri vb. kimi zaman bilim adamindan daha
acik secik ortaya koyabilmektedir”. Bilim insani olmayan bir sanat¢i, edebiyatin i¢inde var
olabilir ve onun yazip ettikleri, edebiyat sosyolojisi olarak anilan bir bilim-sanat alanina
kaynaklik edebilir. Mevcut olan1 bir sanat¢t duyarliligr ile anlatmak, insani hislerle tanim
yapmak ve toplumun ruh halini anlamada bize kapi aralamak i¢in 6nemli bir anahtar

konumundadir.

1.1.2. Toplumsal ihtiya¢c Noktasinda Edebiyat Sosyolojisinin Rolii ve islevi

Edebiyat ve sosyolojinin kavusum kiimesi olan edebiyat sosyolojisi, i¢inde
bulundurdugu iki bilimin tekil ve birlesimlerinden dogan ¢ogul etkilesimleriyle, toplumun
sorunlarina ¢dziim niteligi olusturmaktadir. Edebiyatin ve sosyolojinin toplumdaki roli,
islevi dogrultusunda yerini bulur. Edebiyat agisindan, dnceden de belirtildigi gibi insana ait
olani aktarmasi, onun toplumsal bir konumda kendini bulmasina sebep olur. Gordiiklerini
yazan sanatg¢i, toplum igin alternatifler sunar. Alver (2018, s. 38) edebiyati ... hayatin
kendisine doniik bir teklif.” seklinde tanimlamistir. Bu teklif, doniistirmeye ve
degistirmeye yoneliktir. Bir bakima toplumda birey 6zelinde olani, yasanani, hissedileni
yazarak genel iist yapiya oOneriler ve farkli segenekler sunmaktir. Bu 6zelligi ile sosyolojik
bir dl¢li birimidir denilebilir. Sosyal yasamda olup bitenlerin nabzini tutar. Cevrelerin

yasananlardan haberdar olmalarina aracilik eder. Edebiyatin gérevini, igindeki unsurlara
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bakarak da tespit etmek miimkiindiir. Bu konu ile ilgili Ozgiil (2018, s. 39) “i¢cinde
pedagojik bir yogunluk var, bir didaktik malzeme yogunlugu var; i¢inde bir insan1 egitme,
bicimlendirme, ahlak sahibi etme, ortak biling kazandirma, sosyallestirme, daha ¢ok insana
benzetme gayreti var.” siralamasini yaparak, edebiyatin neler ile var oldugunu tarif
etmistir. Insan1 sekillendirmeyi amagclayan, dgretici dgeleri iginde barindirarak, hayatin
kendisine katki sunmayi hedefleyen edebiyat, sosyolojinin biitiiniine etki eder.
Sosyolojinin ise edebiyatin toplumsal bir siire¢ oldugunu ve ondan faydalanabilecegini
bilmeye ihtiyaci ve zorunlulugu vardir. Ciinkii sosyoloji, toplumsal olan1 bireyin
hissettiginden bagimsiz, salt bilimsel bir aragtirma ile yapamaz. Eger sosyoloji ¢alismalari

bu yiizeysellikte ortaya ¢ikarilirsa, yapilan arastirmalar yetersiz ve s1g kalacaktir.

Edebiyatin sosyolojik olan ile miinasebeti, bir¢ok kosulla birleserek somut
ornekleriyle karsimiza c¢ikabilir. Edebiyat, ¢evre ile siirekli bir etkilesim igindedir. Bu
durum, farkli arastirma ve kaynaklarda da kendini gostermektedir. Edebiyatta ortam
cesitliligi ve buna bagh farkliliklar olusabilmektedir. Ornegin; “Sociologie de la Litterature
(Edebiyat Sosyolojisi)” kitabinda Escarpit (1956, akt. Alver, 2018, s. 82), Amerika Birlesik
Devletleri’nde (ABD) parlak, sofistike ve elit bir edebi ¢evre, Ispanya’da yoksullastirilmis
bir entelektiiel aristokrasi edebiyati, sosyalist devletlerde ise kapali bir yazar ve akademi
birliginin edebiyati bi¢ciminde tespit edilmis, edebi ortam tirler1 goriildiiglinden
bahsetmektedir. Bu birbirinden farkli edebi birliklerin meydana g¢ikmasinin sebebi,
uluslarin ~ kendilerine  6zgii ¢esitli  toplumsal dinamiklere sahip olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bir milletin yasanmisliklar1 ile olusturdugu toplumsal tabakalar -ki
sosyolojinin ana konularindan birini olusturur- edebiyati farkli isimlendirmelere yol agacak
kadar etkilemistir. Sosyoloji de aynm diizlemde, edebi etkilerin sosyal tabakalar etrafinda
toplamas1 sonucuyla edebiyattan etkilenmistir. Sosyal siniflarla edebiyatin iligskisine bir
baska Ornek ise Kosemihal’in (1964, s. 27) ‘Edebiyat Sosyolojisine Giris’ adl

makalesinden verilebilir:

Edebiyat yapilarinin konulariyle [konulariyla] topyekan toplumlar (societe
globale) ya da zlimreler arasinda da derin iliskiler bulunabilir. Bu
konulardan bazilar1 bir toplumun tarihinin belirli bir ¢aginda ya bir kisim

halkina, ya da bir ziimresine, ya da bir sinifina; bazilar1 da biitiin halkina
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bagl olabilir. Ornegin ulusal edebiyatlar, mahalli edebiyatlar, ziimre sinif

edebiyatlar gibi...

Diinyada, ge¢misten gilinlimiize kadar yasamis topluluklarin ve toplumlarin,
ayrildiklart smiflar i¢inde sanata ve edebiyata rastlamak, edebiyat sosyolojisinin mevcut
olma durumunun, tiim diinya iizerinde ve her c¢esit toplumda kendine yer buldugunun
kanitidir. Mevcut diizen i¢inde yasanan sikintilar ve iiziicii ve de sevindirici toplumsal
olaylar hakkinda s6z sOyleme istegi ve bunun hissettirdigi ben de varim ve buradayim
sancisi, sanat¢t i¢in zorluklar ile birlikte biiylik bir ayricalifi da yaninda getirmektedir.
Ciinkii sanat¢1, toplumun tiim katmanlarindan faydalanip, bu deryanmn iginde kendi
toplulugunu olusturup, gordiigii, rahatsiz oldugu, degismesini istedigi seyleri yazip, bu
sikintilari, meydana getirdigi sosyolojik toplulugu ile birlikte agma liiksiine sahip olur. Bu
pozitif ayrimcilik, edebiyatin sosyoloji ile birlikte hareket etmesinin toplumlar adina ne

kadar degerli oldugunun ispatidir.

Yazarin ya da sanat¢inin yalnizca toplumdan etkilendigi diisliniilmemeli, ayni
zamanda toplumu da etkiledigi -0nceden de belirtildigi gibi- g6z Oniine alinmalidir.
Yazarin ve 6zelinde yazininin, topluma yansimasini kimi zaman iyi kimi zaman ise koti
orneklerle gorebiliriz. Bu konuda Wellek (2011, s. 116) su anlatim1 yapmaktadir: “Insanlar
hayatlarin1 romanlardaki kadin ve erkek kahramanlarin davraniglarindan ornek alarak
sekillendirebilirler. Goethe’nin Werhter’in Acilart veya A. Dumas mn Ug Silahsérler’i
orneklerinde gortldigi gibi edebi eserlerin etkisiyle asik olmus, sug islemis, intihar etmis
insanlar vardir.” Tespiti yapilan durum, edebi yapitlarin, insanlarin hayatlarindan ne denli
biiylik olclide kesitler sundugunu gostermesi agisindan 6nemlidir. Kurgusal olani, bazen
kendi hayatlarina c¢ok oOzdes gordiikleri bazen de eserde yasananin bir benzerini
deneyimlemek istedikleri i¢in gercege doniistiirmeye ¢abaladiklarini incelemek, edebiyat

sosyolojisinin tam olarak durdugu yer seklinde tarif edilir (-melidir).

Toplumda belirli donemlerde yasanan tarihsel ve siyasal olaylar, bu olusan
durumlara taniklik edenleri bir araya getirebilir. Toplumsal tabakalarin, edebiyat etrafinda
birlesmesinden biraz daha farkli bir smiflandirma olarak goriinen bu olusum, kisileri,
diisiince akimlarin1 ya da zamanlar1 ¢ikis noktasi alarak, tarihten ve siyasi fikirlerden

adlandirmalarla  anilagelmistir.  Ornegin; giiniimiizde postmodernizm yaklagimini
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benimseyen sanatgilar postmodernist olarak adlandirilirlar ve modernizmin bitigini ve artik
anlamsizlikla birlikte ikiligin, keskin smirlarin ortadan kalktigini savunurlar. Tarihsel
siniflamaya ise Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati, Tanzimat Donemi Tirk Edebiyati,
Milli Edebiyat gibi ¢esitlilikleri arttirilabilecek isimlerle 6rnek verilebilir. Yine siyasi
olaylarin etkileriyle ortaya c¢ikan edebiyat, 12 Mart Romanlar1, 12 Eyliil Siiri, 68 Kusagi
Edebiyat1 gibi adlarla kimi aydinlar tarafindan siralanmistir. Cesitli donem ve yasanan
toplumsal olaylar1 edebiyat biinyesinde gérmek, yazar - sanat¢i ekseninde de karsimiza
cikar. Farkli zamanlarda ortaya ¢ikan akimlarin savunucusu olan yazarlar, edebi ancak
toplumsal etkiyi de i¢inde bulunduran akimlarin, bazen koruyucusu bazen de yeni

akimlarin olusmasinin onciisii roliinii listlenmigler.

Edebiyatin ¢evreden gordiigii etkiyi Tiirk Edebiyati 6zelinde ele alacak olursak pek
cok siniflama ile karsilasiriz. Ornegin; Garip Akimi, Bigimcilige bir tepki olarak 1941
yilinda ortaya ¢ikmustir. Ikinci Yeniciler ise Garip Hareketi’ne kars1 olusmus yeni bir edebi
akimdir. Birbirlerinin engelleyicisi ve ayni1 zamanda tekrarlara diiserek olusturucusu olan
bu edebi hareketler, Tiirk Edebiyati acisindan kusaklar adina verilebilecek orneklerdir.
Bahse konu edilen akimlar benzer toplumsal siireclerden gegmis sanatcilarin bir araya
gelerek yarattiklart ve kendi sosyolojik ¢oziimlemelerini eserlerine imza niteliginde
isledikleri konular1 igine alir. ikinci Diinya Savasi’nin bitiminin ardindan, diinyada ortaya
¢ikan degisimlerin hi¢ kuskusuz en belirginlerinden birine de edebiyatta rastlanmigtir. Tiirk
Edebiyat1 &zelinde ise bu yansimayr ikinci Yeni hareketinde gdrmekteyiz. Savasin
insanlardan alip gotiirdiikleri ile ortaya ¢ikan hissizlesme ve anlamsizlagma, bu akima ait

tiim sanatcilarin yazinlarinda dikkati cekmektedir.

Tiirk Edebiyati’'ndaki siyasi akisleri gormek i¢in Demokrat Parti yonetiminin
despot yaklagimina karsin o donemde adeta tek tipligin bir karst durusu gibi
algilanabilecek, edebiyattaki cok seslilik ve ¢ok yonliiliige bakilabilir (Ugar, 2016, s.471).
Yazin hayatinda 1950 sonrasinda yasanan farkliliklar ve tartigmalar bir¢ok boyutu ile
zamanin dergileri ve gazetelerinde kendini gostermektedir. Ugar (2016, s. 471- 472),
donemde olusan bu ¢esitliligi “... sol egilimli dergiler doriit?, y1r3, yazin, elestirmeci ya da

elestirmen gibi sozciikleri tercih ederken sag egilimli muhafazakar dergiler sanat, siir,

’ Dériit: Sanat
*Yir: Turkd, Ezgi
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edebiyat ve miinekkit® gibi sozciikleri kullanir.” sozleriyle agiklamaktadir. Gorildiigii gibi
mevcut olan bu ayrigmalar, edebiyata bir zenginlik katmaktadir. Toplumda var olan
diisiince cesitliligi, edebiyatin kelimelerine bile dokunmus ve edebiyati bir taraf olma
rolline biirlindiirerek, sosyolojik dinamiklerin i¢ine ¢ekmistir. Sozciiklerin ve fikirlerin
ayrihig1 aydinlar tarafindan cizilerek ortaya konsa da, her birinin goriisii ve aktarmak
istedikleri degisiklik gosterse de aslinda amag bir ve tektir: Mensubu oldugu toplumu daha
lyiye, giizele, insanca olana ulastirma cabasi... Edebiyat sosyolojisinin islevi de bu
noktada devreye girer. Diinyay1 giizellestirme, iyilestirme ve anin siradanlagsmasini 6nleme
isi, edebiyat sosyolojisinin basroliinli olusturmaktadir. Toplumu, dislileri olan bir g¢ark
olarak diisiiniirsek, bu iglerligi saglayan ve toplumun birlikteligini ayakta tutan seyin insani
hassasiyet ve insana ait ortak paydalar oldugu ortadadir. Peki, bu beseri tiim olgulari
yaymak, gelecege aktarmak, duygudan noksan olabilen bireye bunu hatirlatmak, edebiyat
ve sosyolojinin hayata dokunmasindan baska en miimkiin neyle kilinabilir? Her ulusun
bilinyesinde bir¢ok toplumsal hastalik, sapma ve zedelenmis yapilar vardir. Toplumun
cagimizdaki en genel hastaligi beseriyetten uzaklagsmaksa, bunun en etken ilaglarindan
birinin sanatsal eserler ve 6zelinde bilimsellesmis haliyle edebiyat sosyolojisi oldugu, goz
ardi edilemeyecek kadar keskin bir bigimde ortada Oylece durmakta ve yeni

seriivencilerini, kesfedilmemis pek ¢ok topragi ile dort gozle beklemektedir.

1.2. Toplumun Goériiniirliigiine Koprii Olarak Yazinda Gerg¢eklik

Edebiyat sosyolojisi ve yazinda gerceklik boliimii kapsamindaki bu alt kisimda
yazinsal gerceklik konusu incelenecektir. Edebiyatta var olan gerceklik, ilk 6nce sosyolojik
-toplumsal- gercekligin edebiyat i¢inde var olan durumu ile incelenecek, ardindan ise
Tiirkiye’de bir edebi gergeklik iirlinii olarak kabul edilen kdy edebiyati kavrami iizerinde

durulacaktir.

1.2.1. Sosyolojiye Kaynakhk Eden Gergekligin Edebiyattaki izleri

Yasanmis olaylar, gercek hayattan kesitler sunan tiim sanatsal eserler, bilimsel
arastirma ve calismalar her donemde insanlarin ilgisini ¢ekmistir. Cilinkii yaratilisimizin bir

Ozelligi olarak gercegi bilme meraki, insanligimizin her zaman canli duran tarafi olmustur.

* Miinekkit: Elestirmen
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Gergegi gormek, bilmek, ortaya ¢ikarmak ya da ona taniklik etmek aslinda sosyolojik bir
durumun, olayin veya gozlemin tam i¢inde bulunmaktir. Toplumsal olan hayatla ilgilidir
ve hayat da gerg¢egin kendisidir. Toplumsal gergekligin  ¢oziimlenmesinde,
yorumlanmasinda ve kesfedilmesinde farkli ayaklar1 ve basamaklari olan yontemler
kullanilmaktadir. Gerg¢egin anlasilmasi igin aract olan en etkili olgulardan biri de sanattir.
Sanat, realist olan1 kendi mecalince aktarmaya ve yansitmaya c¢abalar. Bu gayret, sanatin
estetik ve akici nitelikleri ile birlestigi zaman gergeg8i temsil eden kalici, etkileyici ve
0zgiin eserler meydana gelebilir. Sanatin, hayatta var olanin farkli formlara dontistiiriilmiis
bicimlerini, yeniden resmederek ortaya koydugu disiiniilebilir. Bir¢ok sanat dalinda
kullanilan teknik ve yontemler, bakis acilar1 ve kuramlar bu savi destekler ozellikler
barindirmaktadir. Yine inceleme alani dogrultusunda, sanatin giiclii bir kolu olarak
edebiyatta da bu gerceklik denemelerine rastlanilmakta ve hayata tanikligin edebiyat ile
nasil yapildig1 goriilebilmektedir. Edebiyat farkli farkli birgok kostiimii, pek ¢ok alanda ve
zamanda Ustiine gegirerek sahneye ¢ikar ve diinya sahnesindeki oyununu sergilemeye
baslar; buradaki kostiim de salt hayattan ibarettir. Hayat ile edebiyat arasindaki iliski boyle
tarif edilebilir. Edebiyatin hayata dykiinmesi, Alver’in (2018, s. 17) bu konu hakkindaki
sOzlerine bakilarak daha net bir sekilde anlasilabilir: “Sanatin bir dykiinme / taklit / ve
temsil (mimesis) yonii, ilk¢aglardan itibaren tartisilan bir husustur®. Bu hususta Aristo’nun
aciklamalar1 bilinmektedir. Aristo (2002: 11, 23), sanat ve edebiyatin genel anlamda bir
taklit oldugunu, eylemde bulunanlar1 yani hayati taklit ettigini 6zellikle vurgular”. Bu
temsil ve taklit durumu, edebiyati ger¢ekligin birincil iletkenlerinden biri noktasina getirir.
Sanat ile ilgili zamanimizdan yiizyillar once bile yapilabilen bu kesif yorum, ge¢cmis
donemlerde de sanat eserlerinde goriilen, carpici gergeklik izlerinin varliginin kanitidir.
Giliniimiizde de daha somut orneklerle cesitli akademisyen, yazar ve diisiliniirlerin bu
konudaki tespit ve fikirlerine rastlanabilir. Ornegin; edebiyatin kimi zaman belge
niteliginde bir gerceklige kavusabilecegini Ozgiil’iin (2018, s. 48) ... Fransiz edebiyatinda
bir iddia vardir. Derler ki, eger Paris-Lyon treninin sefer tarifesini evde kaybettiniz ve
bulamiyor iseniz, ac¢in Zola’nin romanini, orada bir yerlerde birebir dogrusunu

bulursunuz.” climlelerinde bahsettigi konu ile somutlastirabiliriz.

> Mimesis, insanin ve tabiatin sanatta taklit edilmesi felsefesini savunur. Yunanca taklit anlamina
gelmektedir.
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Edebiyatin iginde insanlarin kendilerinden dokunuslara rast gelmeleri, okuyucu
safindan sahiplenilen bir durumdur. Toplumda size benzer ve ortak olani benimser ve
kendi diinyaniza kabul edersiniz. Okuyucunun edebiyat ile bagi bu noktada sekillenip
serpilir. Okuyucu edebiyata pargalarin1 savururken, edebi eserden de benligine
isleyebilecegi duygular, diisiinceler alir. Bu okuyucu ve eser -yazari da kapsayacak
sekilde- ekseni, sanatin estetik iletkenlik boyutuyla -etkileyiciliginin miktar1 goz Oniine
alinmalidir- bir késede tartisilmaya agik yerini belirler. Diger bir yandan toplumlardaki
edebiyat elestirmenleri, kuramcilar, aydinlar, felsefeciler agisindan edebiyatin gerceklik ile
bag1 biraz daha getrefilli bir konu olarak karsimizda durmaktadir. Farkli teorik ve teknik
irdelemeler yapan bu kesimler, olusturduklar1 diinya goriisleri ile konu hakkinda
sinirlamalar ve siniflamalar yapmislaridir. Kimine gore doganin birebir fotografi, kimine
gore giinliik yasamin yansimasi, kimine gore ise gerceklik, askin icinde aranmasi gereken

olarak diisliniilmistiir.

Edebiyatin gergekligine ayr1 perspektiflerden kapi aralamasi adina, bu goriislere

Moran’in anlatim1 ve yorumuyla deginmek yerinde olacaktir:

Edebiyatin Hakikatle fliskisi Vardir

Sezgisel Hakikat: Bu kesime gore gore sanat, sezgi ile kavranan

bir hakikati agiklar. ... Sanat (edebiyat) bize hakikati bildirir ama

bilimin acikladigi hakikat degildir bu. Sanat sezgisel bilgi

kazandirr.

Onermesel Hakikat: Onlar icin edebiyatta 6nermesel hakikatlar

cok oOnemlidir. (Moran, 2012, s.278) Bunlar ikiye ayirmamiz

lazim: Belirtik hakikati savunanlar ve ortiik hakikati savunanlar.
Belirtik Hakikat: Diisiinsel ctimleler, eserdeki olaylar, kisiler,
tasvirler v.b. ile birlikte eserde belirtik (explicit) bir tez
meydana getirebilirler. Agiklanan hakikat ne denli belirtik
olursa, eser o oranda bir sosyoloji, politika, ahlak ya da felsefe
sOylemine yaklagmis sayilir.
Ortiik Hakikat: Edebiyatta hakikatin yeri oldugunu ileri
stirenler arasinda bir kismi, eserin iginde agik¢a anlatilmamis

ortiik hakikatin onemli olacagi kanisindadir. Burada soz

16



konusu olan, tek tek ciimlelerden ya da eserin ufak bir
pargasindan ¢ikarilacak ortiik anlam degil, eserin biitiiniinden
cikarilacak oOrtiik tezdir. Siirde ve genellikle edebiyatta Ortiik
anlam biiyiik rol oynar.
Edebiyatin Hakikatle iliskisi Yoktur
Edebiyatin Anlamn Duygusaldir: Edebiyat1 tarihten, bilimden,
felsefeden, sosyolojiden ayirmak ve sorunu dilsel bakimdan
¢ozmek isteyen [.A. Richards’in estetiginde, edebiyat ile hakikat
arasindaki bag kopuyor. Richards kisaca edebiyat eserindeki anlam
bilgisel degil de duygusaldir tanimin1 yapar. (2012, Moran, s.285
Edebiyat Hakikati Bildirmez: Derrida ve onu izleyen edebiyat
kuramcilart edebiyatin hakikat ile iliskisi konusunda koktenci bir
¢coziim getiriyor ve diyorlar ki dilin kendi dogasi zaten hakikati
ifade etmeye engeldir. ... dil, mevcut hakikati yansitmaz, onu kendi
olusturur. Baska bir deyisle, biz, dilin yarattig1 kurmaca diinyanin
Otesine erisemeyiz (Moran, 2012, s. 275-276, 278, 280-281, 284,
287).

Goriildugi gibi yazin ile gerceklik arasindaki bag, pek cok c¢evreden diisiiniirii
Oonemli Ol¢iide mesgul etmistir. Alaninda taninmis her yorumcu, kuramei ve diisiliniiriin
fikirleri mutlak surette degerlidir. Ancak edebiyatin sahici yasam ile olan kesintisiz
etkilesimine inancimiz, bizi i¢giidiisel olarak bu ¢alismay1 yapmaya itmis ve bu sava olan
kosulsuz destegimizi gostermeye yoOneltmistir. Clinkli edebiyat, her canli i¢in var olan
diinya gortiniirliigiinii satirlarda, bir agag tasviri, bir bebek aglamasi, bir saticinin sesi, bir
kahramanin caresizligi gibi sekillere doniismiis olarak bulabildigimiz evrendir. Bu evren
her bir insan adina ¢izilebilir. Her bir insanin diinyasin1 yikabilir, yeniden kurabilir ya da

dontistiirebilir. Bunun yarattig1 giic tarifsiz ve 6zge bir forma sahiptir.

Edebiyatin gercekligine kanit olarak bakilabilecek en temel unsurlar, eserlerin
icinde yer alan kahramanlardir. Burada, eserlerdeki kahramanlarin genel 6zelliklerine gore
edebiyata 6zgli bir durum olan tip olgusu terimi karsimiza cikar. Yazinsal metinlerde,
cesitli adlandirmalarla smiflandirilmis ortak tipler bulunur. Ornegin; aydin tipi, ziippe tipi,

cimri tipi, ig¢i tipi, koyli tipi gibi. Bu siniflamadan da anlasilabilecegi gibi tipler,
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toplumsal hayatta gordiigiimiiz gergek kisiliklerin benzer yanlarinin edebiyattaki
serpintileridir. Ger¢ek yasam, cimri insanla karsilasmamiza kaynaklik edebilir, edebi
eserde ise cimri, adeta bir yan komsumuz gibi oniimiizde belirebilir. Tipten farkli olarak
eserdeki kahramanlarin birebir kendine 06zel yapilarinda da realist durumlarla
karsilagilabilir. Bir eserdeki kahraman, tutumuyla bize, g¢evremizdeki herhangi bir
tamdigimiza ya da uzaktan gozledigimiz birine benzer gelebilir. Ornegin, Charles
Dickens’in (1843) yilinda yazdig1 Bir Noel Sarkisi romanin kahramani Ebenezer Scrooge,
18.yilizyillda yasamis ve cimriligi ile bilinen siyaset¢i John Elwes’ten baskasi degildir.
Cimriligi ile o kadar {in salmis bir politikaci olarak bilinirmis ki para vermemek igin
clirimiis domatesleri yedigi ve kiralamadan bos, terk edilmis evlerde yasadigi gibi birgok
rivayet etrafta dolasirmis. Yazarlarin eserlerinde ortaya koyduklari kahramanlar ve
tiplerinin, gergekle kuvvetli bagini ve neden bu olgular1 kullanmay1 sectiklerini,

Ozdemir’in (2000, s. 105) bu konu hakkindaki diisiincesine goz atarak da pekistirebiliriz:

... gercekgilerin insani algilayis ve yansitiglart hem genel ve belirleyici
hem de bireysel boyutludur. Su da sdylenebilir, yazarin dis diinyaya tepkisi
kisiler yoluyla olur. Bunun i¢in de yazar, tiplestirme ve karakter ¢izme
yontemiyle roman kisilerinin, kisiliklerini olusturan belirleyici ve ayirict

ozelliklerini sergiler.

Edebiyatta gerceklik, kuramlarda edindigi yer kadar yazinsal akimlar i¢inde de
kendine yer bulmustur. Edebi akimlar i¢inde edebiyatla gercegi yazan sanatgilar ve bu
gelenege ait olanlar, realizm ismiyle dillendirilen yazinsal akim etrafinda toplanmislardir.
Realizmin diger tiim edebi akimlar gibi ayirt edici birden ¢ok 6zelligi bulunur. En baglica
olani, onceden de belirtildigi gibi insana ve topluma ait olani, toplumu iyilestirmeye
yonelik olani sanat1 kullanarak anlatmaya gayret etmesidir. Diger unsurlar ise yazinlarda
dikkat edilen noktalar olarak; mekan, ¢evre, gozlem ve objektiflik gibi maddelerin i¢inde,
realizmin niteliklerinin nasil goriindiigline bakilarak anlagilabilir. Mekéanlar ve cevre
bildigimiz hayattan, {itopik olmayan zamanimiz1 i¢ine alan déonemlerden segilir. Objektiflik
acisindan realizm, olaylara 6znel bakilmamasi gerektigini savunur. Sanatci olani oldugu
gibi aktarmalidir. Ancak realizmin alt bdoliimlerinden birini olusturan toplumsal
gercekeilikte, bu durumun biraz goz ardi edildigi anlasilmaktadir. Ciinkii bu alt gortis,

olanla birlikte biraz da olmasini istedigini eserde vurgular. Ancak burada bir parantez
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acarak, bu yaklasimin insana ne kadar ait ve gergege ne kadar hakim bir noktada durdugu
ve bu sebeple de toplumculugunu, cemiyetlerinin daha giizel yarinlara ulasmasi igin
kullandigini diistinmenin, yanlis bir tavir olmadigi bizce vurgulanmalidir. Go6zlem
unsuruna geldigimizde ise farkli edebiyat akimlar1 iginde bu yonteme en ¢ok basvuranlarin,
realistler oldugunu sdylemek abartilmis bir sdylem olmaz. Gézlemin bu akimdaki yerine
Cetisli’nin (2010, s. 84) “... Tolstoy, Harp ve Sulh romanini yazabilmek i¢in elinde

haritalarla, tam iki gilin at sirtinda savas alaninda dolasir.” s6zleriyle 6rnek verilebilir.

Realizme, edebi akimlar ¢ergevesinde bakilacak olursa, zaman i¢inde, bu
akimin farkli yazarlar arasinda fikir ayriliklart meydana geldigi icin dogal bir alt
boliinmenin olustugu anlagilmaktadir. Onceden de kisa bir bigimde deginildigi
gibi bu gruplagmalar, toplumsal gercekeilik, elestirel gercekeilik, kentsoylu
gergekeilik gibi adlarla anilmiglardir. Tasniflemenin 6zelinde, bu c¢alisma iginde
incelenmesi planlanan eserler, toplumcu gergek¢i akimin birer 6rnegi konumunda
olduklari igin gergekgiligin bu alt kolu {izerine kisa bir parantez agmanin faydali
olacag: diisliniilmektedir. Toplumcu gercekgilik, genel realist akima bir misyon
daha yiikleyerek sadece toplumda gordiigii yanlislari, yozlasmayir ve sapmalari
yansitmak ile kalmaz. Tiim bozulmusluklari, kendi diinyasindan -hayalini kurdugu
diinyadan- izlerle degistirmeye cabalar. Yazinlarinda ¢esitli secenekler sunar. Bu
tavri, kimi zaman daha acik ve net, kimi zamansa kapali ve imal1 bir tutumla verir.
Toplumcu gergekgeiligin tarihsel siireci ise ilk olarak 1. Diinya Savasi’nin ardindan
Rusya’da 1917°de ortaya ¢ikan Bolsevik/Ekim Devrimi’nin sonrasinda baslar.
[sim babaligiysa Maksim Gorki’ye aittir. Toplumcu gercekgiligin sanatta
yiiklendigi misyonu anlayabilmek adina, Mikhail Aleksandrovich Sholokhov’un
(akt. Ozdemir, 2000, s. 117) Nobel Odiilii konusmasma bakmak bizce etkili

olacaktir:

Okuyucuya, namuslu s6z sdylemek, halka dogruyu anlatmak, gercegi
anlatirken kimi zaman sert ama her zaman yiirekli olmak, insanlarin
yiliregine gelecek adina, kendi giicleri adina, gelecegi bi¢imlendirmedeki
yetenekleri adina giiclii inang salmak. Biitiin diinyada baris i¢in miicadele
etmek ve yazdiklari kanaliyla yazilarinin ulasabilecegi her yerde baris

savagcilari yetistirmek, insanlar1 ilerlemek i¢in duyduklar soylu ve dogal
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isteklerinde birlestirmek. Sanat, insanlarin kafalarin1 ve yiireklerini
etkileyecek biiyiikk giice sahiptir. Bir insanin sanat¢i tanimina hak
kazanmasi i¢in, bu giicli, insanlarin ruhunda giizeli yaratmaya yoneltmesi,

insanlhigin iyiligine yoneltmesi gerektigine inaniyorum.

Eserleriyle toplumcu gergekgiligi temsil eden ve besleyen Solohov’un climlelerinde
goriilen gercege ait olan kotiiyii iyiye ¢evirme arzusunun akabinde, sdzlerinin iginde ince
bir giz daha barmmmaktadir. Beseri duygulariyla sanatgidan beklenenler, toplumsal
iyilesmenin yollarin1 arar niteliktedir. Bu arayis, tiim sosyolojik ¢abalardan ne kadar uzakta
durabilir? Okuduklarimiz, bir edebi akimin sosyolojik ¢oziime ortaklik adina neler
yapabilecegine kanittan baska nedir? Var olan gergegi, yasanmis ve pek ¢ok etki dogurmus
olaylar1 irdelemeye olan sabir ve gézlem siirecinde, sosyolojiye yol arkadasligi edebilecek
temel bilimlerden birisi edebiyattir. Sonugta bu fikir, yazinsal gerceklik ve edebiyat

sosyolojisi  denkleminin  ortaya ¢ikmasi ile dogrulanmis ve  netlesmistir.
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1.2.2. Tiirkiye’de Edebi Gergekligin Tartismah Bir Yansimasi Olarak Koy
Edebiyati

Tirk Edebiyati, edebiyat tarihi acisindan incelendiginde ge¢misten giinlimiize
bircok tarihi, siyasi ve toplumsal olaylarin da etkisiyle gectigi kirilma noktalar1 sebebiyle
belirli donemlere ayrilmistir. Her toplumun, kimi zamanlarda gegtigi kritik esikler oldugu
gibi Tiirkiye 6zelinde de bu duruma sayisiz 6rnek vermek miimkiindiir. Bahse konu edilen
alanin smirlili@ baglaminda tarihimize goz attigimizda, Osmanli Devleti’nin ¢okiisiiniin
yasandig1 yillar ve ardindan kurulan yeni cumhuriyet ile yolumuz kesismektedir. Ciinkii bu
donemde yasanan toplumsal degisimler, rejimin degisikligi ile ¢ok baska ve keskin hatlarla
belirginlesmistir. Tirk toplumunun yasadigi -her degisimin yenilik kadar sikintil bir siireci
de yasattig1 gz Oniine alinirsa- bu calkantili donem kendini siyasette, sanatta, ekonomide,
sosyal yasamda c¢ok yogun bir bicimde gostermistir. Degisen toplumun artik yeni bas
gosteren sorunlar1 ililkedeki aydin ve sanat¢i kesime de yabancidir. Bu yabancilik ve
yenilik, milletin 6nde gelen disiiniirlerini bazi aktif roller alarak harekete gegmeye tesvik
etmistir. Toplumun o dénemdeki degisimi yeni olmakla birlikte bu doniisiimii yasayan
halk, sosyal tabaka olarak Osmanli Devleti’'nden kalan statiistinii korumaktadir. Bagka bir
deyisle, o donemki Tiirk halki, biiyiikk bir ¢ogunlugu koyli olan bir toplumsal yapiya
sahiptir. Bu sosyal alt tabakanin yasadigi buhranlar, cumhuriyetin taze yazarlari igin goz
ard1 edilemeyecek kadar yogun bir hal almistir. Nitekim cumhuriyetin ilk adimladig otuz
yilina yaklastigi donemde; koy ve koylii sorunlari, kdy davasi ve koyciiliik ile ilgilenen
hatir1 sayilir 6l¢iide edebiyatci, “Koy Edebiyat1” diye ortaya ¢ikan bir donem olusmasina

Onciiliik etmistir.

Koy Edebiyati denildiginde ¢ok partili hayata ge¢isin ardindan gelen 1950’11 yillar
ile baglayan 1960’larda en verimli donemini geciren ve 1980°li yillara gelemeden
yetkinligini yitiren bir yirmi yillik aralik akla gelmektedir. Cok partili hayatla tanigsan
koylii, Demokrat Parti’nin o kesime doniik politikalariyla bu donemde 6n plana ¢ikmistir.
Bu sebeple dogal bir siire¢ olarak toplumsal ve sanatsal alanin basroliinii almistir. Bu

toplumun 6n koltuguna ge¢me fiilini Karpat (2011, s. 197) su sozlerle tarif etmistir:

Degisim Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gerceklesti ve yine esas sebep bir

siyasal faktore, yani Tiirk siyasal rejiminin liberallesmesi ve
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demokratiklesmesine dayaniyordu. Bu siirecin  sonunda kdyliiler
yasadiklar1 dogal ¢evre ve ulusal sosyo-politik giiclerle etkilesim halinde
gercek bir yasam siiren bir insan toplulugu olarak hem siyasete hem

edebiyata girdi.

Goriildiigii gibi koyliiniin sesinin daha ¢ok duyulmasina, problemlerinin artik ete
kemige biiriinmiis sekilde toplumun 6niinde belirmesine, aydin, yazar, diisliniirlerle birlikte
koyliiniin bizatihi kendisi de katilmis, yoksullugunu ve yoksunlugunu {iilkesine gosterme
gayretine girmistir. Bununla birlikte koOylii sorunlarini, muhataplarina iletmede hig
kuskusuz en biiyiikk gorev, zamanin aydimnlarina diismiistiir. Yazilamayani yazmaya,
sOylenemeyeni sdylemeye cesaretle kalkisan sanat¢i ve diisiiniirlerin, donemdeki ¢abalari
zamanin edebi eserlerine ve gazetelerine bakilarak acik¢a goriinebilir. Ancak bu noktada
giiniimiiziin aydinlari, o slirece bu donemden baktiklarinda bazi elestirel unsurlarla konuya
yaklagmaktadirlar. Bunlarin basinda, en ¢ok karsilagilan1 Tiirkiye’nin kurulmasi ile bati
medeniyetlerine yakin tavrinin, zaman icinde batililasmadan baticilifa evrildigi ve bu
durumun da edebiyat noktasinda bat1 yanlis1 bir tavir olusturarak, kdy problemini gergek
anlamda irdeleyecek sekilde halkla biitiinlesemeyen aydinlarin, si1g bir bakisla inceledikleri
savidir. Bu konuda Erdogan (2018, s. 260), “Tiirkiye’de Edebiyat Sosyolojisinin Gelisimi
Uzerine Diisiinceler” baslikli yazisinda “Tiirkiye’de sosyolojinin ve edebiyatin 6niindeki
en temel agmaz, Batililagmaci karakterine korii koriine bagimhiligidir. Bu bagimlilik,
toplumsal sorunlarin uzun yillar boyunca anlasilip, anlatilmasi ve Tiirkiye eksenli
toplumsal-kiiltiirel-tarihsel zenginligin penceresinden evrensele ulasmasini engellemistir.”
sozleriyle konuya agiklik getirmistir. Ne var ki bize gore yine bugiinden ge¢mise bakarak
sOylenebilecek sey; gliniimiizdeki toplumsal ve dolayli olarak sanata uzanan yaklasimlara
kiyasla, ¢ok daha taze bir cumhuriyetin var oldugu, eksiklerinin belki bugiinden ¢ok daha
fazla oldugu ve hatta imkanlarin bile ¢cok daha kisitli oldugu bir donemde var olan aydin
cabasinin, zamanimizdaki duyarsizlia bir karsit olarak artik hak ettigi yeri almasi
gerektigidir. Postmodernist akimin yayilmas: ile baglayan bu anlamsizlasma ve
duyarsizlasma siirecini, donemin aydinlari, o yillardan giiniimiize gozlemleyebilselerdi

acaba bizlere séyleyecek sozleri ne olurdu?
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Yazinda gerceklik, insanla ilgili her duraktan gecer. Birebir ger¢ek olan ya da
kurgulanarak gergeklige doniistiiriilen her sey, insanda var olandir. Onun sevingleri,
tizlintiileri, etkisi ve yetkisi, onu bekleyen bildigi ya da bilmedigi deneyimleri, dogayla
iliskisi, sadece mevcut olmasi bile satirlardaki gergekligi kaplayan insanin unsurlaridir.
Insanin istasyonlar1 oldugunu diisiiniirsek; kalkis, bekleme ve varis noktalarim
belirlememiz gerekir. Insanin eline aldig1 bir metine baslangici kalkis noktas: ise eserin
olay orgiisii -okuyucunun gelisimine katki saglayan boliim- bekleme noktasi, edebi metnin
bitisi ise varis noktasidir. Bir edebi metnin basindayken farkli bir durumda, ¢esitli
seriivenler ile sonuna geldiginizde kendinizi bambaska bir durumda bulabilirsiniz. Bu

doniisiim, size hayatin tam da kendisinden gelendir.
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2. TURK KOYLUSU VE MARSHALL YARDIMLARI

Tez calismasinin ikinci bdliimii olan bu kisimda konun temelini olusturan Marshall
Yardimlar1 Tirk koylisii 6zelinde incelenecektir. Bu baglamda once Tirk kdoylisii
irdelenecek ardindan Marshall Yardimlari, tarihsel siireci ve ortaya ¢ikisindaki alt etkenler
gbz Oniine almarak agiklanacaktir. Ayrica bu bdliimde 6zellikle yardimlar noktasinda
kronolojik bir sira izlenmeye c¢alisilacak ve yardimlarin Oncesi ve sonrasi sirayla

sunulacaktir.

2.1. Bir Sosyal Smif Olarak Tiirkiye’de Koylii

Bu alt baglikta Tiirkiye’deki koyliiniin kavramsal olarak siniflanmasi yapilacak ve
ozellikleri lizerinde durulacaktir. Bir diger alt baslikta ise Marshall Yardimlar1 6ncesinde
koyliiniin genel durumu irdelenecektir. Buradaki amag yazinlar i¢inde incelenecek koyli

siifinin Tiirkiye 6zelinde ne ifade ettiginin anlagilmasini saglamaktir.

2.1.1. Tamm ve Nitelikleri

Insanoglunun yasadign donemlere, yasadigi yerlere, sahip olduklarina ve
olmadiklarina gore farkli gruplara ayrildigi -bazen sistemli bazen dogal gecislerle- bilinen
bir gercektir. Ortaya ¢ikan bu toplumsal farkliliklar, biinyesinde ¢esitli nitelikler barindirir.
Toplumsal degisimler ve hareketlilikler dogrultusunda olusan bu guruplar, birlikte
yasamanin getirdikleri ile zaman i¢inde ortak 6zelliklere sahip olabilirler veya baslangicta
var olan benzer 6zellikleriyle, ortakliklarla oriilii birliktelikler olusturmaya meyledebilirler.
Bu birlikteliklerle toplumlarin iginde belirli tabakalagmalar meydana gelmektedir. Bu
tabakalagmalar, yeryliziinde devletlesen ya da azgelismis topluluklar olarak yasayan hemen
her grupta goriilebilmektedir. Ekonomik nedenlere bagli olan tabakalara ayrilma durumu
disinda, sosyal oOzelliklere bagli olarak ortaya c¢ikan tabakalagsmalar da mevcuttur.
Toplumsal tabakalagmalar, kapali ve agik sistemlere sahip toplumlarda degiskenlik
gosteren ¢esitli sinif sistemleri ile agiklanmaktadir (Macionis, 2015, s. 249). Bahse konu
olan smiflar Tirkiye 6zelinde sosyal statii baglaminda ele alindiginda, Tanilli (2016, s.
359) su sosyal smiflardan séz eder; Burjuvazi, Is¢i Sinifi, Koyliiliik. Isimlendirilen bu

sosyal siniflar i¢inden, calismada incelenmesi yapilan konu dogrultusunda, ‘Koylilik’ -
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Tanilli’ye gore kendi i¢inde bir ara tabaka 6zelligi gostermektedir- 6zelinde Tiirkiye’deki

koyli ve koyliiniin tutumu iizerinde durulacaktir.

Tiirkiye’de koyliilikkten s6z edildiginde ¢ok genis alanda tiirlii farkliliklar gosteren
bir alt sinif karsimiza ¢ikmaktadir fakat bu incelemede, toprak konusu biiyiik 6neme sahip
oldugundan yine Tanilli’nin (2016, s. 359) topraktaki iiretim iligkilerine gore koyliiyii;
tarim iscileri, kiiclik iireticiler, orta koyliililk ve biiylik toprak sahipligi alt tabakalarina
ayirmast lizerinden konuya bakmak, toprakla iliskileri anlamlandirabilmek adina 6nem arz
etmektedir. Tanilli’'nin belirttigi koylii alt siifinin  tabakalart asagidaki sekilde

siralanmustir:

Tarmm Iscileri: Tarim iscileri, Tiirkiye’deki koylii baglaminda toprag
bulunmayan koylii-isci alt tabakasina alinmistir. Bu alt tabaka sosyal
haklara sahip degildir. Belirli kurum ve sahislara ait topraklari isler ve
karsiliginda kendilerine uygun goriilen tcreti alirlar. Koyliiniin en alt

kesimini olustururlar.

Kiiciik Ureticiler: Smirli bir topraga sahip olan kiigiik iireticiler tarim
is¢ilerinden sonra -¢cogunlugu ayni zamanda tarim is¢iligi de yapmaktadir-
koylii alt tabakasi icerisinde en alt kesimdedir. Kii¢iik iireticinin toprak
acisindan en 6nemli 6zelliginin sistem igindeki tiiccarlardan ve kendinden
iist katmandaki koyliiden gordiigli baski ve somiirii sonucunda -¢cogunun-
elindeki topragi kaybetmesi oldugu, Tanilli’nin (2016, s. 359) incelemesinde
acike¢a goriilmektedir. Kiigiik Uiretici, elinde gecimini saglamaya yetmeyecek

toprak bulundugundan, bir siire sonra bor¢lanmalarla bu alan1 kaybeder.

Orta Koyliiliik: Orta koyliiler kendine yetecek kadar topragi bulunan
koyli ara tabakasi olarak nitelendirilmektedir. Orta kdyliiler elindeki toprag:
ekonomik giiciiniin ehliyeti dogrultusunda isleyebilmekte ve yaninda birkag
tarim iscisi calistirabilmektedir. Koylii alt smifinin iginde bir tampon
ozelligi gosterdigi diisiiniilebilir. Zaman zaman tarim is¢ileri ve kiiciik
iireticilerle biiylik toprak sahipleri arasinda bir bag kurma gorevi orta

koyliilere diismiistiir. Maddi yeterliliklerinin sinirin biraz {lizerinde olusu
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Tanilli’nin (2016, s. 360) deyimiyle bir “zenginlesme umudunu” i¢lerinde

barindirdiklarini gostermektedir.

Biiyiik Toprak Sahipleri: Bu ara tabaka ‘kapitalist ¢iftgiler” olarak
isimlendirilmistir (Tanilli, 2016, s.360). Tanimlanig bigimlerinden de
anlasilacagr gibi Tirkiye’de tarimsal {iretimin yiikli bir kismina egemen

olabilecek kadar topraga sahiptirler.

Cumhuriyet tarihinde o6zellikle 2. Diinya Savasi yillarinda yasanan tarimsal
tiriinlerdeki fiyat artisi, bliylik toprak sahiplerinin elini giiclendirmis ve bu durum, sozii
edilen toprak sahiplerinin siyasi hayata yon vermelerini —Demokrat Parti’nin kurulmasi-

saglayacak kadar biiyiik etkiler olusturmustur (Tanilli, 2016, s. 361).

Tiirkiye’de -farkli iilkelerde de bu sekildedir- kdyliiden ve yapisindan soz
edildiginde, inceleme ve arastirma yapildiginda, koylii olgusunun sosyal sinifsalliktan
baska boyutlariyla da ele alinmasi gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir. Bir ara tabaklardan
olusmas1 seklinde tanimlamanin aksi yoniinde koOyliyli bir biitin  halinde
gozlemledigimizde, i¢ dinamikleri devreye girmektedir. Bu i¢ dinamiklerden birini, sosyal
iligkilerinin kendilerine 6zgii bir forma sahip oldugu ve birbirleri ile etkilesimlerini fiziksel
kosullarinin da sekillendirdigi bi¢iminde tanimlayabiliriz. Uguzman’in (1986, s. 108)
yazdig1 asagidaki satirlar, bu durumun daha agik¢a goriilmesini ve anlasilmasini

saglayabilir:

Her an yiiz ylize bakarak ortak bir yasam siiren kdy insani i¢in, dostluk,
arkadaslik, akrabalik ve komsuluk, onemli birer kurumdur. Kii¢iik ve
kapali olan, resmi Orgiitlerden yoksun bulunan yasam yerleri, onlara bu
kavramlarin degerini 6gretmistir. Seving de, act da birlikte yasanacak ve
paylasilacaktir. Bu ylizden akraba, dost ve komsularla iyi iliskiler

stirdiirerek yarini giivence altina almak ¢ok dnemlidir.

Koyliinlin yasam yerinin dar ve kiiclik bir alandan olusmasi, onun kendi koyliisii ile
iligkilerini bu diizlemde devam ettirmesine sebebiyet vermistir. Simdilerde bile kdyliiniin o

samimiyet, sicaklik ve yakinlig1 olarak tanimladigimiz yanini, bu fiziki yasam kosullarina
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baglamak yanlis olmayacaktir. Biiyilk ve birbirinden kopuk kent binalarinda yasanan o
hayatlara kiyasla koyiin o ufak diinyasi, koyliiye biiylik sosyal degerler ve ozellikler

kazandirmistir denilebilir.

Koyliilerin yerlesimle ilgili genel kurallar1 olmadig1 disiiniiliirse, kdylerde yasam
olusturma, en once akrabalikla ilintili gelismistir. Dini ve sosyal ortakliklara sahip insan
topluluklar1 kdy yasamini olusturmuslardir (Tiitengil, 1977, s. 10). Ayn1 degerler etrafinda
birlesmeleri ve cografi olarak kentlerden uzak hayatlar1 -etkilesimleri zor oldugu igin-
kapali toplum 6zelligi gostermelerine neden olmustur. Bahse konu edildigi gibi kdyliiniin
kapali toplum niteliklerine sahip oldugunu Avcioglu (1976, s. 505), ulasim etkeniyle
birlikte farkli bir sebep de ekleyerek soyle betimlemistir: ““...Celali isyanlarindan beri can
giivenligi endisesiyle, daginik ve uzak yerlesme noktalarina g¢ekilen kdylii, hareketsizdir.”
Bu hareketsizligin giiniimiizde de var olup olmadigi tartismaya agik bir konudur ancak bu
durum i¢in bir soru sorma ihtiyacit devreye girmektedir: Giiniimiizde, iizerinde hareket

kavramu tartisilacak yogunlukta koylii var midir?

Tirk toplumu i¢inde koyliinliin ¢esitli smirlamalarla belki bazen belirli
sorumluluklar da yiiklenerek tiirlii bicimlerde tanimlandig1 goriilmektedir. Farkli alanlarda
incelemelere ortak edildigi de bilinmektedir. Bu ¢alismada koyliiniin edebiyat agisindan bir
degerlendirmesi yapilacagi i¢in ilk 6nce 1963°de vefat eden usta sair Nazim Hikmet Ran’a
kulak vermek yerinde olacaktir. Ran (2008, s. 658), 6liimiiniin ardindan ilk kez 1966’da
Dort Hapishaneden adiyla basilan siir kitabinda, Tiirk koyliisiini “Topraktan 6grenip,
kitapsiz bilendir...” dizeleriyle betimlemistir. Kendisinin olmayan topraktan hem 6grenmis
hem de ona kulluk etmis olan koyli, tarihsel siire¢ igerisinde zamanin getirdigi

degisimlerle bir¢ok evreden gegmis, giiniimiizdeki yerini almistir.

2.1.2. Marshall Yardimlarinin Oncesinde Koyliiniin Durumu

Osmanli Devleti’nin yikilisinin ardindan, Anadolu topraklarinin bagimsizlik
miicadelesine taraf olan cogunlugun, kiigiik halk kitleleri 6zelinde koyliiler oldugu cesitli
tarih okumalar1 ile ortaya ¢ikmaktadir. Yizyillardir Anadolu cografyasinin topragindan

beslenen ve o topraktan gecinen koOyli, 1. Diinya Savasi sirasinda -ki yoksullugu

27



Cumhuriyet Oncesinden beri devam etmektedir- ve sonrasinda harap olmus ve savasin
sonuclarinin agir bedelleri ile karsilasmistir. Bu durum, donemin ileri gelenleri ve basta
yeni Tirkiye’nin kurulus Onderlerinin de bildigi ve gordigi bir gercekti. Yeni devlet,
koyliisiinii korumak ve koylii i¢in ekonomik iyilestirmeler yapmak adina gesitli adimlar
atilmasini dngdriiyordu. Onceden de belirtildigi gibi tarim kesiminin en biiyiik sikintist
topraksizlikti. Bu durum, Cumhuriyetin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6nemle
tizerinde durdugu konularin basinda gelmekteydi. Atatiirk koylii i¢in bir toprak reformu
yapilmasinin zorunluluk oldugu inancindaydi. Yapilmasini diistindiigli reformun, koyliiyii
toprak sahibi yapmanin yaninda, biiylik kapitalist ¢iftciden de korur nitelikte olmasi
gerektigini diisiiniiyordu. Atatiirk’iin toprak reformu ile amagladiklarini, makalesinde
Kayike¢1 (2005, s. 4) soyle siralamistir: “a) memlekette topraksiz gift¢i birakmamak, b) bir
ciftci ailesini gecindirebilen topragin higbir sebep suretle boliinmesine izin vermemek ve c)
biiyiik cift¢i ve ciftlik sahiplerinin isletebilecekleri arazi genisligini, arazinin bulundugu
bolgelerin niifus kesafetine ve toprak verim derecesine gore siirlandirmak.” Sayilan bu
hedefler, 1937°de hiikiimet programinda yer almistir. Ciftciyi topraklandirmanin kanun
olarak hazirlanmasi ve kabul edilmesi savas yillari sliresince devam etmistir. 1945 yilina
gelindiginde bliylik giirtlti  patirtilarla  -biiyiik ¢iftlik sahiplerinin  yasaya agir
elestirilerinden dolay1- meclise sunulmus ve kabul edilmistir ancak yiiriirliige giren kanun
herhangi bir uygulama alanina erisemeden yeni degisikliklerle amacindan saptirilmistir.
Koyliiniin amaglanan refaha ulagamamasina -yasanin pratik hayata uyarlanamamasina-
birka¢ durum neden olmustur denilebilir; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ertesinde
halkcilik ve devletgilik ilkeleri yoneticilerin  birincil politikasiydi. Bu  politika
dogrultusunda koyliiniin kalkindirilmas1 temel hedeflerden biriydi ancak 1938°de
Atatiirk’lin 6liimii ve ayn1 donemde, diinyada ikinci bir savasin patlak vermesi ile geng
cumhuriyette dengeler degisime ugramaya basladi. Bu degisim yoksullukla miicadele,
savasta ne olursa olsun tarafsizlik ilkesini koruma gibi oncelikler olusturdu. Devletin
savas1 geride birakmis halki, kalkinmayla ilgili biiylik sikintilar yagamaktaydi. Bu sosyal
sorunlarin yaninda bir de mevcut siyasi ayriliklar ve yasanan baskinlik miicadeleleri,
yapilacaklarin ibresini baska yonlere cevirmistir. Ulkenin bogustugu yoksullugun iistiine,
ayni zamanda her an savasa girme endisesinin getirdigi ‘orduyu hazir bulundurma durumu’
ortaya c¢ikmisti. Devletin, simirlarinin hemen o6tesindeki savasa karsi tetikte olmasi ve
seferberlikle yiginlar olusturmus ordusunun beslenme problemi, birincil sorun olarak

goriildii. Bu dogrultuda, tilkedeki tiim giftcilerden ekin temin etme zorunlulugu meydana
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gelmisti. Glinlimiizde dahi sik¢a so6zii edilen tinlii kitlik donemi -karneyle ekmek almak

gibi- bu yillara tekabiil eder.

Tarimsal triin sikintisinin ililkede olusmasinin baslica sebebinin, savasa karsi
hazirlikli olmak icin askere alimlarin artmast ve koylliinlin bazi hayvanlarina ordu
tarafindan el konulmas1 sonucu, iiretim azalmas1 oldugu goriilmiistiir (Ozer, 2012, s. 32).
Devlet c¢iftciden aldigr ekinin karsiligini vermekteydi ancak koyliiniin kendi kendine
yeterliligini saglayacak mahsulii kalmiyordu. Ayni1 zamanda devletin verdigi licret ¢iftgi
icin yeterli degildi. Bu durumdan en ¢ok kiiciik ve orta c¢iftci grubunu etkilenmisti.
Koyliiniin ekin talebinden once kendine yetiremedigi mahsulii, taleple birlikte hi¢ yetmez
olmustu. Savasin getirdigi yoksulluk ve kitliklarin, ekim yoksunlugunu gidermek amaciyla
ortaya konan uygulamalarin basinda ‘Milli Koruma Kanunu’ adiyla 18 Ocak 1940’da
kabul edilen tasar1 gelmektedir. S6zii edilen kanunun 37. ve 42. maddeleri kirsal niifusa
yonelik hiikiimlerden olugsmaktadir. Kabul edilen kanunla birlikte devlet, ihtiya¢ duymasi
halinde kendi arazisinde tarim is¢isi ¢alistirma yetkisine sahip olacakti. Devlet koyliiye ait
olan ancak kullanmadigi her tiirlii tarimsal araglar kiralayarak kullanabilecekti (Ozer,
2012, s. 41). Bu gibi ¢esitli maddeleri iginde barindiran kanun, halki savasin etkilerinden
biraz olsun kurtarmak amaciyla yapilmis olsa da ekim sikintisi, bu kanunun ardindan
azalmak bir yana artis gdstermistir. Uretiminde yetersiz kalinan un, seker gibi {iriinlerin
tilketimine kisitlamalar getirilmistir (Aydin, 2019, s. 426). EKmek, bu tiketim kisitlama
politikasi ile birlikte karneye baglanmisti ancak uygulamanin adaletsizligi de bir zaman
sonra ortaya ¢ikmisti. O yillarda evlerdeki ekmek yoklugunu Metin Toker su sozlerle
anlatmistir: “Evlerde ekmek kavgalari eksik olmazdi. Kim daha ¢ok yedi, kim daha az yedi
tartismalar eksik olmazdi. Agir isci karneleri, sdziim ona kollariyla ¢alisan is¢ileri biraz
daha iyi doyurmak i¢indi; ama bunlar karaborsada bol bol satilmaktaydi... . »6 (akt. Ozer,
2012, s. 35). O donem karne ile verilen ekmegin smirli olmasimin yaninda, karne
uygulamasi lizerinden tiirlii yolsuzluklar yasandigi cesitli gazete haberlerine diismekteydi.
“Ornegin Dogu Anadolu’da devlete ait silolara gdndermek iizere iireticiden aldiklari
binlerce ton bugdayr karaborsaya siirerek yiizbinlerce liralik vurgun yapan kamu
gorevlileri suciistii yakalanmistir. Ustelik ¢alman bugdaylar yerine, toprak ve kum

karistirilmis bugdaydan yapilan camur gibi ekmegi de aylarca halka yedirmislerdir”7 (akt.

® Bu metni Sevilay Ozer, Cemil Kocak’in Tiirkiye’de Milli Sef Dénemi (1938-1945) adl kitabindan aktarmistir.
’ Bu haberi Suat Oktar ve Arzu Varli, 21 Temmuz 1942 tarihli Tan gazetesinden aktarmistir.
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Oktar ve Varli, 2010, s. 5). Alint1 haberden anlasildig1 gibi halk sadece besin yoksunlugu
yasamamig, ayni zamanda yasanan bu kitligin i¢inde ¢amurdan yapilma ekmeklerle uzun
zamanlar karnin1 doyurmak zorunda kalmistir. Bu durum, o yillarda yasanan c¢arpikliklari

ve ¢ikarlarin nasil s6z sahibi oldugunu ortaya koymaktadir.

Cumhuriyetin ilk kirk yilinda, koyliiniin ekonomik vaziyetinden baska fiziki ve
cevresel kosullar1 da dikkat ¢ekici ozellikler gostermektedir. Yolun, suyun, elektrigin
heniiz kdoye ulasmadigi o zamanlarda, meydana ¢ikan tablo, mahsul yoklugundan asagi
kalir bir halde degildir. Ugsuz bucaksiz, kurak ve tarladan yoksun alanlarda yasayan bir
koyli karsimiza ¢ikar. Planli bir yerlesmeye, durumun dogal sonucu olarak
rastlanmamaktadir. 1930’1u yillardan baslayarak 1940 ve 1950’lilerde, tilkemize koylerin
ve kentlerin gozlemlenmesi adina yurtdisindan getirilen bir¢cok arastirmaci oldugu, bu
arastirmacilarin hazirladiklar1 raporlardan ve cesitli tarih ¢alismalarindan bilinmektedir. 8
Bu raporlar neticesinde, bir yabanci arastirmaci goziinden, o donemdeki kdylerin fiziksel
vaziyetinin anlasilmasi i¢in Thornburg (1949, s. 50) tarafindan yapilan incelemedeki su

satirlar onemli goriilmektedir:

Trakyadan [Trakya’dan] Kafkaslara kadar, géze goriinen sahada bir tek
yap1 veya iskan alameti olmadan dagmik veya gayr-i muntazam satrang
modelinde ekili tarlalarin manzaras1 kadar kirlarda goze ¢arpan higbir sey
yoktur. Sekiz, on kilometre, hatta daha uzun bir yolculuktan sonra, bir tepe
iizerine kurulmus veya bir sel ¢ukuru boyunca siralanmis on ila elli kadar
birbirine sikica sokulmus evden ibaret minicik bir kdy goriiniir. O
civardaki araziyi igleyen koyliilerin hepsi burada yasar. Yol yoklugu,
kagninin, merkebin veya agir isler géren kadinlarin gilinliik kisa <<hareket

sahas>> kOyiin bekasin1 saglayan bolgeyi sinirlar.

Rapordaki satirlarda, daha dnce kdyliiniin niteliklerinden bahsedilirken, s6zii edilen
kapali toplum 6zelliginin kdyliiniin fiziki kosullarii da kapsadigi goriilmektedir. Kapali

toplum o6zelliginin, yalmzca kiiltiirel yapilarindan degil, c¢evresel kosullarindan da

® Bu konuda ek bilgi icin Bk; Murat Yildiz, 1945-1960 D6nemi Hazirlanan Yabanci Raporlarin Tiirk Sanayi
Politikalarina Etkileri, Turkish Studies, Ocak 2017, s. 303-317
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kaynaklandigini, aslinda yasam alanlarinin koylillere kapali toplum olma niteligi

kazandirdigini -ortam, kapali olma sonucunun nedeni olmustur- soyleyebiliriz.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra, yoksul koyde medeniyetin ve
gelismenin isareti olacak mahiyette bazi yapilar olusturulmustur. Fakirligin bire bir
gozlenebildigi 1900’lerin ilk yarisindaki tasrada, cumhuriyetin kurulmasi ile birlikte devlet
daireleri yerlerini alirlar. Cesitli kamu binalari, daha yola ve suya kavusamamis koyliiye,
baslarinda bir devlet oldugunu animsatir nitelikte -tiim fakirliklerine tezat olurcasina-
hediye edilmistir. Bu yapilarin nasil goriindiigiiyle ilgili yine Thornburg’un (1949, s. 51)

raporundaki anlatimina bakilabilir:

Bugiin birgok koylerde inkilabin bir semboliinii temsil eden -hem de
kilometrelerce uzaktan gorilebilir- bir yapi vardir. Bu yap1 devlet
tesebbiislerine ait olan beyaz duvarli, kirmiz1 kiremitli bir yap1 veya sira
yapidir. Bu ya okul, ya zirai mahsullerin tevzii® i¢in kurulmus bir devlet

subesi veya polis yahut da o yerin amirinin biirosudur.

Cumbhuriyetin kurulmasinin ardindan gelen ilk elli yil icinde kdylii-devlet iliskileri
karmagik bir sekilde ilerlemistir. Yeni cumhuriyetin ilaninin ardindan koyliiye yonelik,
koyliyii kalkindirmayr ve koyilin refahini yiikseltmeyi hedefleyen politikalar, zaman
igerisinde yerini ikinci savasin da ortaya ¢ikmasiyla, biiyiik toprak sahiplerinin tekelinde ve
cikarinda bir politikaya doniistiirmiistiir. Biirokratik ve kati devlet¢i tutumlarin sonucu
olarak ¢ikarilan vergi kanunlari, kdylliniin belirli tarim tirtinlerini devlete {icret karsiliginda
vermesine neden olmus ve kdylin durumu 6nlenemez bigimde kdtiilesmistir. Tiirk koyliisii
saglikta, sosyal hayatta ve kiiltliirel anlamda gelismeyi ve toprak sahibi olayr umarken,
aksine tamamen yoksullasmis ve kendi alt smnifi icinde bile agasi olarak bildigi
kapitalistlesen ¢iftciden zulim gormistiir. Yasanan olaylar koylii alt smifinin her
katmaninda tepkiyle karsilanmistir. Tarim is¢ilerinin yoksullagmaya verdikleri tepki ve
caresizligin yaninda biiylik toprak sahibi olan kdylii de durumdan rahatsizdir. Kapitalist
bliyiik toprak sahibi ¢ift¢i, toprak reformuyla kendisine miras kalan topragimin ya da bir
sekilde elinde bulundurdugu topraginin gasp edilecegi diistincesindeydi. Onlara gore kendi

miilk sahipligi disinda bir bagka kesimin fakirlesmesi 6nem arz etmiyordu aksine ucuz is

° Tevzii: Dagitma, Dagitilma
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giicii ile zenginlikleri daha da katlanmaktaydi. Koylii ara tabakalarinin timiinde yiikselen
muhalif sesler, en nihayetinde biiyiik degisimlerin yasanmasina aracilik etmislerdir. Halk
yasadig1 buhrandan kurtulmak i¢in careler aramaya baslamis ve biiyiik toprak sahipleri
siyasette sO0z sahibi olma yoluna gitmislerdir. Kapitalist ¢iftcinin siyasette etkin rol
oynamaya baglamasi, tarim kesiminin biyiik degisikliklere gebe kalmasina neden
olmustur. Muhaliflerin artmasi, artik ¢ok partili hayata gegisin ayak seslerinin hizla ve

giirce duyulmaya baslamasini saglamistir.
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2.2. Koyliiniin ve Koyiin Kirilma Noktasi Olarak Tiirkiye’de Marshall
Yardimlar

Yardimlarin anlatildigi bu alt baslikta tarihsel siralama izlenerek Marshall
Yardimlarinin 6ncelikle olusmasi, ardindan Tiirkiye’ye nasil ulastifi ve yardimlarin
yapilmasindan sonra kdyliiniin geldigi nokta incelenecektir. Tarihsel bir olay niteligindeki
Marshall Yardimlar1 bu o6zelliginden dolayr siralamaya dikkat edilerek irdelenmeye

calisilacaktir.

2.2.1. Marshall Yardimlarimin Dogusu ve Tiirkiye’ye Gelisi

Diinya tarihine yazilmig yarim asr1 kapsayan bir donem vardir ki insanliga hicbir
sey bir daha asla eskisi gibi olmadi -olmayacak- dedirtmistir. 40 yila iki biiyiik savasi
sigdiran bir donem... 20. Yizyila gelindiginde diinyadaki dengeler -meydana gelen bir¢ok
toplumsal, siyasi, ekonomik, teknolojik vb. gelismeden dolayi- degisim esigindedir ve
yasanan bu savaslar -1. ve 2. Diinya Savaslari- en sonunda nihayete erer. 1945 yilina
gelindiginde elde kalan, insanligi ve umutlari elinden alinan, varligini1 dahi sorgulamaya
baslayan -¢iinkii o yillarda insan 6liimleri ¢ok siradanlagsmigtir- toplumlardir. Savaslardan
sonra ortaya ¢ikan tablo, bu zamana kadar ¢ok ¢esitli alanda incelenmis, iizerine kitaplar
yazilmig, filmler c¢ekilmis hatta c¢esitli sanat dallar1 iizerinden endiistrileri dahi
olusturulmus ve biiylik ticari kazang pazarlar1 meydana getirilmistir. -2. Diinya Savasim
konu alan filmler gibi- Ge¢miste oldugu gibi simdi ve gelecekte de canliligini her daim
koruyacagy, etkilerinin biiyiikliigiinden anlasilmaktadir. Insanligin iizerine bir kabus gibi
¢oken bu savaglarin tesirinde kalanlar bir tarafi olusturuyorsa, diger yanda da savas
yapicilar olarak adlandirilabilecek karar erkleri bulunmustur. Bu erkler savasin
yikiciligryla yetinmemis, sonrasinda kurulacak olan -kurulmasi zorunlu hale gelen- yeni

diinya diizeni i¢in de s6z sahibi olma yarisina girmislerdir.

1940’11 yillardan baglayarak 1980’lerin sonuna kadar yasanan dénemde, hakimiyet
savaslarindan kaynaklanan bloklar olugsmustur. Soguk savas donemi adiyla literatiire gecen
bu yillar, iki sliper giiciin yariginin -Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Sovyet Rusya-
dikkatle takip edildigi ve diger milletlerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda, bu iki bloktan

birinde yerlerini aldiklar1 yillardir ve toplumlarin tiirlii strateji savaslarina sahit olarak
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gecirdikleri aksiyonlu zamanlardir. Siireci isletecek erklerin basoyunculari Amerika
Birlesik Devletleri ve o zamanki adiyla Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)’dir.
Avrupa 2. Diinya Savasi’mi geride biraktiginda batik bir ekonomiye sahipti ve sehirleri
yikik virane alanlara donilismiistii. Ekonomilerini kendi baslarina bir destek gérmeden
ayakta tutabilecek durumda degillerdi. Sinirlari i¢inde iiretim yapabilecekleri ve kazang
elde edebilecekleri neredeyse hicbir alan kalmamisti. Avrupa’nin acilen toparlanmasi ve
savagin tahribatin1 azaltarak yok etmesi gerekmekteydi. Amerika Birlesik Devletleri ise
savag zamaninda stokladigi iirlinleri i¢in pazar arayisindaydi ve savastan bliyiik yaralar
almadan c¢ikmisti.  Ulkesinin refahini yiikseltmek igin Avrupa’nmin ayaga kalkmasi
gerekiyordu ve ABD’ye, Avrupa’nin koruyuculugunu iistlenmesi i¢in bir sebep gerekti.
Bati blogunda bu sikintilar bag gostermekteyken rota dogu bloguna ¢evrildiginde, Amerika
Birlesik Devletleri’nin aradigi sebebi Sovyetler Birligi’nin, ¢ikarlar1 dogrultusunda
yarattig1 soylenebilir. SSCB, savas sonrasina gelindiginde savasin oncesinde Tiirkiye ile
1925’de imzaladigi Dostluk Antlagmasi’ni artik yeni kosullarda uygulanabilirliginin
kalmadigin1 ve degisiklikler gerektirdigini iddia ederek, tanimayacagin bildirmistir™ (akt.
Ertem, 2009, s. 378). Bu baskisini en yogun sekilde uyguladigi iilke Tiirkiye’dir. 7 Agustos
1946 yilinda Tirkiye’ye bir nota vererek, Montrd Bogazlar sézlesmesinin daha 1944
yilinda istedigi yeniden gozden gegirilmesini talep eden tavrini kesinlestirir (Kaynar, 2016,
s.12). Tirkiye bu talebi reddeder ¢iinkii kabul etmesi demek bir Sovyet baskisi ve
boyundurugu altina girmesi demektir. Ardindan Ingiltere ve Amerika Birlesik
Devletleri’nden -denge politikasi geregi- destek istemek durumunda kalir ¢linkii tek basina
Sovyetler Birligi ile miicadele edecek giicli yoktur. ABD ise basta, Tiirkiye’nin 2. Diinya
Savasi’ndaki tutumundan dolay1r bu destekleme durumuna yanasmaz fakat sonradan,
Sovyetlerin politikalar1 kendi ¢ikarlarina ters diistiigli icin Tirkiye’yi desteklemeye karar
verir hatta vermekle kalmaz, Tiirkiye’de yogun bir komiinizm karsit1 propaganda
hazirliklarina girisir. Olusturmaya calistifi Sovyet algisi, Sovyet Rusya’nin Tirkiye’ye
olagandis1 bir saldiris1 karsisinda, Tiirkiye’nin asla bu durumla basa ¢ikamayacagi
seklindedir. Tiirkiye’de, SSBC’nin bogazlar1 kontrolii altina almak istedigi diislincesi
yayilir ve Tiirk yoneticilerinin, dogu bloguna kars1 siddetli bir durus sergiledikleri zamana

gelinir.

1% Bu bilgiyi Baris Ertem, Haluk Ulman’in, Tiirk Amerikan Diplomatik Miinasebetleri (1939-1947) adli
kitabindan aktarmistir.
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Amerika Birlesik Devletleri ve bat1 blogunun desteginin gelmesiyle, Tiirkiye’nin
tarafini segtigini belli eden bir dizi olay yasanir. Washington Biiyiikel¢isi Mehmet Miinir
Ertegiin’iin na’simin savas sonrasinda Tiirkiye’ye getirilmesi, basit bir torenden ¢ikarak bir
govde gosterisine donlisiir ve Amerika’nin savas gemileri olan Missouri, Providence ve
Power ile Istanbul’a getirilir (Kaynar, 2016, s.13). Amerikan gemilerinin gelmesiyle
birlikte devletin ve halkin destek ve coskulariin ne boyutta oldugu Kaynar’in (2016, s. 13-
14) su ifadelerinde goriilmektedir:

... Inhisarlar Idaresi, giiniin anlam ve Onemine binden, iizerinde ‘Hos
geldin Missouri’ yazan Missouri sigaralari piyasaya siirer; Missouri serisi
pullar piyasaya cikartilir; Istanbul Belediyesi gece yarisindan bir saat
sonrasina kadar Dolmabahge-Taksim hattinda -yalnizca ABD’li personel
icin gecerli- licretsiz hizmet verecek 12 otobiis tahsis eder; belirli sinema
ve tiyatrolarda ABD’li misafirlere yer ayrilir; Istanbul Bezmi-Alem Valide
Sultan Cadmii’ne [Camisi’'ne] ‘wellcome’ mahyast asilir; dort gilinliik
ziyaretin ardindan yola koyulan gemileri ugurlamak i¢in Beylerbeyi’nden
Uskiidar’a Besiktas’tan Sarayburnu’na kadar biitiin sahiller kadin, erkek,

coluk ¢ocuk dolusmuslardir. ... "

Tiirkiye’de yasanan toren havasindaki gelismelerle birlikte ilk Once savas
gemilerinin ziyaretinin ertesi yilinda, i¢cine Yunanistan’in da dahil edildigi, Harry
Truman’in fikir babaligimi yaptigi Truman Doktrini adiyla bilinen askeri yardimlar,
komiinizmle miicadele amaciyla hayata gecirilmistir. Askeri yardimlarla amaglanan,
Tiirkiye ve Yunanistan’t bir tampon bdolge haline getirerek komiinizmin Avrupa’da
yayilmasini 6nlemektir. Ancak bu askeri yardimlarindan ayr1 olarak Amerika, dnceden de
belirtildigi gibi savas sonrasinda ticari mallarin1 pazarlayabilecegi bir Avrupa olmasi
gerekliligini fark ettiginden, Avrupa ile ilgili daha genis kapsamli bir ekonomik kalkinma
reformuna gitmek durumundaydi. Bu dogrultuda Ertem’in (2009, s. 391) belirttigi gibi
“Amerika Birlesik Devletleri Disisleri Bakani George Marshall 1947 yilinda bir

"' Bu konuda ek bilgi icin Bk, Clineyt Akalin, Missouri’nin Ziyaretinin Tarihsel Anlami, Yakin Dénem Tirkiye
Arastirmalari Dergisi, 2003; ibrahim Bozkurt, /I. Diinya Savasi Sonrasi Amerikan Zirhlisi’nin Istanbul Limani’ni
Ziyareti Uzerine Dederlendirmeler, Cagdas Tirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi, 2007; Altan Oymen, Bir
Dénem Bir Cocuk, 2009
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{iniversitede, yapilmasi planlanan yardimlarin ilk isaretlerini” verir'?. Sinyalleri verilen
yardimlar daha sonradan Disisleri Bakani’nin adiyla anilacak olan Marshall Yardimlaridir.
16 Avrupa iilkesi (Isvicre, Avusturya, Portekiz, Hollanda, Belgika, Yunanistan, Isveg,
Danimarka, Tiirkiye, Norveg, Italya, izlanda, Fransa, Liiksemburg, Ingiltere ve irlanda)
Amerika Birlesik Devletleri’ne 1947 Eyliil’iinde ortak bir rapor sunmuslardir. Bu raporda
ekonomik iyilestirme adina yardimlar biinyesinde gerekli olan seyler vardir. ABD
baslangigta Tiirkiye’nin yardim taleplerini kabul etmemis, gerckge olarak da genel
anlamiyla Tiirkiye’nin, Avrupa gibi savastan etkilenmedigini sOylemistir. Ancak ilerleyen
donemde, Avrupa’nin diger iilkelere uyguladigindan farkli bir politika izleme karari ile
Tiirkiye’nin  savastan c¢ikan Avrupa icin ham madde ve gida ihtiyaglarim
karsilayabilecegine inanarak, yardimlardan yararlanmasima onay vermistir. Tarimini
gelistirecek olan Tiirkiye, Avrupa’nin tedarik¢isi konumuna doniistiiriilecektir. Tiirkiye nin
sanayi llkesi olma seriiveni tarim iilkesi olma zorunluluguna dogru adim adim

suriklenecektir.

Tiirkiye, Marshall Yardimlarini 4 Temmuz 1948 tarihinde Amerika Birlesik
Devletleri ile Ekonomik Isbirligi Antlasmasi isimli sézlesmeyi imzalamasinin ardindan,
resmi olarak -1948-1951 wyillarim kapsayacak sekilde- almaya baslamistir. Ertem’in
makalesinde yardimlar1 dort bashiga ayirarak inceledigini gérmekteyiz; hibeler, 6diing,
dolayisiyla yardim ve teknik yardimlar. Siniflandirmanin icerigine bakacak olursak

Ertem’e gore:

Hibeler: Bu sekilde yapilan yardimlari alan devlet ABD’ye karsi higbir sekilde
bor¢lanmaz. Tiirkiye bu yardim bicimi dahilinde 1948-1951 yillar1 arasinda,
Amerika Birlesik Devletleri’'nden hibe olarak 62 376 000 $ yardim almustir.

Odiing: Yardimlarin  ikinci béliimiinii, 6diing alma bigimindeki kisim
olusturmaktadir. Eger yapilan tahsis 6diing seklinde tahakkuk edilmisse o zaman bu
para ABD’ye bor¢lanilmis olacak ve bu bor¢larin 6denmesine 1952 yili Temmuz
aymdan itibaren baslanilacaktir. Tiirkiye ABD’den 6diing olarak 72 840 000 $

yardim almistir.

12 Baris Ertem, Tiirkiye-ABD iliskilerinde Truman Doktrini ve Marshall Plani, Balikesir Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisii Dergisi, 2009 makalesindeki dipnottan hareketle, konusmanin tamami icin Bk, Fahri
Armanoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri, 1991, s.152-158
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Dolayisiyla yardim: Bunlar ABD’nin iktisadi Isbirligi idaresi’ne giren, Avrupa

devletleri arasindaki ticareti diizenlemek i¢in yaptig1 yardimlardir.

Iktisadi isbirligi gercevesi icindeki Avrupa iilkeleri, birbirlerinden mal satin
aldiklar1 zaman mallarin bedeli ABD tarafindan ddenmekte ve satin alan devlet
bunun karsiligint ‘Karsilik Fonu’ adi altinda ve kendi parasiyla milli bir bankaya
yatirmaktadir. Tiirkiye’nin 1948-51 yillar1 arasinda bu sekilde gordiigiic Amerikan
yardimlarinin tutari, 71 522 000 $’1 hibe, 55 Milyon $’1 6diing olmak tizere 126 522
000 $dir.

Teknik yardim: Bu bdliimde ise ABD’den getirilecek teknik uzmanlarla, yardim
edilen iilkeden staj, tetkik gezisi ve buna benzer nedenlerle disariya gonderilen
teknisyen, miihendis ve benzeri elemanlarin, meslek sahiplerinin gittikleri
iilkelerdeki zaruri masraflar1 karsilanmaktadir. Tiirkiye’nin 1948-51 yillar1 arasinda

gordiigii teknik yardimin tutar1 3 Milyon $°dir™ (akt. Ertem, 2009, s. 392-393).

Tiirkiye’ye yapilan yardimlarin, Tiirk hiikiimetleri -Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)
ve Demokrat Parti (DP) donemleri- agisindan baslangigta biliylik umutlar vadettigi
bilinmektedir ancak zaman ilerledik¢e yapilan yardimlarin ¢ok da masumane olmadigi
anlasilmistir. Cok partili hayata gegcisin ilk arifesinde birbirine tamamen zit olan iki parti de
bu yardimlar1 desteklemistir fakat hiikiimeti kim alirsa yardimlar onun yiiriitiicii anlayigina

gore evrilecektir.

Yeni diinya diizeninde bir taraf olma zorunlulugu Tirkiye’yi de etkilemis, savas
zamaninda tarafsizlik ilkesinden 6diin vermeyen Tiirkiye, tarafliligin bas aktorii konumuna
getirilmistir. Savas sonrasinda yasanan bu yanlilik, harp zamaninda {iilkelerin istediklerini
elde edememeleri sonucunda olugmustur. Bir yandan Amerika’nin kiiresel kapitalizm
olusturma ve yayma cabalari, diger yandan Sovyet Rusya’nin etrafinda kendi rejimine
yakin {ilkeleri bulundurma cabasi icinde, Tiirkiye Ozelinde en ¢ok etkiyi yine koylii

gormustir.

3 Bu baliimii Baris Ertem, Haluk Olman’in, Tiirk Amerikan Diplomatik Miinasebetleri (1939-1947) adli
kitabindan aktarmistir.
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2.2.2. Yardimlarin Tiirkiye’de Uygulanmasinin Ardindan Kéyliiniin

Durumu

Tirkiye’ye Marshall Yardimlarinin gelmesinin ardindan kisa ve uzun vadede
birgok sonug ortaya ¢ikmistir. Ekonomik, siyasi, kiiltiirel, toplumsal vb. alanlarda etkileri
olmus ve bu etkiler iizerine ¢esitli tartismalar yapilmistir. Toplumun farkli siniflari igin
farkli anlamlar ifade eden yardimlar, incelemenin konusu 6zelinde koylii agisindan yine
farkl1 yonlerden sonuglara sebebiyet vermistir. Koy ve koylii yardimlar agisindan ele
alindiginda, tarimsal liretim big¢imlerinin yeniliklerle karsilagsmasi, kdyliiniin dinamigini,
yasam tarzini, uretim seklini degisiklige ugratmistir. Tarimda kimileri i¢in devrim
niteliginde goriilen degisimler, yardimlar sonucunda, diinyanin farkli iilkelerini oldugu gibi
Tiirkiye’yi de etkisi altina almistir. Tarim sektoriindeki en dikkat ¢ekici gelismelerden biri,
yardimlarla birlikte traktoriin Tiirk koyliisii ile bulusmasidir. 1950 yilinda Tiirkiye’deki
traktor sayis1 10 bin dolaylarinda iken 1957’1lerde 44 binlere ulasmustir (Ozcan, 2016, s.49).
Traktoriin iilkeye gelisi ile olumlu olumsuz pek ¢ok olay yasanmig, tarimsal {iretimin
islenisi kokten degismis ve sonugta koyliiye c¢ikan fatura genellikle agir olmustur.
Traktoriin tarimda is gilicliniin azalmasina neden oldugu pek ¢ok arastirma sonucunda
ortaya ¢ikmistir. Bu durumun net sayisal rakamlar verilememekle birlikte Ozcan’m (2016,
S. 51) yazisindaki; “... 1950-55 yillart arasinda yaklasik olarak 350 bin kdyliiniin i¢ gog
hareketine katildigi ve her traktoriin ortalama sekiz kisiyi igsiz biraktigi tahmin
edilmektedir.” satirlardan ortaya ¢ikan tablo, biraz da olsa anlagilmaktadir. Tarimda
makinelesmenin olusturdugu sorunlarin daha iyi anlasilmasi i¢in, yardimlarin yasandigi
yillara giiniimiizden nispeten daha yakin bir tarih olan 1977°de Tiitengil’in yazdig1 “100
Soruda Kirsal Tiirkiye’nin  Yapist ve Sorunlart” adli kitabindaki, “Tarimda
makinelesmenin dogurdugu sosyal ve ekonomik sorunlar nelerdir?” baglikli béliimiin bazi

maddelerine gdz atmakta fayda oldugu diisiintilmektedir:

Tarimsal {irlinlerin hacminde dikkate deger artislar olmustur. Bunun
nedeni islenen arazinin genislemesi, buna bagli olarak ekim alanlarinin da

artis gostermesidir.

Yalniz traktorle ekilen alanlar 1946 yilinda 100 sayilirsa, 1950°de
164,7°ye, 1952°de de 289,3 e ylikselmistir.
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1948-1952 doneminde makineli c¢iftcilerin calistirildigi gecici isgiler

sayisinda artis olmasina karsilik siirekli is¢i sayisinda azalma vardir.

Bagkalarmin arazisini tcret karsiligi isleme de, makinelesmeye bagh

olarak ortaya ¢ikan ve bdlgelere gore degisen bir olaydir.

Traktoriin tasit araci gibi de kullanilmasina bagli olarak, kent ve
kasabalarla iligki artmistir.
Uretimdeki artis bir yandan siiriim bakimindan kente baghligi dogururken,

bir yandan da alicilar1 kéylere ¢ekmektedir (Tiitengil, 1977, s. 133-135).

Yukaridaki maddelere 1977 Tiirkiye’sinin goziiyle bakildiginda, koyliiniin o
zamanki yorumlanigiyla simdiki tanimlamasi arasinda pek fark olmadigi goriilebilir ve
bundan da 6nemli olani, aslinda daha o yillarda sikintilar dogru bir sekilde tespit edilmis

ancak devlet, yine yapilmasi gerekenler listesinde koyii ve koyliiyli gormezden gelmistir.

Cok partili hayata gecisle birlikte, koyliiniin partisi olma iddiasiyla segimler
sonucunda iktidara gelen Demokrat Parti’nin, koyliiyli destekleyici politikalari, kiiciik
ciftci i¢in bazi olumlu sonuglar da dogurmustur. Demokrat Parti’nin ucuz faizle ve diisiik
ticretle verilmesini sagladigi tarim kredileri, kiigiik iiretici ¢ift¢inin bagimsizlagmasina ve

serbest koyctliigiin gelisim gostermesine 6n ayak olmustur (Oktar ve Varli, 2010, s.14).

Demokrat Parti’nin, c¢ift¢iyi desteklemek adina yaptigi bir baska atilim ise
Cumhuriyet Halk Partisi’nin kanunlastirdigi fakat uygulamada basarili olamadig: toprak
reformunu yenileyerek, Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu (CTK) adi altinda yeniden
meclisten gegirmesi olmustur. CTK uygulamasi i¢in de ¢esitli tartismalar yapilmistir. Bu
kanundan yararlananlarin, daha ¢ok biiyiik toprak sahibi g¢iftciler ve Demokrat Parti’de s6z
hakk1 bulunan kéyliilerden olustugu sdylenmistir. Ancak Ozcan (2016, s. 51) yazisinda
“Bu topraklandirma programindan varlikli c¢iftgilerin yaninda kiigiik iireticilerinde
yararlandigindan” bahseder ve ekler: “1950 yilinda 10 milyon hektar olan ekilen alan
biiyiikliigii 1960 yilinda 15 milyon hektara ¢ikmistir.” Ciftciyi Topraklandirma Kanunu,
kiictik ¢iftciyi belki biraz ekilebilir alana sahip yaptiysa da, siire¢ i¢inde ozellikle tarim
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iscilerinin mevsimlik is¢ilere donligmesine sebep olmustur. Bu durumun, kdyden kente
gocte baslangi¢ icin kalici-gegici go¢ ayrimina neden oldugu ve zamanla koyli kentli

kavramlariin degisime ugramasinin ilk tohumlarini attig1 soylenebilir.

Tiirkiye’de koy ve koylii sorunlari, kdyiin kalkinmasi konusu, siireklilik ile tilkenin
temel problemlerinden birisi olma tazeligini korumustur. Cesitli arastirmalar ve
incelemeler yapilarak, bu sorunlar gliindemde tutulmaya c¢alisilmis ve aydinlar tarafindan
¢Ozlimler iretilmeye cabalanmistir. Bu noktada, yardimlarin baslangicindan sadece
yaklagik bir yirmi yil sonrasinda yazilan Erdentug’un (1966, s. 213) “Tirk Koyiinde
Modernlesme” adli makalesinde verdigi tavsiyeler, aslinda kdye gergcek yardim igin -
tepeden inme dis yardim yerine- kdyliiniin taninmasinin ne denli énemli oldugunun altini

daha o giinlerden c¢izer niteliktedir:

Soyle ki, koyliyli yeni bir yonde (modernlesme) sevk ve idare etmek,
orglitleyebilmek i¢in onu giinliik hayatinda ve hayat1 boyunca idare eden
bir takim “davranig kaliplarmi (kiiltiir kaliplarini)” ve egilimlerini bilmek
gerekir. Bu ise, kdyliiniin nasil yasadigini ve hayata nasil baktigini bilmek
ve anlamak demektir; diger bir deyimle, koyliiniin sehirlinin karsilastig
ayn1 sorunlart nasil ¢o6zdiigiini, sehirliden ayrildigi yonleri bilmek

anlamini tagur.

Koyliinlin yasadigr sikintilarin ve igine diistiigii durumun, toplumun tiim siniflarina
dokunacak bir etki olusturdugu tarih i¢inde goriilen bir gergektir. Glinlimiizde dahi, en
basit ekonomik sikintinin temeli iilkede iiretimin sekteye ugramasi ile baslamaktadir. Ulke
asagidan yukartya dogru bir bina olarak diisiiniiliirse, en alttaki kat1 yiktiginizda veya
curiittiiglinlizde ayakta kalmanizin imkéani olmaz. Toplumlarin temel yap1 tasini olusturan
koyliiniin, yasadigr sikintilara kendi goziiyle nasil baktifi da konunun anlasilmasi
acisindan onemlidir. Yine doneme daha yakin bir aragtirmadan 6rnek vermek gerekirse,
Tiitengil’in (1977, s. 151-152) kitabindaki ‘Kodylerimizde Meydana Gelen Ekonomik ve
Toplumsal Gelismeler, ‘Koylii Goziiyle’ Nasil Degerlendirilmektedir?’ bashkli boliimiine
bakilabilir:
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Koylerin ¢cogunda ekilen toprak miktar1 degigmistir. Degismelerin hemen
hepsi artma yoniindedir. Yeniden ekime alinan topraklarin ¢ogu eskiden

otlak, orman veya bostu.

Koylerin ¢ogunda verim degismistir. Degismelerin ¢ogu azalma

yoniindedir.

Koylerin ¢ogunda bazi zanaatlar kaybolmus, bazi yeni zanaatlar ortaya
cikmigtir. Kaybolanlarin en Onemlisi dokumacaliktir... Yeni tiireyen

zanaatlarin baglicalar1 marangozluk, terzilik, ayakkabiciliktir.

Koylerin biiyiik bir ¢cogunlugunda okul vardir ve bunlarin hemen hepsi

1950’den 6nce yapilmistir.

Koyliilerin partiler ve demokrasi hakkindaki diisilinciileri olumludur. Oy
vermeyi ¢ok 6nemli saymaktadirlar.

K&ylii elindeki nakit miktar1 Ikinci Diinya Savasi dncesine bakarak énemli
miktarda artmistir.

Koylerin ¢cogunda koyle kasaba arasindaki yolun durumu degismistir...
Koylerin ¢ogunda tasitlarda da degisme olmus, motorlu tasitlar kdylere

girmistir™.

1977°de gozlenenlerden aktarilanlarin paylasildigi yukaridaki satirlarda, dikkati

¢eken durum koyliintin kendi durumuyla ilgili verimin ve bazi zanaatlarin bitimi disinda,
negatif bir tarifte bulunmamasidir. Fakat buradaki koylii, topraginda kalan ve topragini
isletmeye devam edebilen kesimdir. Hi¢ kuskusuz 1950’den sonra tarima yapilan hizmet
goz ard1 edilemez. Ciftciye ulastirilan yenilik, bahse konu arastirmada da kendini
gostermektedir. Ancak kagirilmamasi gereken nokta, verim azalmasmin, kd&yliiniin
yoksullagsmasinin ya da baska is sahalarina yonelerek topragindan vazge¢mesinin nedeni
olabilecegidir. Gliniimiizde dahi devam eden ve sosyolojik olarak ¢cogu kez incelenen go¢

durumu, bu yillarda yapilan yardimlarin ardindan tarimda bozulan dengeler sonucunda

' Bu B&liimii Cavit Orhan Tutengil, Orhan Tiirkay ve Rusen Keles’in Kéyli Gz ile Tiirk Kdylerinde iktisad?

ve Toplumsal Degisme adli arastirma projesinden yararlanarak yazmistir.
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ortaya ¢ikmaya baslamis ve devamliligi artarak gelmistir. Koyden kente gog ile birlikte
goclin ¢esitliliklerine bagl olarak aidiyet ve kimlik kavramlarinin ¢ok farkli evrilmelere
geldigi, siniflar arasi etkilesimin yogunlastigi ve hizlandig bilinmektedir. Ekilen toprak
artarken verimin azalmasinin, suni giibre kullanilmasindan ve artan tarim arazisi ile
koyliiniin ilgilendigi bolgenin fazlalasmasina orantili olarak ekin takibini daha az

yapabilmesinden kaynaklandigi da diisiiniilebilir.

1952 yilina gelindiginde genel bir Tiirkiye cergevesi ¢izildigi zaman, yardimlarin
ardindan dis ticaret agigmnin arttigi goriilmektedir. 1950 yilinda 60 milyon dolar, 1951
yilinda 240 milyon dolar ve 1952’de 540 milyon dolara yiikselmistir (Balci, 2017, s.122).
Di1s borglar da aymi sekilde yilikselmis, 1950°de 2,7 milyar iken 1956’da 4 milyar liraya
cikmistir (Balci, 2017, s.112). Bu ekonomik tablonun en belirgin sebebi, Amerika Birlesik
Devletleri’nin yardimlarin mahiyetini kendisine bagimli olacak sekilde hazirlayip kabul
ettirmesidir. Ornegin, alinan traktorlerin yedek parcalar1 sadece Amerika’dan ithal
edilebiliyordu ve Amerika bizden aldig tiriinleri Tiirk Lirasi (TL) tizerinden hesaplayarak
bize dolar {izerinden satis yapmaktaydi. Bu noktada ortaya ¢ikan yedek parca sikintisinin
sonucunda Tiirkiye’de olusan durumu Sahin (2014, s. 163) ¢alismasinda su sozlerle ifade

3

etmektedir: “...Tilrkiye Plan siirecinde traktdr devrimi yasarken traktorli tamir edecek
servislerin yoklugundan tam bir “Traktor ¢opligii” haline gelmistir.” Son noktaya gelinip
yardimlar kesildikten sonra ilerleyen yillara bir hazirlik niteliginde olan bu par¢a tedariki
politikalar1 ve bor¢lanmalar, katlanarak biiyiiyecek ve dis bor¢lanma gittikce artig

gosterecektir.

Cumhuriyetin kurulmasiyla sanayide gelismek ve sanayi gegisini tamamlamis batil
devletlere yetismek adina yapilan bir¢cok atilimdan, Marshall Yardimlar1 Protokoliiniin
imzalanmasi ile vazge¢ilmistir (Egilmez, 2018, s. 142). Bu yardimlar ertesinde Tiirkiye
batiya bagimli hale getirilmistir. Tirk Koyliisli, tim stoklar Amerikan yardimi ile
doldugundan artik iiretemez duruma diismiistir™ (akt. Altun, 2007, s. 104). Ard: arkasi
kesilmeyen borglar en sonunda {ilkenin boyunu agmis, altindan kalkilamayacak bir noktaya
gelmistir. Tirkiye’nin batiya bagimliligi bir tarafta elestirile dursun bir diger yandan dis

iliskilerine oldugu kadar i¢ dinamiklerine de etkileri, boliimiin biitiiniinden anlasilacagi

15Ulas Altun bu bolimi, Stefanos Yerasimos’in, Az Gelismislik Stirecinde Tirkiye-lIl adl eserinden
aktarmistir.
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gibi azimsanmayacak kadar biiyiik dl¢tidedir. Marshall Yardimlarinin ertesinde uzun yillar
icinde bircok tartisma yapilmig, Tirkiye’deki izleri farkli olgular iizerinden
yorumlanmistir. Bu noktada yardimlarin Tiirkiye’de karsilanis1 a¢isindan Giiler’in (2009, s.
165) calismasinda yer verdigi yorumlarini / tespitlerini burada paylasmak, yardimlarin
hedefinin anlagilmasi agisindan 6nemli goriilmektedir: “Marshall Plan1 Tiirkiye’de baslica
tic sekilde karsilanmistir. Bunlar; anlasmanin Tirkiye’nin bagimsizligi ile bagdasip
bagdagmadigi; Tiirkiye’nin bu anlasma ile Bat1 savunma sistemleri i¢ine girmis oldugu ve

Tirkiye’de demokrasinin yerlesmesi acgisindan 6nemli oldugu noktasinda ortaya ¢ikmuistir.”

Tiirkiye’de Marshall Yardimlarinin ardindan siit tozu ve balik yagi icen, vita
yaginin ¢ocuklugunun bir parcast oldugunu sdyleyen nesiller yetisti. Bu nesiller biiyiidii ve
Tiirkiye’nin siyasal c¢atismalarinin, sag-sol kavgalarimin yasandigi 1960-70°1i yillarin
mimar1 oldular. Kimisi Amerikan yayilmacilif1 yapti ve komiinizmle miicadele adina
kaninin son damlasina kadar savastigina inandirildi. -Sovyet tehdidi ¢oktan ortadan
kalkmis olmasina ragmen Tiirkiye’de etkileri uzun siire silinmedi- Kimisi ise diinyadaki
antiemperyalist riizgira kapilarak, o yardimlariyla biiytidiigii tilkeye kars1 durdu (Egilmez,
2018, s. 142-143). Bu muhalif tavrin temelini ise koyli-is¢i smifinin 1960’lara
gelindiginde yasadigr sikintilar atmaktadir. Anti Amerikanct bu kanat, koyliisiiniin
yoksulluguna yeniden kulak vermek istemis, koyliiyli ve isc¢iyi kalkindirmayr amag
edinmis, bunu bir dava haline doniistiirmiistiir. Ancak iki tarafta, 6nceden de sozii edilmis
olan karar erkleri eliyle kullanilmistir. Koyliiniin, koyliiliik ve kdyciiliiglin kalkindirilmasi
sorunu, her devrin iktidarlari, aydinlari, halki, siyasi ayaklari araciligiyla farkli sebepler ve
gayelerle canli tutulmus ve halk¢iligin bazi kirilma noktalarinin ilk atigini yapmaistir.
Konuya verilen tiim bu ehemmiyetin ardindan son duraga gelindiginde, akillar1 kurcalayan
bir soru ortaya ¢ikmaktadir ve tartisilmasinin gerekli oldugu diistiniilmektedir. Ne olmustur
da haklar1 adeta davaya doniistiiriilen, cumhuriyetin ilk yillarinda milletin efendisi olan -
olmasi1 gereken- koylii, yardimlarin ardindan milleti omuzlarinda agir bir yiik gibi tasiyan
ve en nihayetinde bu yiikiin altinda ezilip topragindan kopan, yenilgiyi kabul eden,
devletine kiiskiin, yasam miicadelesi i¢in ¢irpinan bir noktaya gelmistir? Toplumun en
istiinden en alt kesimine kadar herkesin -siradan insanlardan karar vericiler ve kanun
yapicilar dahil- yolunun kesistigi koy meselesi, sorulan soru baglaminda bizce
irdelenmelidir ve vicdan muhakemesi yapilmasi gereken bir konu olarak bir kosede

beklemektedir.
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3. YAZARLAR VE ESERLER

Calismanin bu boliimii yazarlar ve eserlerinin kisa tanitimina ayrilmistir. Bu yazarlar,
genel olarak toplum igin sanat anlayisin1 benimsedikleri, gordiiklerine duyarsiz kalamayip
sosyolojiye yardimci olabilecek unsurlari eserlerinde isledikleri i¢in secilmistir. Ayrica
sanat¢1 kisiliklerinin yaninda bir kosede beklemeyen, toplumun devinimleri i¢inde hep 6n

saflarda yer alan bu ii¢ yazar, sayilan 6zellikleri nedeni ile ¢alismanin i¢ine alinmustir.

3.1. Koy Enstitiilii Bir Yazar Olarak Fakir Baykurt

Tez ¢alismasi kapsamindaki ilk yazar olan Fakir Baykurt’un hayatinin &nemli
donemlerine goz atildiginda, en belirgin unsurun Koy Enstitiisii'nde egitim almis
oldugununun disiiniilmesidir. Bir edebiyat sosyolojisi incelemesinde metin yaninda
yazarin ortam ve ¢evre kosullari da ¢ok biiyiik 6nem arz ettiginden, Fakir Baykurt bu temel
noktadan hareketle incelenecektir.

3.1.1. Hayati

Burdur’un Yesilova ilgesine bagli Akc¢akdy’linde dogmustur. Kendisi dogum
tarithini net olarak bilmez ancak soranlara ekinlerin toplandig1 zamanda dogdugunu soyler.
Adi aslen Tahir olan yazara bu isim, 6len abisinin adin1 yasatmasi i¢in koyulmustur. -O
dogmadan Once oOlen abisinin adi Tahir’dir- Yillar gecip biiyiidiikkge adindan
hoslanmamaya baglar. Yazarlikla ilgilendigi zamanlarda kendisi i¢in daha vurucu,
etkileyici isimler diisliniir. Ayni zamanda bir Ogretmenin Tahir kelimesi ile ilgili
sOyledikleri isminden tamamen kopmasina sebep olur. Tahir’in Arapca taharet
kelimesinden geldigini imal1 bir bigimde sdyleyen 6gretmeninden sonra Fakir Baykurt i¢in
ad degistirme siireci, sonu mahkemelere gidecek kadar ciddi bir boyuta gelir. Annesi ve
babas1 onun i¢in dogal, hi¢ bozulmamis ve karismamis koylii bir ailedir. Babasi bilingli bir
koy insanidir ve en ¢ok istedigi sey oglunun okumasidir. Bu hevesle, yazar 1936 yilinda
babast tarafindan kendi kdyiiniin ilkokuluna kaydettirilir. iki y1l egitimini burada siirdiiriir
ancak sonrasinda talihsiz gilinler yasanmaya baglar. Fakir Baykurt’un babasi o iki yilin
ardindan koyiinde bir kagnidan diiser, iyilesemez ve vefat eder. Bu yasanan olay yazarin

hayatinda biiylik degisiklige sebep olur. Cenaze i¢in kdye gelen dayisi, yazari da yanina
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katip memleketine gotiirmek ister ve Aydin’in Burhaniye koOyiiniin yolunu tutarlar.
Dayisiyla birlikte Aydin’da yasamaya basladiginda okuma hayalleri suya diiger, orada tek
yaptig1 is dayisina dokumacilikta yardim etmektir. Burhaniye yillar1 Fakir Baykurt icin
hayatinin en gen¢ doneminin ilk buhranl yillar1 olmustur. Onun igin kurtulus, ikinci
Diinya Savasi’nin patlak vermesi ile olmustur. Savas ¢ikinca dayisi askere tekrar alinir ve
yazar da koyiine doner. Koyiinde ilkokulu bitirir. 1943 yilinda Isparta Gonen Koy
Enstitiisii’ne girer. Okulda ilgisi siire, edebiyata daha da artmaya baslar. Enstitiide yasadigi
yillar, kisiliginin ve hayatinin sekillenmesini saglar. Bu okulda yazilar1 ve siirleri g¢esitli
dergilerde yayimlanir fakat hakkinda sorusturmalar agilmasina da bu yazilarinin ardindan
baslanir. 1948 yilinda Gonen Koy Enstitlisti’nii bitirir ve yine memleketi olan Burdur’un
bir baska kdyiine, Kavacik’a 6gretmen olarak atanir. Cok genc bir kdy enstitiilii 6gretmen
olarak kdyde her tiirlii stkintiya gare olmaya galisir. Ogreticiliinin yaninda egiticiligini de
kullanir ve bunu yalnizca Ogrencileri i¢in degil koyliiler i¢cin de canla basla yapar.
Ogretmenlik yaptig1 yillarda yiiksekogretim okumay1 ¢ok istemektedir ancak géniilden
bagli oldugu enstitiilerin yliksek kisimlar1 kapatilmistir. 1951 yilinda evlenir ve aym yil
rahatsizlandiktan sonra 6gretmenlik yaptigi koy degistirilir, Derekdy’e O0gretmen olur.
Yiiksek egitim yapma isteginden vazge¢cmeyen yazar, once Gazi Egitim Enstitiisii’niin
resim boliimiine, kazanamayinca da edebiyat bolimiine bagvurur ve oradaki macerasina
baglar. 1955 yilinda Gazi Egitim Enstitlisii’nden mezun olan yazar, 6gretmenlik i¢in 6nce
Sivas’a ardindan da Hafik’e geger. 1957°de askere gitmek icin Hafik’ten ayrilir ve Ankara
Piyade Yedek Subay Okulu’na teslim olur. Askerligini yaparken sonradan isminin
duyulmasin1 saglayacak ve odiile layik goriilecek olan romani Yilanlarin Ocii’nii kaleme
alir ancak bu eser yiiziinden kendisine sorusturma agilir. Bir sonug¢ ¢ikmayan bu olaydan
sonra 1958 yilinda askerligi sona erer. Tekrardan 6gretmenlik yapmaya baglayacak olan
yazar, 1959 yilinda Artvin’in Savsat ilgesinde ortaokula atanir. Buradaki 6gretmenlik
seriiveni uzun siirmez ve Ankara’ya Teknik Ogretim Miistesarhg ve Yapi Isleri
Boliimii’ne zorunlu gonderilir. -Yazilar1 yiiziinden incelemeye alindigi i¢in bu karar
verilir- Cesitli sorusturmalar gegirdikten sonra alti ay agiga alinir ve ardindan Ankara
[Ikdgretim Miifettisliginde goreve baslar. 1962-1963 yillarinda Amerika’ya giderek burada

Bloomington Indiana Universitesi’nde ders araglarinm kullanimi1 konusunda egitim alir.

Tiirkiye’ye 1960°li  yillarda gelen yeniliklerden en biiyiigli anayasanin
degisikligidir. 1961°de yeni anayasa yiiriirliige girer ve Tirkiye tarihindeki en 6zgiirliik¢ii
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anayasa ismiyle iinlenir. Bu anayasa kisilere genis haklar tanimaktadir. Degisikliklerden
biri devletin sendika kurma hakkini memurlara da vermesidir. Bu dogrultuda Fakir Baykurt
1965°te kurulan Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi’nin (TOS) hem kurucu énderligini hem de
baskanligin1 yapmaya baglar. Sendika hareketlerine aktif olarak katildigi yillarda devamli
g6z hapsinde tutulur. Bakanlik, hakkinda cesitli davalar acar. Gaziantep’in Islahiye ilgesine

suralir.

1970°de bakanliktaki gérevini birakir. Orta Dogu Teknik Universitesi (ODTU)
rektorliigliniin arkasinda durmast ile {iniversitenin halkla iligkiler ve yayim midiirliigiinde
ise baslar. ODTU’deki ogrencileri orgiitledigi gerekgesiyle 1971 yilinda tutuklanr.
Sikiydnetimin kiskacina giren yazarin kitaplart toplatilir, tutuklanip saliverilmeyle gecen
bir donem yasar. Devletle ugrasmaktan yorgun diiser ve 1976 yilinda emekli olur. Cok
geng sayilabilecek, en verimli olabilecegi donemde, 46 yasinda emekli olmustur.
Emekliliginden bir siire sonra yurtdisina gider. Ogretmen yetistirme programlarina katilim,
cesitli caligmalar ve imza giinleriyle gegcecek zamanlara gelir. 1978’de Kiiltiir
Bakanligi’nin ¢agris1 iizerine Tiirkiye’ye donerek bakanlikta danmisman olur. Cesitli
sebeplerden dolay1 -Oldiiriilecegi sdylentisi, iscilerle ilgili yerinde gdzlem yapmak istemesi
gibi- bir yil sonra Almanya’ya gider. Kendisi gézlem, politik sebepler ve ge¢im derdi diye
siraladigi Almanya macerasim Tiirkiye’ye dénmeyecek sekilde baslatir.*® Kendi istegi ile
yurtdisina gitmis olsa da aslinda siirglinde gibidir. Yillar gectikce Almanya’daki yagamina

adapte olur fakat Tiirkiye 6zlemi her zaman i¢indedir.

1986 yilinda Tiirk 6grencilerin bulundugu okulda 6gretmenlik yapmaya baslar.
Tiirk - Yunan Dostluk Girisimi’nin ¢alismalarina goniillii olarak katilir. Bu baglamda bir
dernek acilir ve o dernekte iki yil bagkanlik yapar. Almanya’dayken Sovyetler’den de
cagirilir ve oraya da ziyaretlerde bulunur (Y1ldiz, 2008, s. 32-33).

1992°de Duisburg Edebiyat Kahvesi’ni kurar. 1995 yilinda Almanya’da ¢alistigt
okuldan emekli olur. 70 yasinda iken 11 Ekim 1999 tarihide pankreas kanseri nedeniyle
hayatin1 kaybeder. 14 Ekim’de Tiirkiye Yazarlar Sendikasi’nda yapilan térenin ardindan

Istanbul Zincirlikuyu Mezarligi’'nda topraga verilir.

'°Bu balimii Kanat Yildiz Fakir Baykurt’un, Benli Yazilar adli eserinden, Fakir Baykurt’'un Romanlarinda
Sosyal Hayat adli ¢calismasina aktarmustir.
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3.1.2.Sanat Anlayisi

Edebiyat yazarlar1 tarihine bakildigi zaman farkli gorislerden, farkli yasam
sekillerinden ve ¢evrelerden gelen tiim yazarlarin hayatlarinin pek cok unsura gore
sekillendigi goriilmektedir. Fakir Baykurt’un hayatina goz atildiginda ise kdy olgusunun
bire bir merkeze oturdugu hemen fark edilebilir. Kendisine gelmeden ailesi incelendiginde
bile bu olgu ilk bakista 6ne ¢ikar. Yazar bir kdy ¢ocugudur. Babasi koylii, yoksul,
sikintilarla bogusan bir adamdir. Koyle ilgili meselelerde ¢ok ¢aba sarf eden birisi oldugu
Karabela’nin (2007, s. 12-13) “Zirai anlamda koOye bir¢ok yenilikler getirir. Koyde
nadaslara pamuk ve susam eker, yag cikarir. Koyde ilk kir bostanin1 eken insan yine
babasidir.” ciimlelerinden anlagilmaktadir. Gortildiigii gibi yazarin kdy meselesine olan

ilgisi ona ailesinden miras kalmstir.

Fakir Baykurt’un ilerleyen yillarda aldig1 egitim, onun edebiyata armagan edecegi
eserlerin konusunun temeli olmustur denilebilir. K&y Enstitiistinde okumasi, bu kurumun o
donem yasadig1 ve de yasattig1 sikintilar, yazarin iizerinde biiyiik etki birakmistir. Burada
edebiyat anlayisi irdelenmeden once, kOy enstitiilerine kisa bir géz atmakta fayda oldugu
diistiniilmektedir. Koy Enstitiilleri 1940 yilinda kurulmustur. Enstitiilerin yapisin1 ve

isleyisini Karpat (2011, s. 105) su sekilde agiklamistir :

Bu enstitiiler kdyden alinan ¢ocuklar1 egitmek, (1952’ye kadar yirmi bir
enstitli, yirmi bin kadar mezun vermistir.) sonra da onlar1 koylerde
Ogretmenlik yapmaya yollamak ve bu sekilde koyliyii kisa zamanda
bilgisizlikten kurtarmak amacini glidiiyordu. Enstitiilerin ders programlari
gercekten ilgingti: Hem teorik bilgi veriliyor, hem de pratik calismayla
ogrencinin gozlem yetenegi, kendine giliveni arttiriliyor, atilganligi
destekleniyordu. Amag, onun bir 6gretmen olarak kdyde karsilasacag giic

durumlardan yilmamasini saglamakti.

Yukaridaki climlelerden anlasilacag1 lizere bu tarz bir egitim ile donanim sahibi
olmus kisiler o iilkenin aydin yiizleri olarak toplumun icine karisacaklardir. Toplumun en
kiiclik birimi olarak kdyden baglamasi gereken diizeltmeler icin kdy enstitiisii mezunu

kisiler, bicilmis kaftan gibidir. Bu okulda yazin alaninda kendini gelistirenler ise
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degistirme ve yenilestirme isini verdikleri eserlerle yapmaya ¢alisacak, yapitlarini bir arag
olarak kullanacaklardir. Yine Karpat (2011, s. 161) bu yazarlar i¢in: “Modern insancil
ruhtan derin bir sekilde etkilenmis olan yazarlarin ¢ok uzun zamandir tabiatin insafina
birakilmis insanlarin vaziyetine kayitsiz kalmasi elbette ki miimkiin degildi.” Ciimlelerini
kurmus ve soOzleriyle bu aydinlarin koy ile kurduklari duygusal miinasebeti bizlere

aciklamistir.

Fakir Baykurt koy gercegi ve koy ile ilgili sayilabilecek tiim problemleri
eserlerinde aktarmaya calistigi i¢cin gercekgilik akiminin savunucusu konumundadir.
Yasanan olaylar1 anlatmasinin  yaninda  ¢arpikliklar1  diizeltmek i¢in  neler
yapilabileceginden de bahseder. Bu 6zelligi ile ise gercekgiligin bir kolu olan toplumcu
gercekgilik alanina mensuptur. Onceden de bahsedildigi gibi toplumcu gergekgilik,
gercegin yansimasini vermek ile birlikte, olmasi gerekeni de okuyucuya belirtmeye calisir.
Romantik bir gergeklik anlayisina sahip olan bu akim, kimileri tarafindan tarafliligt
acisindan elestirilir. Ancak faydasi agisindan bakildiginda olusturdugu etkinin elestirilere
agir bastig1 bizce diistiniilmektedir. Bu konuya esdeger olarak Moran’in (2016, s. 244)
“Enstitlilii yazarlar bozuk ve haksiz diizenin iizerine cesaretle gittiler, okurlarin goziinii
gerceklere acan, onlari bilgilendiren yararli yapitlar verdiler.” sézleri de durumun

gecerliligine bir ornektir.

Toplumda var olan yanlislar1 aktardigi, haksizliklari gérerek susmayip konustugu
i¢cin hayati boyunca pek ¢ok sikint1 ile karsilasan Fakir Baykurt, yine de 6liimiine kadar bu
durusundan imkénlar1 el verdigince vazge¢cmemistir. Dogruyu sdyleyenler listesinde
olmaya kendi miicadelesi ile hak kazanmis ve bu yiizden de yazina siyaset karigtirmakla
suclanmigtir. Bize gore bir haksizlik goriildiigiinde tutunulmasi gereken tavir, onu
aktarmak ve daha giizel, 1yi ve gelismis nice yillara varabilmek i¢in yapilmasi gerekenleri
sOylemektir. Diislince yapist ne olursa olsun toplumun aydinlik yiizii olabilmek i¢in bu
vicdani sorumluluk, bir insanda mevcut olmalidir. Fakir Baykurt, bahse konu vicdani
ahlaka sahip bir yazar olarak edebiyatimiza adini yazdirmis aydinlarimizdan biridir ve

hafizalarda bu sekilde yerini almistir.
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Son s6z olarak yazarin Amerikan Sargisi’ni yazmasindan kisa bir siire sonra bir
konusmasinda sdyledigi sozler incelemeye alinacak eserini neden kaleme aldigini kanitlar

niteliktedir:

Bizim i¢in ne Amerika, ne Rusya. Biz halkimizin biyilik giiciine
giiveniyoruz. Bu glin Amerikan politikasinin (halkinin degil) diismani
oldugumuz dogrudur. Amerika somiirmekte oldugu biitiin iilkelerden ve
Tiirkiye’den {iisleri ve tesisleriyle, paktlar1 ve ittifaklariyla kendi sinirlarina
doniinceye kadar, bu politikalarin ve iligkilerin elbet diismani olacagiz. Biz
Sovyetler Birligi’nin de yurdumuzda tsleri, tesisleri, barig goniilliileri,
bakanliklarimizda uzmanlari, okulumuzda siittozlar1 olursa, onun da

karsisina ¢ikmayi biliriz (Baykurt, 1969).
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3.2. Bir Koy Romam Ornegi Olarak Amerikan Sargisi

Koy Edebiyat1 ve 6zelinde kdy romani tiirinlin tarihi Tanzimat Devri’ne kadar
uzanir. Nabizadde Nazim’in Karabibik romani ile baslayan bu hareket Cumhuriyet’in ilk
yillarinda daha yiizeysel ve sorunlara deginmeden yiiriiyen bir temelde iken ¢ok partili
hayata gecis olan 1946’lara gelindiginde daha elestirel bir bakis a¢is1 edinir. Burada bahsi
edilen koy roman1 1950 -60’larda, daha ¢ok kdyliinlin problemlerini ele alan ve onlara
¢oziimler iiretmeye c¢alisan olusumun {iriinleridir. Bu donemde yazilan kdy romanlar
toplumcu gercekei bakisla, olaylar1 tim ciplaklifiyla ele almakla birlikte idealize edilen
koy toplumunun da g¢izgilerini olusturan eserlerdir. Karpat (2011, s. 197) koyliiniin

edebiyata gergek anlamda girigini:

Degisim Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gergeklesti ve yine esas sebep bir
siyasal faktore, yani Tiirk siyasal rejiminin liberallesmesi ve
demokratiklesmesine dayaniyordu. Bu siirecin sonucunda koyliiler
yasadiklar1 dogal ¢evre ve ulusal sosyo - politik gliclerle etkilesim halinde
gercek bir yasam siiren bir insan toplulugu olarak hem siyasete hem

edebiyata girdi.

climleleriyle tarif etmistir. Koy sorunu parti degisikligi ile daha ¢ok belirginlesir olmus,
toplum tarafindan g6z Oniine ¢ikar bir hal almistir. Koyliilerin devlet i¢inde séz sahibi
olmaya basladig1 zamanlara denk diisen bu donem ile koylii, halk kitleleri i¢inde fark

edilirliginin ardindan sanata da yogun bir bicimde girmeye baslamistir.

Koy romaninin bu simiflandirmaya tabii tutulmasini saglayan bir takim 6zellikleri
mevcuttur. Konu olarak koyti ele aldiklar bilinmekle birlikte yapisal olarak yore agizlarin
kullanan, yalin bir dile sahip olduklari anlagilmaktadir. Tema baglaminda sinirl bir 6rgiisii
bulundugu séylenmis, kimi zaman bu 6zelliginden dolay1 elestirilmistir. Konu simirliligmin
nedenini, koy romanin1 Anadolu romani olarak tanimlayan Moran (2012, s. 182) “Anadolu
romant yoksul koyliinlin ve dolayisiyla ge¢im derdinin, ezen ve ezilen ¢atigmasinin
islendigi romanlardir. ... kdy yasaminin kendi tekdiizedir, kdyde fikir yelpazesi genis
degildir. Bu kosullar romanda tema gesitlerini sinirlar.” ctimleleriyle agiklamistir. Ancak

kdy romant kisith bir alanda geziniyor olsa bile edebiyatimizda okuma keyfini zirveye
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ulagtiran ve ayni zamanda klasiklesmis eserler siraladiginda goriilecektir ki kdy konulu
yazinlarin orani azimsanamayacak Ol¢lide c¢oktur. Bir bagka ozelligi ise romanlarin
genelinde detaylarin fazlaligidir. Gergekgiligi okura yansitabilmek amaciyla verilen
detaylar, bazen sayfalarca siirebilir. Hayal Ortiisiinden uzak, okurken o an orada olma

hissini vermeye cabalayan eserler, ayrintilarin giiciiyle desteklenmeye calisiimistir.

K&y romaninin tipik bir rnegi olan Amerikan Sargis1 1967 yilinda yazilmstir. ilk
basimi ise 1973 yilinda yapilmistir. Roman, Ankara’nin Cubuk Ilgesi’ne bagh Kiziloz
koyiinde geger. -Gergekte var olan bir koydiir.- (EK7) Amerika ile Tiirkiye’ nin iliskilerinin
yakinlastigr ve siklagtigi donemde Marshall Yardimlari dogrultusunda Amerika
Biiyiikel¢iligi'nin Tiirkiye’deki kdyliilerle iliskilerini gliglendirmek adina Kiz116z kdytlinde
uygulamaya koydugu pilot bir koy kalkindirma projesi etrafinda olaylar gelisir.
Baslangigta, ansizin kdylerine buyur etmek zorunda kaldiklar1 Amerikalilarin ne istedigini
anlamak icin koyliiler ¢ok ¢aba sarf eder. En nihayetinde tiirlii ugraslarla karsilikl iki grup
bir sonuca varir ve kdyiin meshur tepesi Aktepe’yi yikmak i¢in uzamanlar kollarini sivar.
Yardim uzmanlari, zaman ilerledik¢e kdye pek ¢ok yenilik getiririler. Degisime ugramaya
baslayan kdy halki, basta iki taraf olarak ayrilir. -Yardimlara destek veren birkag kisi ve
vermeyen ana kahramanlarla oriilen diger grup- Ancak zaman ilerledik¢e koyiin dokusunu
bozmaya baslayan bu uygulamalar koy halki tarafindan tepki ile karsilanmaya baslanir.
Durumun kétiiye gittigini fark eden Amerikali girisimciler, yapilanlar1 diizeltmek adina
yine Amerikali ama isin gercek uzmani olan birisini kdye getirip, islerin basina gegirirler.
Ne sekilde yapilirsa yapilsin, ne ekilenler ne dikilenler ne de getirilen hayvanlar iflah
olmaz. En sonunda koylii bagkaldirir ve tiim yapilan degisimleri koyden sokiip atar. Tiirk
yoneticilerle de takigan koy ahalisi adalet arayacaklarini belirtir ve Ankara’nin Valisine
tepki gostererek, koylinlin kapilarini yabancilara kapatir. Yasananlardan sonra Kiziloz
koyliisti i¢in sadece Amerikalilar yabanci degildir artik, kendi insani sehirlilerde onlara

yabanci1 ve onlar yiiz tistii birakmis bir yerdedir.

Fakir Baykurt romanlarinda genel olarak her zaman bir umut oldugu diisiincesi ile
ilerler. Koyli karakterleri 6zel ve essizdir. Koyliniin de8isimi ve donilistimii
yaratabilecegine olan inanci yazinlarinda goze ¢arpar. Bu baglamda Yalgin’in (2005, s.
122) “Baykurt’un romanlarinda genis halk kitleleri pek de donemin egemen giiclerinin

kontroliinde degildir. Eger kendileri ikna edilirse rahatlikla iyiye ve dogruya dogru
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yonlendirilebilirler.” climlelerinden hareketle, koyliiniin kendi 6z giicliyle her seyi
yapabileceginin Fakir Baykurt’un eserlerinde altinin ¢izildigini sdyleyebiliriz. Bu durumu
Amerikan Sargisi’ndaki roman kahramanlarinda da gorebiliriz. Eserin en One ¢ikan
baskahramani kdyiin bekgisi olan Temelos’tur. Temelos akilli, yasini1 almis, kdyiin ileri
gelenlerinden, so6zii sayilan bir kisisidir. Temelos’un romanin sonunda halkini harekete
gecirerek, kdyiin muhtari ile birlikte Ki1z116z 1 eski haline dondiirmeye calistig1 sayfalarda,
roman kahramani olarak olaylara yon verebildigini ve yasananlar ilizerinde s6z sahibi
olabildigini gormekteyiz. Temelos’tan baska koyiin muhtar1 Izzet dikkat ceken bir diger
kahraman olarak gozlimiize ilisir. Temelos’a gore daha saf bir yapiya sahiptir. Ancak koyi
mevzubahis oldugu zaman dogru olan1 yapmasini ve nerede durmasi gerektigini bilir.
Koylin 6gretmenlerinden Cemal Hoca ise aydin, idealist 6gretmen tipidir. Burada yazarin
kendi yasamindan kesitler verdigi -koy enstitiilii yillar- diisliniilebilir. Cemal Hoca
yardimlar karsisinda kdoyliilerin yaninda yer alan biridir. Amerikan savunuculugu ve
propagandasinin bir sembolii olan isim ise emekli bir asker olan Tulug Pasa’dir. Amerika
hayranlig1 o kadar ileri seviyededir ki kizi bir Amerikali oglanla birliktedir. Koyliisiinii
Amerikalilara karsi1 hor goriir, yeri gelir asagilar, kiyaslar. Amerika’ya yaranmak ve kendi
menfaatini gozetmek icin de elinden ne geliyorsa yapar. Bu olayda Amerikalilarla bilikte
hareket eden bir¢ok Tiirk yetkili de romanda islenmistir. Vali, Kaymakam gibi devletin
onemli yerlerinde bulunan sahislar romanda varligim1 gosterir. Ancak bunlar igerisinde en
on planda olan Ankara’da ¢alisgan Melih Dalyan isimli Tiirk yetkilidir. Melih Dalyan
yardimlara destek verir, kdydeki uygulamalarda biiylik rol oynar fakat aslinda kdyliistinii
de bir bakima tanimaktadir. Onun probleminin kdyliiniin yaklagimini anlayamamak ve
neye ihtiyact oldugunu tam olarak kestirememekten ileri geldigi diisiiniilebilir. Romanin bu
kahramanlar disindaki goriinen baslica isimleri; Melih Dalyan’in soforii Kerim, Amerikan
Biiytikelcisi Mr. Borger, Amerikal1 bir gen¢ olan Boby, idealist bir 6gretmen olan Tiilay

Hoca ve koyiin bir diger 6gretmeni olan ¢ikarci Ertan Hoca’dir.

Amerikan Sargis1 romani i¢in yapilabilecek bir bagka tespit ise eserin girisindeki ilk
boliim olan Amerika isimli yerin aslinda yazarin bir 6n hazirligi, bir 6nsozii niteligi
tasidigidir. Yazarin dis diinyada neler olup bittigini anlatmak, bunlardan haberdar
olmayanlar bilgilendirmek amaciyla bu boliimii yazdigi diisliniilebilir. Béliimiin basinda
Amerika’nin  gilizelliginden, olumlu yanlarindan  Ozellikle doga  bakimindan

zenginliklerinden bahsetmistir. Amerikan riiyas1 kullanimini yaparak sdylemlerin nasil
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yonlendirici olabildigini, isin ig¢ylizii baglaminda okuyucuya aktarmaya calismistir.
Amerika’nin sehirlerinden ornekler vererek, etrafindaki az gelismis komsu iilkelerin
kentleriyle kiyaslamalar yapmis ve s6z konusu iilkenin ¢evresini nasil yutup, tikettigini
gostermek istemistir. Ayrica Amerika’nin savas yanliligindan, Robert Kennedy’nin
oldiiriilmesine kadar Amerika ile ilgili bircok konudan bahsetmis, o iilkede yasananlari
hem anlatmak istemis hem de kendisinin konuya ne kadar hakim oldugunu gdstermek
istemistir. Bizce bu boliim, genel itibari ile romanin olay orgiisiinden once Amerika ile

ilgili tanimlamalar ve i¢ dinamikler hakkinda bilgilerle oriiliidiir.

Roman, farkli kahramanlarin anlatimi ve bazen de dis anlatimlarla olusturulmustur.
Amerikan Sargisi, doneminden giiniimiize kadar yazilmis romanlar igerisinde orijinal bir
konuya sahip olan ve dar bir koy ¢evresinde ge¢se dahi okuma akisini yavaglatmayan bir
ozellige sahiptir. Mevcut diizensizlikleri ve yozlagmis kurumlar1 gézler dniine seren yazin,

gercekligin birebir gozlemleri ile dolu bir dizi unsurla bizlere kapilarini agar.

3.3. Bir Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi Uyesi (TOS) Olarak Sermet Cagan

Tezin bilinyesine aliman bir diger yazar ise Sermet Cagan’dir. Sanatci goziiyle
toplumla ne kadar i¢ i¢e olunabileceginin ¢ok keskin bir kanit1 olarak sendikal faaliyetlerde
yasami boyunca aktif rol almistir. Kolektif ve halka biitiinlesik sanata ve 6zelinde tiyatroya
olan sonsuz inanc1 bizi bu ¢alisma i¢inde Sermet Cagan’1 gérmeye bir zorunluluk hissi ile

itmistir.
3.3.1. Hayati

Sermet Cagan 1929 yilinda Amasya’da dogmustur. ilkokulu bitirmesinin ardindan
Robert Koleji’nin orta boliimiine, onun da ardindan ayni okulun lise boliimiine kayit
olmustur. Bu okula gitmesini babasi istemis, ogluna miithendis olmasi i¢in baski yapmaistir.
Sermet Cagan’in babasi yiiksek bir miihendis olarak Anitkabir gibi 6nemli mimari
yapilarin olusumunda gorev almistir ve mithendislik konusunda titiz bir yaklagima sahiptir.
Bu sebeple oglunu da ayn1 meslek kolunda gérmeyi arzular. Ancak Sermet Cagan 1950
yilinda, son smifa geldiginde bitirme smavlaria girmemis ve okulu birakmistir. Sebebi

cok sevdigi tiyatroyu profesyonel olarak icra etmek istemesidir. 1951 yilinda Ankara’ya
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giderek, Ingilizce oyunlar oynayan bir tiyatro topluluguna, Ankara Players’a dahil
olmustur. 1952 yilina geldiginde devlet tiyatrosunun tasarimcist olarak gorev yapmaya
baslar. 1958 yilinda Sahne Z adli amat6r grubu kurar ve burada bazi oyunlarin dekorlarini
ve sahne tasarimlarini yapar. Yine 1958 yilinda gazetecilik yapmaya baglar ve ¢esitli
dergilerde yazilar1 yayimlanir. 1962 yilinda Istanbul’da kurulan Arena tiyatrosunda bazi
oyunlarin dekorlarin1 yaparken bazi oyunlarda ise rol almistir. 1964 yilinda ise yazari
oldugu Ayak-Bacak Fabrikasi’nin Istanbul Universitesi Genglik Tiyatrosu’nda oynanmak
tizere dekor hazirliklarin1 yapmis ancak rahatsizlanmis ve sahneleme isini bir arkadagina
birakmistir. Ayak-Bacak Fabrikasi bir yil sonra Ankara Sanat Tiyatrosu’nda tekrar
oynanmis ve Tiirk Tiyatrosu agisindan bir yenilik olusturmustur. Aynm zamanda Ozdemir
Nutku ile birlikte yeniden diizenledigi oyununu Savas Oyunu adiyla ¢ikarmig ve oyun
Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi'nde Ozdemir Nutku tarafindan
sahnelenmistir. Savag Oyunu adli eser Almanya’da bir tiyatro senliginde reji birinciligi
odiiliinii kazanmstir. 1966-67 yillarinda Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi biinyesinde
kurdugu tiyatro toplulugu ile Tirkiye’yi gezerek Anadolu’da cesitli illerde oyunlar
sergilemistir. 1970 yilinda Istanbul Sanat Tiyatrosu’'nda 5 Agustos giinii oynanan Ayak-
Bacak Fabrikas1 oyunu esnasinda dordiincii kez gegirdigi kalp krizinin ardindan hayatini
kaybetmistir. Sermet Cagan kisa yasaminda Tiirk Tiyatrosu adina yaptiklariyla
hafizalardan asla silinmemis, bir tiyatro emek¢isi olarak adim1 sanat camiasina

duyurmustur.

3.3.2.Sanat Anlayisi

Sermet Cagan’in politik goriisii, haksizlik ve yolsuzluklara kars1 durmak tizerine
kuruluydu. Bu hayat goriisiinden higbir zaman taviz vermeyerek yasadi. Politik
diisiincelerini dogal bir sonug¢ olarak eserlerine de yansitmistir. Fakir Baykurt gibi o da
toplumcu-gercekei akima mensup bir sanatgiydi. Olmasi gerektigine inandig1 dogrular igin

miicadele vermekten geri durmadi.

Sermet Cagan oyunlarini kaleme alirken oncesinde pek ¢ok arastirma yapar ve
toplumsal yayimlardan yararlanir. Tiyatronun topluluklarla birlikte var olabilecegine inanan
yazar, tiyatronun Kkitlelere yayilmasi i¢in hemen her firsatta sendikal hareketler icinde

yoneticilik yapmis ve ¢alismistir. TOS biinyesindeki tiyatro toplulugu ile birlikte
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Tiirkiye’nin pek ¢ok iicra kosesine tiyatroyu gotiirmiis, halkin tiyatro ile kaynagmasina

vesile olmustur.

Sermet Cagan’in tiyatro anlayisinin bir bagka noktasin1 Sinay (2012, s. 46) “Sermet
Cagan’in tiyatro anlayisinda karsimiza ¢ikan bir bagka 6dnemli 6zellik de onun tiyatroyu
klasik kaliplarin  disinda “Sokaga Cikarma” ve “Kitlelerle Bulusturma” c¢abalari
dogrultusunda genglerle yaptigi ¢alismalar ve etkinliklerdi. Bu konuda farkli
disiplinlerdeki gen¢ sanatgilarla “Sokak Tiyatrosu” calismalari yapiyordu” climleleriyle
anlatmaktadir. O donemler icin alternatif ve yepyeni bir ydontem olan bu tiyatro tiirii, halka

0zdeslesmek adina yapilabileceklerin bir 6rnegi niteligindedir.

Sermet Cagan’in tiyatro ile ulagmak istedigi amaglarini Smay (2012, s. 50) su

sekilde oOzetler:

1. Tiyatroyu sokaga ¢ikarmak ve genis kitlerle bulusturmak

2. Teknisyen Tiyatro Adami Yetistirmek

3. Seyircisini diisiinmeye ve hesaplasmaya ¢agirmak

4. Bunun icin de seyircinin olani biteni duygusal yolla degil, akilci bir
yaklagimla algilamasini saglamak

5. Bunu yapabilmek i¢in de yeni bigimsel denemeler gergeklestirmek

6. Tiyatromuza ulusal ve evrensel bir nitelik kazandirmak amaciyla ‘Tavir

Sorunu’ nun ¢dziimlenmesi i¢in ¢aba gostermek.

Sayilan amaglardan da anlasilacagi gibi Cagan’in anlayisi birebir toplumsal olanla
harmanlanmaktadir. Seyirciye yasananlar1 aktarmak ve aslinda belki de olumsuzluklara ve
sorunlara tiyatro vasitasi ile ¢oziimler aramaktadir. Bu ¢oziimleri ise Anadolu halki ile el
ele vererek bulmaya caligmaktadir. Ayn1 zamanda tiyatro vasitasiyla sdylenemeyen seyleri
gosterme ¢abasi, eserlerinde fark edilen bir unsurdur. Koyli, fakir alt kitleler, isgiler gibi
toplumsal sosyal siniflara ulagma gayreti ile sendikal hareketlere yonelmis, ¢cogunlukla bu
atilimlarinda en azindan yapmak istediklerini basarmistir ve Tiirkiye’deki tiyatro

caligmalar1 adina ilklerle birlikte birgok basariya imza atmistir.

55



3.4. Bir Epik Tiyatro Ornegi Olarak Ayak - Bacak Fabrikasi

Epik tiyatro Bertolt Brecht’in kurucusu oldugu ve 20.yy’da ortaya ¢ikan toplumsal
bir tiyatro tiiriidiir. Siyasi bir tutuma sahip bu tiyatro tiirli, Marksist-Leninist politik
goriisiin etkisinde yesermistir. Epik tiyatro tiiriindeki eserler, seyirciyi sahnede oynanan
oyunun disinda brrakarak, izleyicinin oyunu bir dis goz gibi incelemesi hedeflenerek
yazilir. Bu sebeple de seyirciler sahnelenen esere yabancilasacak sekilde baska
zamanlarda, baska yerlerde gegen bir oyun ile karsi karsiya kalirlar. Kendileriyle ve
bulunduklar1 zamanla, yer arasinda bir bag kurmalarina izin verilmez. Kendiyle
bagdastiramama durumu ise onlart sergilenen oyun hakkinda diisiinmeye sevk eder. Yazar
seyirciden, bu konuda diistinmesini ve hesaplasmasini bekler. Sener (2016, s. 285) epik
tiyatronun bu 6zelligi ile ilgili “Epik tiyatro, seyircisini, diisiinebilen, karar verebilen, akli
ve duygulart olgun bireyler olarak kabul eder. Epik tiyatro eregine ulasmak ic¢in korii
koriine inandirmay1 degil, diisiinerek ikna etmeyi yeglemistir.” ciimlelerini bizlere
aktarmistir. Bu dogrultuda aslinda epik tiyatronun seyircinin zihninde cesitli oyunlar
oynayarak, onlar1 sorgulamaya iten bir tavri oldugu diisiiniilebilir. Diisiindiirme 6zelligine
sahip bu tiyatro, romantizm akimina ters diisen hayaller ve estetikten uzak bir yaklagim
sergiler. Bu acidan bakildiginda sanat i¢in sanat degil toplum i¢in sanat fikrini benimsedigi

anlasilmaktadir.

Epik tiyatroda sinif bilincinin asilanmaya c¢alisilmasi siyasi alt yapisindan
kaynaklanan bir 0Ozellik olarak goze ¢arpar. Smif bilinci kavraminin zihinlere
yerlesebilmesi adina kahramanlar, her kesime ait insanlardan olusur ve mutlaka
bulunduklar1 sinifi temsil eden fiziksel oOzellikleri -hareketleriyle birlikte- seyirciye
aktarihir. Bu durum seyircinin bir oyun igerisinde oldugunun, ona devamli olarak
hissettirilmeye ¢alismasiyla paralel ilerler. Seyircilerin bir oyun igerisinde olduklarim
anlayabilmeleri adina da eserler, abartili anlatimlar ve mizah goze batacak sekilde

sergilenir.

Ayak — Bacak Fabrikasi oyunu ilk kez 1964 yilinda bir {iniversitenin tiyatro
toplulugu tarafindan sahnelenmistir. Oyun, birden ¢ok gazete haberi ve bir roportajdan
esinlenerek yazilmistir. (EK1 ,Ek2, Ek3, Ek4, EK5, EK6) Tiirk tiyatrosunun yazilmis ilk epik

tiyatro Orneklerindendir. Dokuz epizottan olusan eser, tipik bir epik tiyatro Ornegi
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oldugunu, bilinmeyen bir zamanda, bilinmeyen bir yerde ve isimsiz kahramanlarla
sergilenmesiyle kanitlar. Yillar boyunca ¢ok kitlik ¢ekmis bir {ilkenin halki en sonunda
ekin toplama zamani geldiginde bolluga kavusmustur. Oyun, halkin -koyliiniin- bu
bolluktan dolay1 dans etmesiyle baslar. Devaminda olaylar, ¢ikarci orta yonetici sinifini
temsil eden derebeylerinin halka tepki gostermesi ve koyliiniin elindeki fazla miktarda
bugdaydan daha kalitesiz ve tehlikeli olan kara tohumu, onlar1 aldatarak, takas etme
cabalariyla gelisir. Derebeyleri ellerindeki kara tohumu, tilkelerinin yoneticilerini de ikna
ederek halkla takas ederler. Dort ¢uval kara tohum verip, halkin elindeki bugday: alirlar.
Bu uygulamay1 yapmak i¢in de iilkede hakim olan dini inanc1 kullanirlar.-Halkin yasadigi
bolgede kutsal bir gol ve kutsal baliklar vardir. Derebeyleri bu baliklara bugday verilmesi
gerektigini dini inanca baglayarak halka empoze eder. Karnini doyurmak i¢in kara tohum
kullanan halk, zaman gectikce kotiiriim kalir. Yasanan yoksulluk ve agliktan dolay1
vatandaslarin i¢inden biri, ironik bir darbe yaparak basa gecer. Cikarci derebeyleri, yine
basrolii oynayarak bu kez de halki sakatliklarina karst yeni bir umuda tutundurur.
Yoneticinin karar1 dogrultusunda dis iilkelerden gelecek yardimlar halka dagitilacaktir ve
derebeyleri bir ayak bacak fabrikasi kurarak halka bu uzuvlar1 dagitacaklarini sdylerler.
Ancak ilging bir nokta vardir ki, ayak bacaklar aslinda dis tilkeler tarafindan
gonderilmistir. Derebeyleri yardimin bu pargalarini halktan saklayarak yine zenginliklerine

zenginlik katma ¢abasindadirlar.

Oyunun son bdliimiinde, ayak bacaklar yurt disindan gelen uzmanlarin talimatlar
dogrultusunda halka takilir. Fakat bu ayak bacaklar yanlis takilir ve halkin isyan
etmesinden korkan derebeyleri panige kapilirlar. Oyunun akli basinda ve diiriist kahramani
olan Delikanli ise olaylarin basindan beri halki aydinlatmaya c¢alistigt ve dogrulari
sOyledigi icin cezali bir sekilde bir yerde bagli tutulmaktadir. Delikanli ayni zamanda
kendini anlayamayan ve anlamamak igin israr eden halk tarafindan diglanir. Derebeyleri,
halkin tepkisinden o kadar korkarlar ki oyunun basindan beri diisman olduklar1 bu
Delikanliy1 ¢ozerek yoneticilerden sakladigi bugday: halka dagitmasini isterler. Delikanli
bir telasla gider ancak bugdaylarini bulamaz. Anlasilir ki eserin akilli ve kurnaz tipi Okiiz,
biitiin bugdaylar1 yiyip kagmistir. -Bahse konu edilen Okiiz, konusan, konusmakla
kalmayip son derece entelektiiel olan, halka inemeyen aydin tipini temsil eden bir
hayvandir.- Oyun, bu gelismenin ardindan su sozlerle sona erer: “Oyunumuz burada biter,

gerisi disarida siirtip gider” (Cagan, 2018, s. 90).
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Oyunun ilk basiminda yer alan Sermet Cagan’in (1965, s. 10) baslangigtaki yazisi
bir 6n s6z niteligindedir. Burada yazar esinlendigi haberlerden bahseder ve haksizliklar,

yolsuzluklar ve bozuk diizenlerle ilgili fikirlerini sert bir dille belirtir:

Yiicelmek icin, yiiceltmek i¢in diinyaya gelmis insanlar1 uygarlik
diizeninin getirdigi davranislardan alikoyan, onlar1 hastane yerine, hurafe,
batil inang hayali kutsal gol kenarinda dua i¢in toplayanlar kimlerdir?
Kimlerdir bunun sorumlular1?

Kimdir biitiin bunlarin, bu olanlarin hatta olacaklarin sorumlulari1?

Kisiye 0z ¢ikarini, insancil ¢ikarini 0gretmeyen, gostermeyenler. Onlar!

Y onetmisler, yonetenler, yonetecekler!

Bizden bu kadar! Yargisi size kalmis!

Sermet Cagan’in yukaridaki sdzlerinden eseri yazma amaci ortaya ¢ikmaktadir.
Sanat¢1 toplumda var olan yanliglara pek ¢ok ac¢idan deginmek istemis ve cesaretle bu
savast siirdlireceginin isaretini vermistir. Ayak-Bacak Fabrikasi’nin seyircinin elestirel
bakmasini amaglayan epik tiyatronun ¢ok keskin bir 6rnegi oldugu, yazarin yargilamayi

seyirciye alenen birakmasindan anlasilmaktadir.

3.5. Bir Gurbetci Olarak Fahri Erding

Calismanin son yazari olan Fahri Erding’in hayatina goz atildiginda ise gurbette
gecirdigi yillarin, ¢alismalarina, toplumsal hassasiyetine yogun bir sekilde etki ettigi
goriilmektedir. Yine edebiyat sosyolojisi agisindan yazarin yasaminin temel degisimlerini
olusturan olaylar 6n planda tutulmak istendigi i¢in Fahri Erding calismada gurbetciligi ile

cevrili bir bigimde incelenecektir.

3.5.1. Hayati

Fahri Erding, 1 Ocak 1917° de Manisa’nin Akhisar il¢esinde diinyaya geldi. Yazar
dogumundan bir y1l sonra annesinin vefat etmesiyle birlikte yabanci bir aileye girmistir. Bu

aile igerisindeyken ge¢im sikintilariyla bogusmus, daha ilkokuldayken c¢alismaya
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baslamistir. 1930 yilinda Balikesir Ogretmen Okulu’na girer. 1936 yilinda ise mezun
olmasindan sonra Afyon’un Urkiit Kdyii'nde Ogretmenlik yapmaya baslar. Gordiigii
yanliglar1 ve haksizliklar1 soylemesi, burada baski gérmesine sebep olur ve 1938 yilinda
istifa eder. Ayn1 yil, Ankara Devlet Konservatuar1 Tiyatro Boliimii’nii kazanir ve onun igin
yeni bir siire¢ baslar. Burada hayatinda 6nemli bir rol alacak olan ve ileride onun yolundan
gidecegi Sabahattin Ali ile tanisir. Sabahattin Ali ile tanigtiktan sonra Oykii yazmaya
baslar. Konservatuarda da yasadigi ¢esitli sikintilardan sonra oradan da ayrilir ve yeniden
o0gretmenlige doner. Fakat 1943 yilinda 6gretmenligi komple birakir. 1946 yilinda Ankara
Devlet Radyosu’na girer. Burada calisirken cesitli Oykiileri sebebiyle 1947 yilinda
tutuklanir. Birkac ay cezaevinde kaldiktan sonra tahliye olur. 1948 yilinda ise akil hocasi
Sabahattin Ali’nin 6limii onu derinden sarsar. Yasadigi Uziintiiniin ve Tirkiye’de
bogustugu sikintilarin neticesinde 1949 yilinda Bulgaristan’a gizlice gider ve yazar i¢in
gurbet yillar1 baglar. Gurbetgiligi ve her daim canli kalan vatan 6zlemi, i¢ini kemiren,

hayatinin seyrini tamamen degistiren bir durum olmustur.

Bulgaristan’a gittikten sonra Tiirkiye’deki vatandaslhigindan c¢ikartilir ve bunu
gazetelerden 6grenir. Burada dil egitimi alirken bir yandan da ¢esitli yerlerde ¢alismistir.
1958 yilinda Bulgaristan’dan ayrilir ve Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP) nin resmi bir iiyesi
olarak parti i¢in 1971 yilina kadar c¢alisir. 1965 yilinda Bulgaristan vatandast olur. 1969
yilinda kalp krizi gecirir ve Bulgaristan’a geri doner. 1971 yilinda Bulgaristan Yazarlar

Birligi’ne liye olarak seg¢ilir. Sofya’da 11 Kasim 1986 yilinda hayata gozlerini yumar.

3.5.2. Sanat Anlayis1

Fahri Erding, incelenen diger iki yazar gibi toplumcu gercek¢i akimi benimsemistir.
Gozlemlerini ve gordiigli olumsuzluklari eserlerinde yansitmistir.Yapitlarinda yoksul halk
kitlelerinin izleri goriiliir. Edebi hayati, Tiirkiye’de ve Bulgaristan’da olmak iizere ikiye
ayrilabilir. Bulgaristan’dayken yazdig1 eserlerinde Tiirkiye’de yasananlari birebire yakin
aktarmasi, onun iilkesini ¢ok yakindan takip ettiginin kanitt niteligindedir. Bazi
Oykiilerinde foto haber teknigini kullanir. Fotografli haberlerden yola ¢ikarak yazdigi bu
oykiiler, toplumcu gercekei yazinlara 6rnek teskil eder. Fahri Erding’in yapitlarindaki derin
anlatim, daha ilk okumalarda kendini belli eder. Yogun aktariminin yaninda eserlerindeki

kahramanlarin dili canli, dogal ve niiktelidir. Aslinda okuyucunun edebi bir yazindan
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alacag keyif, Fahri Erding’in eserlerinde kahramanlarca karsilik bulur. Ozgiin dil yapist ile

gercekle harmanlanarak kurulan yapitlar, okuyucunun eserle bir bag kurmasini saglar.

Fahri Erding (1998, s. 5) yazinlarindaki gayesini “Bu isin i¢inde giz yok. Biricik
kaynagim, memleketimin ve halkimizin kafamda ve yiiregimdeki yasantisi, 6zlemleri,
umutlari, amaglaridir. Ben bu amaglar1 ger¢eklestirme kaygisina, bunlar1 karinca kaderince
dile getiren sanat¢1 soziim ve giicimle katilmaga ¢alistyorum.” ciimleleriyle dile getirir.

Yazarin toplumcu gercekei kimligi bu sozlerinden agik¢a anlagilmaktadir.

Fahri Erding Tiirk Edebiyati icin biiyilk bir zenginliktir. Politik goriisleri ve
savundugu fikirler bir kenara koyularak, toplumun her kesimi tarafindan okunmasi
gerektigine olan inancimiz tamdir. Tirkiye’deki tanmirliginin neredeyse yok denecek
kadar az olmasinin nedeninin, iilkesinde eserler vermeye baslamasindan ¢ok kisa siire
sonra yurtdigina gog¢mesinden kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Edebiyat okurlarina
kazandirilmasi, duyulmamis kesimlerce taninmasi ve yasananlarin muhasebesinin
yapilabilmesi i¢in yazarla ilgili arastirmalarin ¢ogaltilmasinin bizce gerekligi oldugu
disiiniilmektedir. Kesfedilmemis oOgretiler ve yapitlarla dolu olan Fahri Erding,
edebiyatimizin kapagi agilmamis bir kitab1 olarak okuyucusunu, arastirmacisini

beklemektedir.

3.6. Toplumcu - Gergekgi Bir Oykii Olarak Marsal Katir

Toplumcu gercekei dykii, bu akimin diger edebi tiirleri gibi toplumsal sorunlara 11k
tutmak amaciyla romantik bir gercekeilik kullanilarak yazilir. Dil acgisindan yalin, halk
sOylemlerinin sik¢a kullanildigi bir yapiya sahiptir. Aym1 zamanda siyasi fikirler
cercevesinde -sosyalist goriis- sekillenir. Eserlerde ¢ok cesitli kurgusal olaylar yer almaz.
Konular belirli bir yerde 6rnegin; kdy, kasaba gibi dar alanlarda geger. Toplumcu gergekei

oykiilerde koylii-aga, zengin-fakir gibi ¢atigmalar konu edilir.

1969 yilinda basilan Diriler Mezarlig1 adli 6ykii kitabinda yer alan Marsal Katiri,
adindan da anlasilacagi gibi Marshall Yardimlarinin getirilerinden biri olan traktoriin kdye
girmesini konu edinir. Yazar, dykiiyli Sivas’ta bir kdyde yasayan cift¢inin, traktoriini

gomdiigii haberinden esinlenerek olusturmustur. Kdyiin ortadan biraz hallice agasi1 olan
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Geneci Mustafa, Demokrat Parti’nin tarim politikasi ¢ercevesinde koyliiye kredi ile sattig1
traktdrden alir ve kdyiine adeta bir téren havasinda getirir. Traktoriinii evinin Oniine koyar
ve koyliisiine araci sergileyerek biraz da parti propagandasi yaparak traktoriin ne kadar
onemli bir sey olduguyla ilgili salik verir. Zaman gectike Demirgirat Okiizii dedigi
traktorii huysuzlanmaya baslar ve agaya sikint1 ¢ikarir. Baslangicta koyliisii Araboglu’na
tamir ettirmeye calisir, giic bela bir siire daha traktoriiniin sesini duyar ancak en sonunda
arag iflah olmaz hale gelir. Ustelik Geneci Mustafa, taksitle aldig1 traktdriin daha parasini
bile 6deyememistir. Son bir gayretle, methini duydugu Ismail Usta’y1, traktdriinii iyi etsin
diye koye getirir ancak o da bekledigi cevabi vermez. -Ismail Usta Demokrat Parti’nin
kredi ve vergi politikalarindan payma diiseni alip bu dogrultuda issiz kalan pek cok
insandan biridir.- Siniri bozulan ve hayal kirikligina ugrayan aga, traktoriiyle Marsal Katiri
diye alay eden koyliiyii de ardma katip, Demirgirat Okiizii'nii adeta bir cenaze havasinda
koylin ugurumundan asagiya atar. Omuzlarindan biiyiik bir yiik kalkmis sekilde koy
odasma gelir, oturur ve akabinde koyiin delikanlisindan, Marsal Katiri’nin taksidini

O0demesi icin kasabadan haber geldigini 6grenir.

Eserde traktoriin etki ettigi iki unsur goriilmektedir. ilki, Marshall Yardimlariyla
birlikte gelen traktor, iilkede pek ¢ok insana uygun kredilerle satilmigtir ancak bu araci
satin alanlar yedek parca temini konusunda ¢ok zorlanmislardir. Traktoriin malzemeleri,
Tiirkiye disinda kalmis ve koyliileri eserde de goriildiigii gibi ¢ok sikintili durumlara
sokmustur. Ikincisi ise traktdriin, kdydeki is giiciinii azalttigi ve tarim iscisi smifindaki
koyliilerin ¢ogunu issiz brraktifidir. Issiz kalan koyliiler, kente gd¢ etmis ve orada da
gecim derdiyle bulusmustur. Oykiide yine bu sorun agik¢a goriilmektedir. Marsal Katiri,
icten anlatimi, vurucu cilimleleri ve gergek¢i betimlemeleriyle edebiyatimizda bizce hak

ettigi degeri bulmayi bekleyen essiz bir maden gibidir.
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4. YANSIMALAR

Tez c¢alismasinin dordiincii ve temel arglimanlarin sunuldugu kismi olarak
diistiniilebilecek bu boliim, ¢ eserin kendi iginde belirli ortak unsurlar etrafinda
toplanarak incelenmesinden olusacaktir. Bu boliim i¢in segilen baslik 6zel bir nedene
dayanmaktadir. Eserlerde sosyolojik goriiniirliikler incelenecegi i¢in -ki daha soyut
unsurlar1 barindirmaktalar- tema kadar somut bir anlam ve igerik yerine, yansimalar

isminin daha dogru bir kullanim olduguna kanaat getirilmistir.

4.1. Amerikan Sargisi’nda Amerika ve Marshall Yardimlar1 Temi

Bu alt baslikta ve diger alt basliklarda calismaya secilen roman, tiyatro ve Oykii
tirtindeki eserler i¢inde var olan yansimalar incelenecektir. Ayrica agiklamakta fayda
goriilen bir husus vardir; alt bagliklarin her birinde bulunan tem -iz- kelimesi yine
sosyolojik soyut kavramlarin eserlerde var olmalarindan dolay1 secilmistir ve diger iKi eser
boliimleri i¢in de bu durum gegerlidir.

4.1.1. Amerika Birlesik Devletleri

Eserde, Tiirkiye tarthinde bir doniim noktasi niteliginde olan Marshall Yardimlari
merkeze alindig1 i¢in yardimlarin tedarik¢isi Amerika ile ilgili ¢esitli izler goriilmektedir.
Tiirkiye’deki Amerikan yayilmaciligi, Amerikancilik, Amerika etkisi gibi durumlarin,
yazinda 6n plana ¢iktig1 belli bagh yerler bulunmaktadir. Ankara baghikli bolimde, Melih
Dalyan’mm i¢ sesi ile kentteki bazi bolgelerden gecerken, sehrin Amerika ile temasiyla
yasamaya basladigi doniisiimler, su satirlarla okuyucuya anlatilmaya calisilmigtir: *
Diikkanlarda ingilizce levhalar. Kiraliklarda “For rent”ler, “To let”ler...” (Baykurt, 2016,
S. 15) Ciimlelerde Tiirkiye 6zelinde bir disa agilim sonucunda Amerika’nin -dil unsuru ile-
etkisi agikga goriilmektedir. Burada konuya bir bakis acis1 daha eklenerek, eserdeki bu
ifadelerde aym1 zamanda yabancilasma dgesine deginildigi de diisiiniilebilir. Ingilizceden

Tiirkgeye giren yabanci sozciikler, yaygiligini artirarak tabelalar1 kaplamis ve tilke kendi

kiiltiirlinden uzaklasmaya baglamistir.

Romanda, Tirkiye’deki Amerika esintileri bir bagka sayfada Melih Dalyan’in

soforii Kerim’in elestirisi olarak “Herkeste Amerikan esya tutkusu! Naylon dona, tergal
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etege hevesleniyorlar. Kizlarda blucin...” (Baykurt, 2016, s. 15) climleleri ile karsimiza
cikmaktadir. Amerikanciligin, toplumdaki pek ¢ok alana etki ettigi, bu satirlardan
anlasilmaktadir. Amerika’ya 06zgli giyim tarzinin, modaya birebir girisi ve Tiirk

toplumunun yeni nesnelerle tanismasi, Kerim’in ifadeleriyle aciklanmistir.

Eserde Amerikalilar ile Tirklerin kiyaslandigi goriilmekte bu kiyas, Amerika’ya
giden bir uzman olarak Melih Dalyan’in i¢ sesinden -tarafli bir karsilastirma oldugu
diisiiniilebilir- su  disilincelerle  siralanmistir: ... gergekten kibar insanlardir.
Terbiyelidirler. Dort y1l kaldim Amerika’da. ... Rahatlarina diskiindiirler. ... Temizlik
akar hepsinden. Ulan, bizde miidiiriin ensesi tiiyliidiir be! Dairemizdeki kadinlar kokar.
Bunlar her giin yikanir” (Baykurt, 2016, s. 17). Goriildiigii gibi giinliik aligkanliklar
tizerinden iki ulus arasinda karsilastirma yapilmaktadir. Amerika ile miinasebetlerin
giindelik hayata ne kadar etki ettigi, siradan ancak detay elestiriler ile yazin lizerinden fark
ettirilmeye calistlmistir. Onemli bir baska husus ise kadmnlarin, asagilanmasiyla
sonuclanacak sekilde bir ara¢ olarak kullanilmasi ile temizlik algisinin farklili§indan
bahsedilmesidir. Burada anlatilmak istenenin s1g ve yiizeysel bir bakis ile temelsiz
elestirilerin -Melih Dalyan’in dénemin okumus kesimlerinden olmasi ayrica énemlidir-

yapildiginin anlasilmasi oldugu diisiiniilebilir.

Yardimlarin yasandigi dénemde, Tiirkiye i¢in sadece yeni tarimsal triinler, yeni
ziral aracglar, hayvansal iiriin cesitlilikleri olusmamis ayni zamanda bu yardimlarin
tanitilmasi, yayilmasi ve yerlesmesi i¢in farkli Amerikali uzmanlar iilkeye adim atmistir.
Uzmanlarin varlig1 ve sayica ne denli ¢ok olduklar1 Melih Dalyan’in -araba ile Bakanliklar
onitinden gectigi siralarda- i¢ sesi ile verilmistir: “Bakanliklarin merdivenlerinden elleri
kara cantali, papyon kravatli uzmanlar inip ¢ikiyor. Uzmanlarin hepsi Amerikali ve
gozIliklii” (Baykurt, 2016, s. 23). Ulkenin ydnetim sahalarinda Amerikali uzmanlarm

yogunlugu ve eserde bu duruma vurgunun dikkat ¢ekici oldugu diisiintilebilir.

Yardimlar i¢in se¢ilen Kiz116z’de ¢alisan Amerikali uzmanlarin, burada yasayanlar
icin yaptiklar1 bir kdy odast bulunmaktadir. Kdyliiler buraya Amerikalilar geldiginde
onlarla oturmak i¢in gitmektedirler. KOy odasinda gerceklestirilen radyo dineleme eylemi,
Amerikalilar geldiginde genellikle tiirkii frekansindan Amerika’nin Sesi radyosuna

cevrilmektedir. Bu durum koylin okulunun Amerikalilardan taraf O6gretmeni Ertan
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Hoca’nin girisimi dogrultusuyla Temelos’un i¢ sesinden anlatilmaktadir: “Radyonun
caldigy tiirkiileri orda dinliyor millet. Ertan Bey radyonun basina gecip karistirtyor. ...
Amerika’nin Sesi’ni duyabilmek sadece bizi degil, Amerikalilart da memnun ediyor”
(Baykurt, 2016, s. 102). Burada koy halkina Amerikan radyosunun dinletilmesi, koyliilere
asinalik saglatip onlar1 yavas yavas Amerikan kiiltiiriine 1sindirmak i¢in bir hamle olarak

disiiniilebilir.

Romanin Senlik isimli bdliimiinde Kiziléz koylinde aralikli olarak yapilan,
Amerikali ileri gelenler ve kdy halkinin toplanmalarindan bir yenisinde, kdydeki eglence
sirasinda, Amerikalilarin kisisel ozellikler acisindan nasil izlenim biraktiklarina yer
verilmistir: “Dertsiz tasasiz insanlar. Kérbogaz baglarina dert degil. Eremedim, yetemedim
sikintilart yok. ... Zorluk yok yasamlarinda. Durma giil, sorma giil bdyle olunca. Bir neden
yok somurtmak i¢in” (Baykurt, 2016, s. 145). Eserde Amerikalilar, refah seviyesi yliksek
bir toplum olarak ¢izilmekte ve Anadolu insanin yasadigi sikintilarin verdigi durgunluk ve

vakurluk ile kiyaslanarak konuya sosyo-kiiltiirel agidan da bakilmakta oldugu diisiinebilir.

Yasakli Koy bagliklt boliimde, Amerikalt Mr. Borger’in kdy sakinlerini Ankara’ya
davetinin ertesinde, kdyden bir grup Ankara’ya gitmistir. Kdyliilerin Ankara’da nasil
gezdirilip agirlandiklari, eserde Temelos’un anlatimiyla verilmektedir. Temelos, bu kiigiik
gezileri esnasinda kendilerine sinema izletildiginden bahseder ve anlatimini: “Ortalig
karartip bagladilar. Amerika’nin musir tarlalart. Domuz enikleri. Domuzlara misir verip
beslemeleri... Kocaman memeli inekler!” (Baykurt, 2016, s. 187) climleleriyle devam
ettirir. Satirlarda bir film tizerinden Amerikan propagandasi yapildigin1 sdylemek yanlis
olmayacaktir. Amerika’daki ekinlerin bollugu, doganin cesitliligi kdyliilere gosterilerek,
kendi {ilkelerinin geligkinligini kanitlamak ve oOrnek olmak amaci, eylemde -sinema

izletmek- agik¢a goriilmektedir.

Romanin “Boby Diye Bir Oglan” isimli boliimiinde, kdy i¢in hayata gegirilen pilot
proje kapsaminda, yapilan uygulamalar takip etmesi ve devamliligini saglamasi adina,
Amerikal1 idareciler tarafindan kdye Boby adli bir geng getirilir. Bu gencin portresi,
alaninda uzman, olaylar1 mantik cercevesinde ele alan, tarafli bir tutum sergilemeyerek
dogruyu savunan biri olarak ¢izilmistir. Oyle ki Amerikali olmasina ragmen -gelisen

olaylar neticesinde koyliiler Amerikalilardan yaka silkmektedir.- yardimlara karsi olan
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koyli kesiminde bile sempati toplamistir. Bu noktada Amerika ile iliskilere yaklagim
acisindan ilging bir izlek eserde bize goz kirpar. Koyiin bek¢isi Temelos’un i¢ sesinden
okudugumuz bu satirlarda, okula yeni atanan idealist 6gretmen Tiilay ile Boby arasinda
yasanan duygusal yakinlik sonucunda bir Ongdrii ve varsayimla karsilasilir: “Zaten
hokiimet biiyiiklerimizin gayreti ne? Tiirk ile Amerikan’1 kaynastirmak, dostlagtirmak degil
mi? Bir de kiz alip verdik mi, temelli i¢li dish oluruz! Tulug Pasa’nin kiz1 bir Amerikan
delikanlistyla zaten nisanliymis. Tiilay’1 da Boby’e verir, davaya daha genis hizmet ederiz”
(Baykurt, 2016, s. 196). Yiizeyde Tiirkiye ile Amerika’nin bagini giiclendirmek amach
goriinen bu fikir, i¢inde ince bir taglama da barindirmaktadir. Evlilikle birlikte Amerika ile
miinasebeti giliclendirme iimidi ve ¢abasi, bir noktaya kadar yoz bir tavir olarak
yorumlanabilir. Bu durumdan ayr1 olarak genel c¢ercevede bakildiginda, Tiirk-Amerikan
birlikteliginin sadece yardimlarla sinirli kalmayarak, evlilik gibi daha sosyolojik etmenlerle

de saglamlastirilmaya calisildigi goriilmektedir.

4.1.2. Marshall Yardimlar:

Ikinci Diinya Savasi’nin bitiminin ardindan diinyada ydnetimsel, ekonomik, sosyal
acidan bast ¢eken kimi devletlerin bloklar olusturarak, fiziksel savastan sonra psikolojik
savasa gecis yaptiklari, Marshall Yardimlarinin anlatildigi boliimde daha detayli sekilde
incelenmistir. Romanin baslangi¢ kisminda, bu béliinmenin gercek yasamda sahit olunmus
olaylar silsilesinden birine, dikkat c¢ekici bigimde rastlanmaktadir. Tarihin 1947 yilinda
kayitlara gecen, Truman Doktrini adiyla bilinen planin hemen Oncesinde yasanan ve
tilkemizde de farkli spekiilasyonlara neden olan birtakim olaylar gerceklesmistir. Doktrinin
oncesinde adeta soguk savasin resmi olmayan ayak sesleri olarak diisiiniilebilecek bu
olaylar, iilkeler aras1 gesitli stratejik taktikler biciminde tanimlanabilir. Tiirkiye agisindan
bakildiginda Amerika ve yardimlarin yasandigi yillara bir koprii oldugu varsayilabilecek
tiirlii olaylar, Washington biiyiikelcisi Mehmet Miinir Ertegiin’iin vefatinin ardindan
cenazesinin -savasin devam ettigi zamana denk gelmesinden dolayi- 6limiinden hemen
sonrasi yerine, savasin bitimiyle birlikte Tiirkiye’ye getirilmesi meselesi ile baglamaktadir.
Amerika, na’s1 Tirkiye’ye ulastirmayr bir govde gosterisine doniistiirerek gemi ile
Istanbul’a getirme karar1 alir. Tarihimizde Missouri Zirhlisi’'nin Ziyareti ve benzeri

isimlerle anilan bu olay, eserde birebir islenmesi a¢isindan 6nem arz etmektedir. Dénemin
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ve Ozelinde Amerika ile iligkilerin halk goziinde nasil yorumlandigi Melih Dalyan’in

soforii Kerim ve Melih Dalyan arasindaki diyalogda agik¢a goriilmektedir:

- Bizimkilere kiziyorum yani! Misuri diye bir zirhli geldi o zaman.
Alayin soforiiylim. Denizde, karada birliklerle karsiladik Amerikan
bahriyelilerini. Vali nutuk sdyledi. Cigekler, c¢elenkler. Her yere
bayraklar asildi. Bilmem kag¢ pare top attilar. Bir hafta siireyle bizim
halk kuyruga girdi ki, 25 kurus verip zirhliy1r gorsiin! Halk 25 kurusa
zirhli goriirken, idareciler Abanoz’u yeniden badana ettirip boyattilar.
Hem de sermaye kizlar1 muayeneden gecirtip, kapilar1 yerlilere
kapattilar ki, yalniz Amerikan bahriyelileri girebilir. Ben boyle islere

¢ok bozulurum efendim! Sevmem yalakalig1! ...

- Peki, su¢ kimin? Amerika’nin bir biiyiik gemisi gelmis; gelir. Niye vali
cikip nutuk cekiyor? Niye cigek, ¢elenk alip, 25 kurus verip kuyruk
oluyorsun? Niye boya, badana, Abanoz’u kapatiyorsun? Oyle degil mi
ama?

- Degil! Amerikali kurnaz. Ne yapiyor; tutup bir hindi gonderiyor, ugaga
bindirip...

- Bvet, esprisi var. Ingilizce’de ‘turkey’ hindi demek; Tiirkiye anlamima
geliyor. Herif bir cemile yapiyor; ne var bunda?

- Gondermesin! Ondan hindi isteyen yok (Baykurt, 2016, s. 15-16)!

Karsilikli konusmalarda sadece Missouri zirhlisinin gelisi ile sinirli kalinmamis, o
donemde geminin gelisinden once yapilan hazirliklar da birebir islenmistir. Abanoz
genelevinin Amerikali denizciler i¢in hazirlanisi, halkin para vererek zirhliyr bir turizm
yapist gibi gezmesi, valinin soylevi onceden de belirtildigi gibi donemin canli taniklar
vasitastyla kanitlanmistir. Yasanmig olaylarin romanda goriintirliigliniin yaninda dikkati
ceken bir bagka nokta ise sofor Kerim’in s6ylemlerinden, halkin Amerikalilara tutumunun
negatif tepkiler icerdiginin diyalogdan anlasilmasidir. Tarihsel noktada yardimlarin hemen
oncesinde yasanan bu olay, aslinda yardimlar Tiirkiye ile bulustugunda yasanabilecek

karigikliklarin habercisi niteligindedir.
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Eserin Ankara isimli boliimiinde yardimlarla ilgili ilk satirlar, Melih Dalyan’in Mr.
Borger ile bulusmaya gittigi binanin oniindeki izlenimlerini, ice sesi ile bizlere aktardig
zaman karsimiza ¢ikmaktadir: ““ ‘Aid Mission to the Goverment of Turkey’ lehvasi. Sar
piring istliine kara yazilar. Birbirine uzanmis iki kol var. Kollarda bayraklar,
tokalastyorlar.” (Baykurt, 2016, s. 16) Yardimlarin ambleminden bahsedilmis, gergekte var

olan simgenin aynisi romanda da kullanilmistir.

Romanda, yardimlara karar verilmesini resmeden, Ankara’da, Amerikali uzmanlar
ile Tiirk yetkililer arasinda gergeklestirilen toplant1 sirasinda agiklanan birbirinden farkl
goriisler, ¢esitli noktalarda yardimlara bakisi gostermesi agisindan 6nemli gériilmektedir.
[k olarak Melih Dalyan’in yardim ile ilgili politik ve stratejik sayilabilecek goriislerini Mr.

Borger’a aktardigini sdyledigi i¢ sesi, burada bahse konu edilebilecek fikirler icermektedir:

Genel olarak, insanlar1 yardim eden, yardim edilen diye ikiye ayirmada
temel bir yanlislik oldugunu belirttim. Yardim edende ister istemez bir
iistiinliik, yardim edilende ister istemez bir eziklik. Bu temel yanligliktan
dolay1 yardim géreni memnun etmenin zorlugunu anlattim. insan iliskileri
pek tabii olarak karsilikli cikarlara dayalidir. Yardim etmek suretiyle
milyonlarca dolar fedakarlikta bulunan bir millet, buna karsilik o tilkede
baz1 ¢ikarlar edinmelidir ki, yardim etme takatini koruyabilmeli. ...
Yardim, geri kalmig memleketlerin yeralti ve yeriistii potansiyelini

isletmek i¢in mutlu bir baslangi¢ olmalidir (Baykurt, 2016, s. 19).

Yazarin Amerika ge¢misi olan, Tiirk bir {ist diizey calisan tarafindan -yardimlara
destek veren- yardimlara nasil bakildigini, yardimlar hakkinda neler diistiniildigiini
gostermek istedigi diisiintilebilir. Tiirkiye cephesinden bu yardimlara 6n ayak olan kesimin
sesi olarak Melih Dalyan, aciklamasinda Amerika’nin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
etmesinin dogal oldugunu, koyliiniin ise yapilanlara kars: her zaman beklenen reaksiyonu
gostermeyebilecegini anlatmak istemistir. Yazar, geri kalinmighig: kabul eden bir tutum ile

Amerika’nin siyasetini kabul eder ve destekler nitelikte goriinmektedir.

Ankara’da gerceklestirilen yardim toplantis1 diyebilecegimiz toplanti esnasinda Mr.

Borger’in bazi Tiirk iist diizey yetkililerin ¢esitli Amerikan firmalarina karst tavir
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takindiklarin1 soylemesi iizerine Melih Dalyan konuya siyasi bir unsur katarak su ctimleleri
sarf etmistir: “Segimler geliyor! ... Iyi calisirsak, sagladigimiz cogunluk her seyi diizeltir.
... O zaman Ball Tasarisi’n1 da kolaylikla ¢ikartabiliriz. Petrol tasarisini demek istiyorum
yani. Madenler i¢in de harekete geceriz. Simdiki mevzuatta kisitlama ¢ok. Bunlarin hepsi
oycokluguyla basarilacak isler” (Baykurt, 2016, s. 20). Melih Dalyan politikanin etkisini
gosterir nitelikte bir sOylem gerceklestirmis ve yardimlarin siyasi ayagmni ortaya
koymustur. Yardimlar1 destekleyen politikacilarin se¢im ile basa getirilmesi gerekliligi,

gercek hayatta da pek ¢ok zamanda ve yerde karsimiza ¢ikan bizlere tandik bir sorundur.

Toplant1 sirasinda yine Mr. Borger ve Melih Dalyan’in bir diyalogunda koylii
tanim1 ve onlara karsi nasil bir bakis agis1 oldugu, Tirkiye nin sosyo-kiiltiirel yapisinin

yetkililer tarafindan nasil goriildiigii ortaya ¢ikmaktadir:

- Asil sorun ... Burasi bir koyler iilkesidir Mr. Borger! Ankara bir koyler
baskentidir. Bugiin ylizde seksen gibi bir oranla kars1i karsiya
bulunuyoruz. ...

- I know this! ... Durum, biitiin underdeveloped iilkelerde aynidir. ilkel
tarim araglart kullanilir. Azgelismis tilke ekonomileri, birer kapali

ekonomidir (Baykurt, 2016, s. 20).

Konugmalardan anlasildig: lizere Tiirkiye’deki koyliiliik oranina dikkat ¢ekilmis ve
Amerikali uzmanlar da bu dogrultuda hareket etmeye davet edilmistir. Kd&yliiniin
ithtiyaclar acisindan ele alinacak bir plan/projenin hayata gegirilecegi daha bu satirlardan

anlasilmaktadir.

Mr. Borger ve Melih Dalyan’in toplantida devam eden karsilikli konusmalarindan
bir digerinde ise Melih Dalyan’in Tiirkiye’de o donemde yeni yeni filizlenen siyasi

akimlarla ilgili tespiti ve Mr. Borger’in ona karsilik verdigi cevap dnemli goriilmektedir:

- Gayet acik olarak biliyoruz, bir de sol akimlar var iilkede. Biiyiik issiz
gruplariin kentlerde toplanmasi, sol akimlarin isini kolaylastirir.
Insanlar su sonuca ulasabilir: Biitiin bunlar, Amerikalilar yiiziinden

oluyor...
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- Dogrusu bu degil ama! ... Our goal is... gelismemis iilkelerin
ekonomilerini kalkindirmak! Baglamak! Basarili Ornekler ortaya
koymak! Teknolojinin getirdigi olanaklar1 6nlerine seriyoruz (Baykurt,

2016, s. 21).

Amerika’nin gergeklestirecegi cesitli yardimlarin Oncesinde siyasi sol gruplarla
ilgili olarak Melih Dalyan tarafindan sdylenenler bir uyari niteligindedir. Gerekli
tedbirlerin alinmasi mecburiyetine vurgu yapmak isteyen Melih Dalyan {izerinden yazar,
yardimlarin basariya ulasmamasina sebep olabilecek bir unsuru gostermek istemis olabilir:
Halki bilinglendirerek yapilanlarin farkindaliginin olusmasi ile Anti Amerikanci bir tepki
ortaya ¢ikarmak. Romanin 1967 yilinda yazildig1 gz oniine alinirsa, gencligin o yillarda
kapildigi Amerikan karsiti riizgari, s6z konusu eser bir Ongorii olarak bilinyesinde

bulundurmaktadir.

Amerikalt uzmanlar ile Tiirk yetkililerin goriismeleri esnasinda yine bir boéliimde,
Mr. Borger ile Melih Dalyan arasindaki konusmalarda gecen, Amerikalilarin Tiirkiye
Ozelinde planladigi yardimlar ve karsiliginda Melih Dalyan’in séyledikleri ile olusturulan

beyin firtinastyla akla gelen fikirler, incelemeye alinacak 6l¢iide dikkate degerdir:

- Koyler i¢in, kdy okullari icin de ¢ok gayretlerimiz var. Genis ¢apl bir

Beslenme Projesi uyguluyoruz. Dort milyon ¢ocuga siittozu, paket peynir,

yag ve un veriyoruz. Ankara’da kurdugumuz iki merkezde, okullar i¢in

Audio-Visual ve Printed Materials gelistiriyoruz.

-... Ama yirmi milyondan fazla koyliiyii, cocuklara verilen birer bardak

siitle, ikiser resimle avutmak zordur.

- Radyolarda effective kitle yayinlar1 yapiyoruz. Televizyon projesi i¢in de

caligsmalarimiz var. Birtakim Tiirk personelini se¢ip, teknisyen yetistirmek

lizere uiniversitelerimize yolladik. Bunlar i¢in harcamalar yapiyoruz.

- Biitlin bunlara bir diyecegim yok! ... Ama Tiirk koyliisli topraga baghdir.
. Dedigim gibi, rahatsizlik baslamistir. Koyliiyii topraginda tutacak

¢cOzlimler diigtinmek gerekir.
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- ... Gonliinii almak gerek koyliiniin! ... ilerde dogacak tepkileri simdiden
onlemek gerek!

- Bir arastirma yapsak olur mu acaba?

- Ne gibi bir arastirma?

- Koyliiniin egilimlerini anlamak i¢in...

- Zordur bu! ... Soracaginiz soruya dogru cevap alamazsiniz kodyliiden.
Kimse alamamuistir. ... Ekonomisi kapali olanin gonlii de kapali olur. ...
Ozetlemek gerekirse... Girisilen tesebbiisler ve iilkelerimiz arasindaki
dostluk degerlidir. Bunlar1 korumak i¢in memlekete, yani kdylere egilmek

gerek (Baykurt, 2016, s. 21-22).

Amerikali uzmanlarin c¢esitli planlamalarla Tiirkiye’deki belli alanlara yaptigi
yardimlar gercekte de yasananlar ile bire bir ortiismektedir. Zamaninda siittozu, balik yagi
gibi iiriinler Amerika’dan getirilerek Tiirkiye’deki okullarda ¢ocuklara igirilmis ve bu
uygulamalar ¢esitli gazetelere haber olmustur. Burada en degerli tespitin Melih Dalyan
tarafindan dile getirildigi diistiniilmektedir. Tirk koyliisiiniin topragi ile olan miinasebeti
belirtilmis ve kdoyliiniin tarim ile ilgili algisinin ve yaklasimmin dogru bir sekilde
gozlendigi anlasilmistir. Ancak her zaman dogru tespitler devaminda dogru uygulamalari
icermez. Tiirk uzmanlarin, kdyliisiinii iyi tanimakla birlikte ¢6ziime karst kalict pratikler
olusturamadiklarini, giinlimiiz ~ Tiirkiye’sinde  bile tarimsal  yoksunluklarimizin
fazlaligindan anlayabiliriz. Konusmalarda rast gelinen bir baska nokta ise Amerika’nin
koyliiniin egilimlerini anlamak ¢abasinda olmasidir. Mevcut durumu ¢ozlimleyebilmek i¢in
bir nebze de olsa gayret sarf ettikleri gz Oniline alinmalidir. Konusmalarin geneline
bakildiginda Tiirkiye’deki toplumsal smifin bel kemigini koyliiniin olusturdugu
anlasilmakla birlikte, bu bilinen gercegin yabancilar tarafindan déhi fark edildigi ve bu

realiteye gore saf tutuldugu anlagilmaktadir.

Toplantida, kdoyliler ile ilgili yapilan bu c¢ikarimlarin ardindan koyliileri bu
yardimlara ve Ozelde Amerika’nin Tiirkiye’de yapacagi cesitli atilimlara 1sindirmak
amaciyla farkli oneriler yapilmistir. Teklifler, yardimlara giden siirecin sekillenmesine

sebebiyet verdigi i¢in 6nemli goriilmektedir:
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- Tiirk-Amerikan isbirligini sembolize eden, idraki kolay duvar afisleri
hazirlamak... Aid Mission to the Goverment of Turkey semboliinii bu

afislerin bir yerine eklemek... cok giizel bir sey olur...

- Tiirk kdylerinde odalar ve kahveler oldugunu hepimiz biliyoruz. Tiirk
ve Amerikan devlet baskanlarinin resimlerini bastirsak, iki devletin
bayraklariyla yanlarimi siislesek, bunlar1 c¢ergeveletip kahvelere
astirsak... bu da faydali olamaz m1?

- ... Kolay anlasilir, resimli brosiirler, kitap¢iklar bastirmak! Tiirk-
Amerikan igbirliginin sagladigi, saglayacagi faydalar1 siralamak. ..

- ... Anadolu’da asiklar var. Onlar siir yaratiyor, saz caliyorlar.
Besteliyorlar bu siirleri. Soyliiyorlar her yerde. Ben diyorum, agalim
bir yarisma. Prize olarak Onemlice paralar koyalim. Bunlar Tiirk-
Amerikan isbirligine indirect Ovgiller yapsin. Gezdirelim bunlari
koylerde filan. Hem ¢alsin, hem soylesinler...

- Biliyoruz ki, koyliiler dindar insanlardir. Hemen hepsi Miisliiman.
Kuran’dan dort bes parca bastirarak bunlart birer kit haline getirip kdy
camilerinde dagitsak... daha iyi olmaz m1 (Baykurt, 2016, s. 25-26)?

Yapilan oOnerilere goz atildiginda iki iilke arasindaki igbirliginin yogun oldugu
yardim yillarinda, romandaki tekliflerin gercekte de var oldugunu gérmekteyiz. Zamaninda
Amerika i¢in yapilmis tiirkiiler oldugu ve yarismalar diizenlendigi, cesitli gorsel ve
metinsel kaynaklardan bilinmektedir. Bunun yaninda camilere dagitilmasi ongoriilen dini
kitaplar, Tiirkiye’ nin kiiltiirel ve sosyolojik yapisina uygun diismekle birlikte gostergesel

ve ylizeysel aktiviteler olmakla kalmistir denilebilir.

Melih Dalyan’dan ayr1 olarak toplantida tek Tirk olan Mr. Canata, Onerilerin
yiizeyselligini dillendirerek daha etkili bir uygulama yapilmasi gerekliliginden
bahsetmistir. Romanin ana gergeveye oturdugu kdye yardim ve pilot proje konusu, bu
asamada sekillenmeye baslamistir. Onerisi ile birlikte Melih Dalyan ile karsilikl

konusmalar1 6nemli goriilmektedir:
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- Tiirkiye’de 40.000 kdy var yuvarlak hesap. Bilindigi gibi, buralarda
kapali ekonomi ve ilkel tarim yaygin. Hayvancilik gelistirilmek ister.
Tarla tarimi, egitim, saglik, ev ekonomisi gelistirilmek ister. Simdi
40.000 koytin hepsinde bu saydiklarimi ele alamayiz. Buna olanak yok.
Ama bazi bolgeler i¢in yola yakin yerlerde, mesela merkez durumunda
olan kdylerde, bdyle cok yonlii gelistirme projeleri uygulayabiliriz. Ilk
agizda birka¢ koy secip hemen baslayabiliriz.

- Yani bir ¢esit demonstration villages demek istiyorsunuz, degil mi Mr.
Canata?

- Evet! ... Bu koyleri amacimiza uygun olarak segebilirsek, basarilan
isleri tanitici yaymlar da yapariz. Inamiyorum ki bunlar ¢ok daha

effective olur (Baykurt, 2016, s. 27).

Mr. Canata’nin goriisleri kdyleri kalkindirma amact igermekle birlikte Amerika’nin
Tiirkiye i¢in gosterdigi cabalar1 daha somut bir sekilde ortaya koyabilmesini
saglamaktadir. Etkili bir plan oldugu, karar alanlar tarafindan ortak olarak kabul edilmistir.
Yukaridaki konugmalarin devaminda bir koylin kalkindirilmak ve yenilemek icin pilot
olarak sec¢ilmesine karar verilir. Bu adimin ardindan secilecek koyiin kriterlerinin ne
olacag1 problemi ortaya c¢ikar ve toplantidaki bir diger konu, kdyiin belirlenmesindeki
olgiitler olarak belirmektedir. Bu konu ile ilgili olarak yine toplantida gesitli goriisler 6ne

stirtilmustiir:

- Yola yakin bir kdy olmali.

- Oteki kdylerin 6zelliklerini tasiyan tipik bir kdy olmali.

- Hayvancilik, tarla tarimi, agaglandirma, egitim, saglik ve ev ekonomisi
bakimindan yardima gercekten muhtag bir kdy olmali.

- Ben secilecek kdyiin Ankara’ya yakin olmasini gerekli buluyorum. ...
Sik sik inceleme ve gozlem yapariz. Ayrica bu is, State Department’1
cok ilgilendirecektir. Verecegimiz raporlar meraklarini ¢ekecek, kalkip
bu koyi gormeye geleceklerdir. Bundan bagka, malzeme tasima
bakimindan da yakinligin faydasi biiytiktiir. ..

- Well... dyle bir kdy se¢in ki, her giin gidip gorebilelim. Gidip her hafta
piknik yapalim. Deresi ve agaglari olsun (Baykurt, 2016, s. 28-29) ...
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Hangi Koyiin secilecegi ile ilgili yapilan konusmalarda verilen onerilerden one
cikaninin, piknik yapilabilecek bir koyiin seg¢ilmesi fikri oldugu diisiiniilmektedir. Buradan
cikarilabilecek sonug, Tirkiye’de yapilmasi planlanan gesitli yardimlarin tepe noktasinda
bulunan grubun ic¢inde, konuya son derece vakif olanlarin yaninda konuya bir o kadar
ilgisiz ve s1g bakan insanlarin da bulundugudur. Bu yaklagimlar ger¢ek yasamda yapilan
uygulamalarin yozlagsmis ve ezbere zihniyetle, derine inemeden bir noktada tikanip

kalmasina yol agmustir.

Eserdeki Ankara baglikli boliimiin sonunda Mr. Borger’in yapilacak uygulamalar
ile ilgili tahminlerini i¢ sesi ile degerlendirdigi paragraf, Tirkiye’deki siyasi hayatta 0
donemde Amerikalilarin ne boyutta giiclii olduklarini gostermesi ve yardimlar1 hayata

gecirmekte ne kadar kararli olundugunun anlasilmasi ac¢isindan énemlidir:

Oniimiizdeki yaz, Tirkiye’de genel secimler var. Demokrat Parti
kazanacak elbet. Biz, durumumuzu disiinerek herhangi bir davranis
yapmiyoruz. Ama Melih Dalyan ve arkadaslar1 ¢ok siki calisiyor. ...
Kisaca diyebilirim ki, secimler i¢in endisem yok. Sayet beklemedigimiz
bir sonug¢ olursa, islerimiz biraz zorlasir. Ama Oniinde sonunda bu
zorluklart yeneriz. Clinkii Cumhuriyetciler’de de sozii geger dostlarimiz
var. USA’da okumuslardir. Kendilerine tiirlii firsatlar yaratilmas,
iilkemizde gezi yapmislardir. ... Gazetelerde resimleri ¢ikmis, sayemizde
daha ¢ok taninmislardir. Tiirk-Amerikan igbirliginin ve Marshall Plani’nin
degerini idrak ederler. Isterse Cumhuriyetciler kazansin segimi (Baykurt,
2016, s. 31).

Mr. Borger Amerika’nin bir temsili olarak diisiiniiliirse, mevcut sistem iginde Tiirk
politik hayatina yon verdirebilecek cesitlilikte hamlelere ABD’nin hazir oldugu ve olasi
ihtimallerin her biri i¢in temkinli davrandigi anlasilmaktadir. Her ne olursa olsun
Amerika’nin stratejisi, Tiirkiye’deki siyaset ile sekillenecektir. Ayn1 zamanda Marshall
Yardimlarmin politik bir uzanti da oldugu -bu durum her ne kadar giinimiizde bile
tartisilmaya devam edilse de- romanin bu satirlarinda agikc¢a ortaya konmaktadir. Bir bagka

nokta ise Tiirkiye’de Amerika yanlilarinin bilinenin aksine sadece belirli bir siyasi kanatta
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var olmadig1 karsit goriis ve partilerdeki politikacilarin da ABD yanlilig1 ile hareket

edebileceginin yazar tarafindan 6zellikle alt1 ¢izilmis sekilde islenmis olmasidir.

Romandaki Giizel Bir Koy baslikli boliimde Amerikali uzmanlar ve beraberindeki
Tiirk heyet, pilot projeyi hayata gegirmek icin sectikleri Kizi1loz kdyiine ilk ziyaretlerini
gerceklestirmek tizeredirler ki o siralarda koyiin bekgisi ve romanda akilli tip olarak ¢izilen

Temelos i¢ sesi ile kdyiinii anlatmaktadir:

Bizim koyiimiiz gozeldir. Hicbir seye eytaghigr yoktur. Odunu, tezegi
boldur. Topragimiz ot verir. Mallarimiz siit verir. Deremizin iki yanina
dikme dikeriz, gozel agac olur; tutturabildigimizden satariz. Tepemiz
vardir, pifiir piifiir eser yazlari. ... Hastalik, maraz yoktur kdylimiizde.
Saglik bakimindan hokiimete yiikk olmayiz. Kel, uyuz, kuduz arama
(Baykurt, 2016, s. 34).

Temelos’un koylin gilizelligini anlatmasi, hicbir ihtiyaglart olmadigindan
bahsetmesi, yardima gereksinimleri olmadiginin satirlarda goriilmesini saglamak amaglidir
denilebilir. Thtiya¢ talebinde bulunmayan bir kdye, tepeden inme sekilde gelecek olan
yardimlarin, koyiin kendi dogal dengesini bozacak nitelikte olacagi, uzmanlar daha
Ki1z116z’e adim atmadan yazar tarafindan biraz hazirlayici biraz yonlendirici olmasi adina

verilmistir denilebilir.

Amerikali uzmanlar ve Tirk yetkililer, kdylin yolunda heniiz goriindiiklerinde,
yabancilarin kdyde hos karsilanmayacagini anlatmak icin Temelos tepkisel bir i¢ ses ile
kuskusunu ve sorgulayiciligini ortaya koyar: “Toprak basimiza! Ne kadar da ¢oksunuz? Ne
yapmaya gelirsiniz? Altin aramaya mi, gdmii ¢ikarmaya mi1? Ne numaralariniz var gene”
(Baykurt, 2016, s. 36)? Temelos iizerinde kdye gelen kalabalik heyete siipheyle
yaklasilabileceginin sinyalleri verilmis ve koyiin disa kapalilik 6zelligi bu noktada

gosterilmeye calisilmistir denilebilir.

Kizil6z koyiine varan heyet, koyliileri selamladiktan sonra orada bulunus

amaclarini agiklamak istemislerdir. ilk konusma kaymakam tarafindan yapilmistir ancak
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eserin anlatimindan anlasilana gore koyliler bu sdylem karsisinda afallamis ve

kendilerinden ne istendigini anlayamamislardir:

- Yapilmakta olan bu toplanti, essiz doga giizelligi dolu, insanlar1 son
derecede konuksever fakat bahtsiz Kiziléz kdyiiniin tarihinde bir
doniim noktast olacaktir. Tiirkiye’nin yiiksek dostu Amerikalilar ve
onlarin degerli baskanlar1 Mr. Borger, ele aldiklar1 pilot projeyle
sadece Kiziloz’e degil, biitiin Tiirkiye’ye yarari dokunacak bir ise
girismis bulunuyor. O biliyor ki, genel olarak diinya uygarliginda ve
diinyanin yeni politikasinda Amerikalilarin oynadig1 miispet rol, biitiin

azgelismis iilkelerin kaderinde koklii degisimler yapacaktir.

- Koyliiler iiziiliiyor. Bir yardim isteniyor kendilerinden ama ne? Acaba
Tiirklerin dostu Amerikalilarin bagina beklenmedik bir bela m1 geldi
ansizin? Acaba hiikiimetin giicii yetmedi de, simdi koylere yardim
toplamaya mi ¢iktilar? Un, bulgur, fasulye diyorlarsa, acik agik
desinler... Veririler iyi kotii! Simdiye kadar kimi bos ¢evirdi bu koy?
Bir de “pilot puruca” s6zii var ortada. O ne? Esenboga Havaalani’ndaki
pilotlar1 bu kdyde oturtmak mu istiyorlar? Bunlar1 anlagilir bir dille

soyleyecek ¢ikmayacak mi i¢lerinden (Baykurt, 2016, s. 40-41)?

Burada kaymakamin koyliillere konugsmasi sirasinda sdylenenler, yardimlar
konusunda devlet yetkililerinin diisiincelerini ortaya koyar niteliktedir. Ardindan gelen
paragraftaki ciimlelerde ise koyliilerin konuya ne kadar uzak olduklar1 ve igine diistiikleri

trajikomik durumun bir portresi ¢izilmek istenmistir denilebilir.

Yetkililerin kdyii ziyareti ile birlikte orada bulunus sebeplerini iyi koti
anlatmalarinin ardindan en nihayetinde, koyliilere ne gibi yardimlara ihtiyaglar1 oldugunu
sorarlar. Koyliiler baslangigta sessiz kalirlar fakat misafirlerin 1srar1 iizerine yoneticiler ile

koyliiler arasinda gelisen diyaloglar ilgingtir:

-Valla, acigin isterseniz, bizim bir seye gereksinimimiz yok! Derdimiz de

yok, Allah’a siikiir!
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- ... Allah’1n bu kadar nimeti 6nlimiizde! Nankorliik etmeyelim simdi! ...

- lyi diisiin Muhtar! ... Gereksinimleri sizin sdylemenizi istiyorlar.

- Mesela, topraktan yeteri kadar {iriin aliyor musunuz?

- Aliyoruz tabii! ... Bizim topragimiz biterlidir. Bir karis alti, tag degildir.
Ekini yakmaz. lyi iiriin aliriz!

- Uriin gesitlerinden memnun musunuz? Yeni iiriinlere gereksinmeniz yok
mu?

- Var desek, yalan olur! Her sey biter bizim kdylimiizde. Cok gdverti,
yeyim aleti, siit yogurt ciheti, odun, mese bol olur.

- Hayvan cinsleri? Mesela siit iiretimi? Yag peynir yapma yontemleri?
Kurutma, konserve, tursuluk? ...

- Her sey c¢ok iyidir!

- Evladim, siz yenilik istemiyor musunuz?

- Cok istiyoruz Vali Bey’im! Ama onlarin sorduklar1 var bizde. Ille de bir
yenilik yapalim diyorlarsa, onu kendileri sdyleyecek. Biz onlarin

karnindaki yeniligi ne bilelim (Baykurt, 2016, s. 44-45)?

Karsiliklt yapilan konusmalarda koyliilerin bir ihtiyaglarinin olmadigi somut olarak
gosterilmek istenmistir. Mevcut durumlarindan memnun olan kdoylii -elbette c¢esitli
yokluklarinin kendileri de farkindadirlar ancak tok gozliiliikkleri ve kendilerine yetebilme
ozellikleri 6n plana ¢ikmaktadir- yardimlara uzak ve yabanci kalmaktadirlar. Herhangi bir
gereksinimleri  bulunmuyorken koylerine gelen idareciler kendileri tarafindan
garipsenmislerdir. Bu kisimda ayrica yardimlarin temelsiz ve ezbere bir sekilde, yiizeysel
olarak hayata gegirilmeye calisildigi anlagilmaktadir. Bir 6n hazirhk yapilmamustir.
Bununla birlikte kendi diizenlerinde kavrulup giden koyliiye koklii degisimler -biraz da
blirokrasi araya sokularak- dikte edilmeye calisilacaktir. Yetkililerin israrlarinin yaninda
baska bir nokta daha dikkat ¢ekmektedir ki muhtar izzet’in “biz onlarin karnindaki yeniligi
ne bilelim” tarifi, isin Ozeti niteligindedir. Koyliler uzmanlarin kivrandiklarini, bazi
isteklerini sdyleyemediklerini diisiinerek, goriiniir yaklagimin altinda baska bir is oldugunu
sezmektedirler. Yazarin, aslinda koyliiniin tam olarak ¢oziimleyemese de bir seylerin
farkinda oldugunu anlatmak istedigi ve bu yilizden imgeli kullanima yer verdigi

diistiniilebilir. Romanda Amerikali ve Tiirk uzmanlar ile koyliiler arasindaki yardimlagsma
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tartismasi, birkag sayfada devam ettikten sonra en nihayetinde Vali konuya noktay1 koyar,

kararlilikla koyliilere seslenir:

Bana bakin! Cahilligi birakin! Ne devirdeyiz, onu diisiinlin! Yahu,
Amerika kim, biz kim? Biliyorsunuz, surda Rus’un burnu dibindeyiz.
Amerika bize destek oluyor. Hiikiimetlerimizin birbiriyle baglantist var.
Buna halk da katilmalidir. Sizden istedigimiz budur. Kalkip ayaginiza
geldiler. Baska koylere nasip olmayacak sereftir. Bahusus ellerinde biiyiik
olanaklar var. Daglar1 devirmeye giigleri yeter. lyi diisiiniin... (Baykurt,
2016, s. 47).

Boliimde Vali’nin sozleriyle donemin bir Tiirk yoneticisi olarak Amerikan évgiisii,
yayilmaciligi ve en temelinde Amerikancilik yaptig1 géz ontindedir. Yerli bir idarecinin -
ozellikle bir kentin en iist makaminda bulunan valisinin- Amerika’nin yaninda Tiirkiye’yi
bir hi¢ olarak gosterir sOylemi, yazar bakis acisindan bilerek verilme olasiligr yiiksek bir
durumdur. Gergek olaylarla bu denli ilintili bir romanda, muhakkak ki giincel hayatta var
olan tiplere genis 6l¢iide yer ayrilmis olmalidir. Yoneticinin yonetme bigimi bu fikirler ile
dolu oldukga Tiirkiye 6zelinde yasanan talihsiz olaylar, siirgeler boyunca yasanmistir ve

yasanmaya devam edecektir.

Vali’nin bu talepkar ve despot tutumunun ardindan israralar sonucunda koylii
cephesinden kurnazliklarini ve alayli is bilir yanlarini ortaya ¢ikaracak bir yardim kabulii
gelir ve bek¢i Temelos Onerisini su sozlerle iletir: “Beylerim! Yiiksek karakterli Beylerim!
Madem daglar1 devirmeye giicilinliz yeter, elinizde motor giicli fazla; bizim surda bir
Aktepe var. Madem sevip, dileyip geldiniz, ille bir iyilik etmek istiyorsunuz; simdi bu
iyilikleri kabul etmezsek bize hatir koyacaksiniz; devirin bu tepeyi iste!” (Baykurt, 2016, s.
47). Temelog’un sozleri Amerikalilar tarafindan mantikli bulunur ve bir tepe yikmay1 gii¢
gosterisi olarak algilayip, ise koyulmak i¢in i¢lerini heyecan ve heves biiriir. Burada fark
edilmesi gereken bir detay mevcuttur; kdyliiniin isteginin imali olmasiyla birlikte, hig bir
seye ihtiyact yokken misafirlerini geri ¢evirmemek adina, koylinde bulunan dogal bir
tepeyi yikma teklifini 6ne sirmistiir. Koylilerden gelen, gerceklestirilmesi zor gibi
goriilen bu talep sonucunda, Amerikalilarin yardim faaliyetleri de boylelikle baslamig

olur.
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Yardimlara tepenin yikilmasiyla baslanmasina karar verilmesinin ardindan, kdy
adma farkli bir gelisme daha yasanir. Ozellikle Amerikalilarin basi ¢ektigi konu, kdyiin
adinin degismesi meselesidir. Kiz1l6z isimli kdy, adinda kizil kelimesi bulundugundan
dolayr Amerikalilar tarafindan benimsenmez -kizil sozciigii Sovyet Rusya’yi
animsatmaktadir ve Amerika’nin birincil diismant konumundadir- ve ad degisikligi ile

ilgili, romanda gegen diyaloglar su sekildedir:

- Genel Meclis’e onerelim de, koyiin ad1 degissin. Kiz116z ¢ok koti!

- Vali Bey’imiz, ¢ok affedersin ama, Kizil6z bu kdyilin kadim adidir.
Belkim atamiz Adem’den kalmadir. Degisir mi?

- Degisir, degisir! Atalarin giinii bagka, simdi baska... Kizil’in anlami
kotiidiir. Kotii dedim mi, orda dur! Giizel bir ad buluruz yerine. Zaten
de, giizel bir koy. Daha da giizel olacak. Giizeloz deriz mesela; Kizil’1

degisir, 6z’1 kalir (Baykurt, 2016, s. 50).

Uzmanlar ve yoneticilerin, kdye ayak basmalarindan sonra koyiin kendisini
tanimlayan isme kadar, degisim her yere niifuz etmeye baslamistir. Mevcut durum iginde
koyliiler, cok zorlayici bir durum ortasinda kalmislar ve sahibi olduklari, ezelden beri adini

koruduklar1 kdyleri, yabancilarin elinde bir projeye donlismiistiir.

Ki1z116z’tin misafirleri ilk ziyaretlerini gergeklestirip, planlarin1 koyliiye ulasip
anlatabildikleri kadar anlattiktan sonra doniis zamanlari gelmistir ve koOy ahalisi
Amerikalilar ve yerli yoneticileri ugurlamaya durmuslardir. Burada Muhtar izzet’in i¢
sesinden okudugumuz satirlar, kdyiin gelenegini koruma c¢abasini, kapali koy 6zelligini ve
en Onemlisi degisim endisesini gorebilmek adina olduk¢a Onemlidir: “Tomofobillere
bindirirken birer birer tokalastik. Avratlariyla bile toka ettik. Tabii onlarin herifleri de
bizim avratlarla tokalasti biraz. Alir misin 6rnek koyt, pilot purucay1? Avratlarin elini
gavur heriflerine elletirsin boyle! Amanin, nerelere gidelim? Tam sehirlere benzeyecegiz,
Ankara’ya benzeyecegiz bu gidisle, amanin” (Baykurt, 2016, s. 51)! Koyliiniin yenilik ve
degisim algis1 neticesinde yasayacagi farkliliklar, biiyilik bir esik olarak onlerine ¢ikmistir

ve muhtar lizerinden verilen kaygilar1 zaman ilerledikg¢e biliyiiyerek cogalacaktir.
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Eserde yardimlara ve Amerikalilara karsi bakisin asker kanadindan nasil gorildigi
de islenmistir. Askeri temsil eden karakter Tulug Paga’dir. Koyliilerin heyeti ugurlamasinin
ardindan Tulug Pasa’nin halka uyarisi ve tiim bu gelismelere bakis agis1 su sozlerle

belirtilmistir:

Goziinlizii agin, uyanin! Dilenciye hiyar vermisler, egri diye almamis. Siz
de ona benzemeyin! Ben iki yildir bunlarla ¢alisirim. Para akar bunlarda.
Bilgi derseniz, derya. Fen derseniz Oyle. Biitiin islerin planini ¢ikaracaklar.
Bu uyuz kegileri, esekleri birakacaksiniz. Amerika’dan ugakla cins tavuk,

inek gelecek. Koy medeniyete girecek (Baykurt, 2016, s. 56).

Tulug Pasa’nin kdyliiye telkini, halkini hor gérmesi seklinde okunabilir ve koyliiyii
desteklemekten anladiginin kokten, tiim 6zii yikarak yabanci bir olusuma gitmek oldugu
diisiiniilebilir. Romanda bu sdylemle baslayan ordu -6zelinde {iist diizey asker- tutumu
devami sayfalarda, Tulug Pasa’nin yapilacak yenilikleri kendi penceresinden anlatimiyla
devam eder ve 0nemli bir kisim dikkatleri ¢ceker. Koyiin imami Nuri Hoca ile diyaloglar

farkli noktalarda bizlere izler sunmaktadir:

- Bilim, fen... Diinya bunun iistiinde duruyor. Bu da simdi Amerika’nin
elinde. Isin esasinda, bilim bizdeymis eskiden. Atalarimiz harem diye bir is
tutturup, yani nasil biliyor musunuz, saraylar: karilarla doldurmuslar, hep
onlarla ugragsmiglar. Millet sahipsiz kalmis. Biz gerilemisiz. Bilim, fen
gibisi var mz1 hig?

-Bilimin kokii Kuran’da yazili! Ama bizimkiler anlamini ¢6zememis!
Amerikan gavurlar1 alip ¢6zmils. Kuran’da yazilan bilimleri hep
yapmiglar. Simdi makine, motor, fen onlarda. Bizim de tarlalar gen!
Vaktiyle géziimiiz agip bunlart kaptirmasaydik, sirtimiz yere mi gelirdi?
Tulug Pasa’m dogru soyliiyor; dnceleri diinyanin cihangiri biz idik!

-Imam Nuri Hoca dogru sdyliiyor! Bizim Kitabullah’imiz satirinin
arasinda gizli anlam sakliyor. Bizim kalin kafa ulemamiz bilmedi bunu.
Ama durun bakalim, tepemizde kalk borular ¢aliyor. Amerikan devletiyle
kardesane dost olal1 isimiz ilerliyor. Daha da ilerleyecek (Baykurt, 2016, s.
61-62)!
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Bir imam ve ordu pasasinin konugmalarinin okuyucuya iletmek istedigi birkag
sosyolojik mesaj1 olabilir; Baslangic esasiyle, toplumsal rolleri agisindan bir pasa ve din
hocasimin fikir birliginde olmalar1 temel ¢ikarlar ve inang¢ birliginin Onemine isaret
etmektedir. Burada Amerikanci yaklasimin dini inancin {izerinde bir noktaya evrildigi
belirtilmek istenmistir. Ayrica incelenen kisim her ne kadar Amerikan Gvgiisiiyle dolu
sozlerle bezeli bir diyalog olsa da alt metninde genelin destekledigi tespitler
barindirmaktadir. Tarih boyunca cesitli olaylar ve 6nemli sahsiyetler {izerinden siire gelmis
tartisma, Anadolu cografyasinin bir medeniyet besigi oldugu ve burada yasayan
kavimlerden olan topluluklarin geliskinligi {izerinedir. Ozel ayrima inildiginde ise Islam
inancinin temelinde yatan bilimselligin ¢esitli donemlerde bir¢cok aydin tarafindan
benimsenecek bigimde yogun oldugu kanisidir. Bu fikirlerin esere konulmasindan yola
cikarak yazarin da paralel bir goriise sahip kasith bir betimleme yaptigi diisiiniilebilir.
Bolimde son olarak yine Tulug Pasa iizerinden Amerikalilarin yapmay1 hedefledikleri

13

anlatilmak istenmistir: “... Se¢imden sonra daha neler yapacaklar, goriin! Tirkiye’ye
yeraltindan benzin, mazot, gazyag1 ¢ikarma fabrikasi kuracaklar! Ciinkii her tiirlii bilim,
fen ellerinde! ...” (2016: 63). Bu satirlarda yardimlarla amaglanan alanlarin bir 6zeti
verilmek istenmistir ancak 6nemli oldugu diisiiniilen asil nokta Tulug Pasa’nin se¢imin
sonucuyla Amerika atilimlarint bagdastirmasi ve eserde bu durumun 6zellikle altinin

cizilmesidir. Siyasetin de yasanan gelismelerde olduk¢a keskin bir payr oldugu

okuyucunun dikkatine sunulmak istenmistir.

Uzmanlar proje kapsaminda kdyde yapilacak yenilikleri kdyiin sakinlerine
anlatmaya bagladiklarinda ortaya ¢ikan bir durum goze carpmaktadir. Kdoyliiniin ve
Amerikalilarin {irtinden ve eldeki araglardan faydalanma algis1 birbirinden ¢ok farklidir.
Bu konu koyiin muhtar1 Izzet ile Amerikali bir uzman olan Dr. Larson arasindaki

konusmalarda gosterilmistir:

-... Ekonomik olmayan hayvanlar terk etmek gerek. Keci, esek... bunlar
birakacaksiniz...

-Siz daha iyi bilirsiniz ya, ke¢i liizumludur bize. Yani ne gibi? Siitii vardir,
eti vardir. Derisi, kili vardir. Esegi dersen, valla bizim belimizi dogrultan
esektir. O gitti mi, hapt yuttuk. Un, odun, bahge, pazar ona bagh (Baykurt,
2016, s. 76).
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Koyliiniin topraginda yasamini devam ettirebilmesi i¢in -kendi sartlar1 bu
sekildedir- temel nitelikte olan iirlinleri ve araglari birakmasini istemek, Amerikali proje
uygulayicilarinin  tiim profesyonelliklerinin yetmedigi bir noktada tikanmisliklarinin
kanitidir. Manidar olan ise bu sorunu dngéremeyerek ileride yasanabilecekleri, sikintilar
bas gosterene kadar fark edememis olmalaridir. Mevcut oturmus bir kdy sistemini, korii
koriine hesaplamalar sistemi ile sil bastan diizenleyebileceklerine inanmalari, bambagka bir
ilkede karsilastiklar1 ¢ok farkli bir toplumun sosyal bir sinifina ait dinamikleri, olmasi
gerektigi  bi¢imiyle okuyamamalarindan kaynaklanmaktadir. Yapilmasi diisiiniilen
yardimlar sirayla sayilmaya devam edilmis ve sona gelindiginde yine ilging bir diyalog ile
kargilagilmistir. Mr. Borger, muhtar ve Temelos arasinda gegen konusma incelenmeye

deger goriilmektedir:

-Fifth, tiretim araglarinin 1slahi!

-Hayvanlari ¢ok iiretmek i¢in mi Beyim?

-Tarimsal tiretim demek istiyorum! Traktor, selektor...

-Pahali isler bunlar Efendim!

-Ama siz bor¢lanmayacaksiniz!

-Biz bor¢lanmasak, hiikiimetimiz borg¢lanacak! Biz iyi kotii bu sabanlarla
idare ediyoruz. O dediklerin bize pek liizumlu degil yani...

-Baz1 yenilikleri gérmeden anlamaniz zor. Devam ediyorum. Altincisi,
egitimin gelistirilmesi. Okulun desteklenmesi. Beslenme egitiminin

onemle ele alinmast... (Baykurt, 2016, s. 76-77).

Yukaridaki satirlarda 6nemle one ¢ikan kisim, Mr. Borger’in sayimmi sirasinda
Temelos’un soze atilarak kendisi olmasa da devletinin bor¢ altina gireceginden
bahsetmesidir. Bu noktada karsimiza ¢ikan durum, koyliinlin yardimlarla ilgili 6nsezi ve
kendi tlkesi adma i¢inde var olan duyarliligin bir temsilinin eserde islenme cabasidir.
Temelog sonradan ortaya c¢ikabilecek maddi sikintilart  Ongdriir  bir  tavirla
konusturulmustur. Eserin, Marshall Yardimlarinin Tiirkiye’ye ¢ikardigi agir faturay1 yavas
yavas resmetmeye basladigini gérmek miimkiindiir. Bu bor¢lanma sorunundan ayr1 olarak
son sayilan unsurun, egitim iizerine olmasi dikkat ¢ekicidir. Yardimlarin egitim sahasina
da el atma gayreti burada agik¢a goriilmektedir. Sadece tarimsal alanla sinirli kalmayacak

olan uygulamalar ilk sinyallerini yukaridaki satirlarda vermistir.
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Amerikali uzmanlar, koy ile ilgili ¢alismalarin1 hizlandirmiglar ve planladiklar
uygulamalari hayata gec¢irmek i¢in ¢esitli adimlart atmaya baslamiglardir. Egitim konusuna
da degisim getirmek i¢in koyliiniin bir Amerikan beyi diye tarif ettigi uzman Mr. Buckley,
okulun sinifinda gozlem yapmaktadir. Bu durum romanin dis anlatimi ile verilmis ve

13

onemli oldugu diisiiniilen satirlarla islenmistir: “ ... Aid Mission’in egitim bolimiinden
Mr. Buckley, ileride yapilacak gelismeler icin gerekli gézlemleri yapiyor. En biiytik eksigi
‘dil’di. Higbir sey anlamiyor. Elinde defter kalem, dnemli saydigi noktalar1 not ediyor; ama
karanliga! Gorerek, bilerek degil gibi...” (Baykurt, 2016, s. 87). Ciimlelerin sonundaki
benzetme, 6nceden de belirtildigi gibi egitime, bilingsizce ve temelsiz bir sekilde miidahale
etme sorununun yansimasidir. Her isin 6ziindeki kendi i¢ dengeleri ¢6ziimlenemediginde
basariya ulasilmasi pek miimkiin goriinmez. Bu eserde oOzetle ve Ozellikle verilmek
istenenin bu mesele etrafinda gelistirildigi anlagilmalidir. Egitim bu problemin sadece bir

kolunu olusturmaktadir ancak toplumsal agidan temel yap1 niteligi tasidig1 herkesge bilinen

bir gergektir.

Koyde yapilacak pilot proje kapsamindaki yenilik ve uygulamalar birer birer
yapilmaya baslanmis ve adim adim olusan degisiklikler Temelos’un anlatimi ile bizlere
gosterilmeye calistimistir. ilk once dikkati ¢eken olay secimlerin gerceklestirilmesi ve

sonrasinda Amerika’nin tutumuna yer verilmesidir:

Hem de secimler oldu bitti. Tiirkiye’'nin Amerikan dostlar1 ¢ostu. Her
yerde secimi kendileri kazanmis gibi senlik yaptilar. ... Bizim kdyden
biraz eksimisler diye duyduk. Bu kdye o kadar gayret ettikleri halde, neden
hokiimeti desteklemeyip eski partiyi tutmusuz? Neden oyumuzu Koca
Baba’ya atmigiz? Bunun sorusunu sordular bize! Ta ezelden beri ona
atardik; gene ona attik. KOyiimiize sekiz Amerikan gelmeyle din mi
degistirelim? Bahusus, hokiimetten yana da bissiirli oy ¢ikt1 sandiktan.
Gene komsularimiz hesapli davranip biraz ona, biraz buna iilestirdi

elindeki kagitlart (Baykurt, 2016, s. 95-96).

Siyasetin kOy acisindan dengeleri ve etkileri yukaridaki boliimde agik bir sekilde
goriilmektedir. Amerika’nin hesap sorar tavri konu ile ilgili ne derecede baskin bir tutum

sergilediginin kanitidir. Koylii bakisi ile resmedilen biraz daha farkli bir pencereden
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goriinmektedir; parti tutma mecaz anlamda din tutmaya benzetilmis ve aslinda koyliiniin
politik goriisiinde de ne kadar kapal1 ve kat1 oldugunun alt1 ¢izilmeye calisilmis denilebilir.
Sosyolojik olarak Tirk koyliisii 6zelligine deginilmis, koyliiniin hesapli ayn1 zamanda da
her cenahi1 hos tutmaya ¢alisir tavr1 ortaya konulmus ve reyi konusunda kati tutumu gozler

Oniine serilmek istenmistir.

Koye gelen yardimlarla birlikte ortaya ¢ikan yeniliklerin ve degisimlerin koy
halkindan bazilar1 i¢in daha baska sonuglari dogmustur. Amerikalilar kdye getirdikleri
tiriinlerinin basina koy ahalisinden bazi kisileri gegirmis ve para karsiligir yapilmasin
istedikleri yontemleri onlara 6gretmislerdir. Zaman gegtik¢e uygulamalara gozciilik yapan
bu kimseler -aldiklar1 maddi destegin sonucu olarak- biiylik degisime ugramis ve

Temelog’un anlatimi ile bu somut gozlenebilir farkliliklar ortaya konmustur:

Dolana, dolana giiz geldi. Karakiz’in Hasan hala tavuklari, Sart Musa hala
sigirlart yaziyor. Ayliklar isliyor. Bes ayin i¢inde zengin oldu herifler.
Karakiz’in Hasan raki igmeye basladi. Sar1 Musa da Yenice’ye gidip iki
bin liraya yeni bir kar1 aldi. ... Eskisini ¢apaya saldi. Yenisini kapatti eve.

... Koyiimiiz gozel yenilikler gormeye baslad1 (Baykurt, 2016, s. 96-97).

Koyde is sahibi olup paralanan kdyliilerin belki biraz sinif atlama ve kendilerince
yasam standartlart yiikseltme adina yasadiklar1 degisim olarak tarif edilebilecek durum
yukaridaki satirlarda agikga goriilmektedir. Elbette ki her koylii adina sdylenemeyecek
olan bu doniisiim ger¢ek hayatta da hangi alan, hangi ziimre ve gruba ait olursa olsun
sahitlik ettigimiz bir durumdur. Zaman ve mekan gozetmeksizin ortaya ¢ikan bu olusumlar
toplumda her daim tartisilmis, kimi gevreler tarafindan yadirganmis, kimileri tarafindan ise
desteklenmistir. Burada alt1 cizilmesi gereken nokta, yardimlarla birlikte mahremiyet
acisindan aile diizenine kadar bile inebilecek degisimlerin, koyliiniin hayatina girdigi
gercegidir. Ayni zamanda bagka bir nokta ise toplumdaki sosyal smiflarin higbirinin ayirt
edilemeyecek sekilde ortak kosullar saglandiginda farklilagmalart -kismen yanlis
algilayarak- hemen kabullenip ayak uydurabilecek ¢esitlilikte insan oldugunun 6nemli bir

tespiti olarak ortada durmasidir.
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Temelos’un yasanan gelismeleri anlatirken degindigi bir baska konu ise madenler
meselesidir. Bilindigi gibi yardimlarin yasandigi donemde Tiirk-Amerikan iligkilerinin
artmasi ile madenlerle ilgili pek ¢ok yenilik olmus, madenciligin popiilerligi giderek
yogunlasan bir ugras haline gelmistir. Bu konu ile ilgili Temelos’un ciimleleri, fikirlerin

aci8a actkmasi adina onemlidir:

Sey oldu: Bu isler olurken bizim kdyde, sade bizim kdyde degil, tim ¢evre
koylerde, sade ¢evre kdylerde degil, bilumum kdylerde, bir maden sevdasi
yayildi! Ne desem, nasil anlatsam? Millet is giicli birakip, kostu daglara!
Soyle bir parlak tas bulan Ankara’ya indi. ... Ben diyorum, bu maden
sevdasi, bu Amerika hevesi, bizim koyli iyice avare edecek. Ekimi dikimi
bosaltacak. Oysa, diisersen de topraga saril; bir doniim topragin verdigini

beyler vermez (Baykurt, 2016, s. 100-101)!

Temelos’un toprak ile ilgili goriisleri, yazarin okuyucuya aktarmak istedikleri
acisindan son derece Onemli bir tanim ve tariftir. Koyliinlin toprak ile miinasebeti her
donemde ve ¢ok farkli kesimler iginde tartisilmig, topraksizlik sorunlarina g¢oziimler
tiretilmeye calisilmistir. Bu mesele Tiirk aydii igin tazeligini hi¢ yitirmeyen bir konu
olarak masada durmaktadir. Yazar, 1967°de bu satirlar1 kaleme aldiginda asil sorun toprak
cercevesinde yaganmaktayken, simdilerde de ayni problem, toprak ve mahsul sikintis1 hala
yenilememis bir hastalik gibi ortada durmaya devam etmektedir. Ayrica maden konusu ile
ilgili endiselerin 6zel olarak belirtilmesinin, zenginlesme umudu ile ¢ogu kdyliiniin yine

bilingsizce hareket ettigini anlatabilmek adina sdylenmis oldugu diistiniilmektedir.

Koye Bir Yenilik baglikli bolimiin sonunda Temelos’un verdigi haberlerin 6zeti

(13

niteliginde, yapilan uygulamalarin basarisizliga ugramaya basladigini “ Danalar buranin
havasina alisamadi. Bana kalirsa, dag kusu dagda, ¢6l kusu ¢olde... Hem de horoz dedigin,
kendi 6z ¢opliigiinde esinmeli.” (Baykurt, 2016, s. 107) climlelerinden anlamaktayiz.
Burada yine her yenilesme ve degisimin kendi 6z yapisina uygun olarak siirdiiriilmesi
gerektiginin alt1 c¢izilmistir. Temelos her seyin yerinde, olmasi gereken cografyada

varligini devam ettirmesi gerekliliginin sézclisti konumundadir.
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Koyde yapilan uygulamalarla birlikte Tirkiye genelinde de yapilan birgok
degisiklik olmustur. Bu yenilikler kdy i¢inde de ¢esitli tartismalart ve fikir ayriliklarini da
beraberinde getirmistir. Eserde iki bambagka kisilik yapisina sahip 6gretmen figiirii dikkati
ceker. Birisi daha halk¢i bir yaklagima sahip Cemal Hoca digeri ise liberal akima egilen
Ertan Hoca’dir. Ikisi arasinda yasanan miinakasa, yazar tarafindan amacli bir sekilde

islenmis ve okuyucudan bu konu hakkinda sorgulama yapmasi istenmistir:

-NATO’ya girdik! Amerika’yla anlasma imzaladik! Elbet madenlerimizi
de verecegiz; ne var?

-Cumhurbaskani, Petrol Kanunu’nun da ¢ikacagini miijdeledi gezisinde!
-Yabanci Sermaye Kanunu’nun ¢ikacagin da...

-Yiizde elli biri yerli, iistii yabanci...

-Yabanci sermaye nigin gelir?

-Kar i¢in! Kar1 da alir, disar1 gotiirtir!

-Gotiirdiigii kadar da igerde birakmaz m1?

-Icerdekini s1yirir gider. Paranin 6ziinii alir gider. ..
-Yabanci sermaye diigmanligi ¢ok kolay be!

-Ardindan madenler gider, petrol gider, pamuk gider...
-Adam gelmis, yardim ediyor...

-Amerika’nin yaptig1, yapacagi bu!

-Kanun Amerika i¢in degil, yabanci sermaye i¢in ¢ikiyor!
-O senin kafan!

-Bu benim kafam.

-Maden yer altinda kalsa, petrol hi¢ islenmese, 1yi mi?
-Kendimiz isletiriz!

-Isletemiyorsun!

-Ne demek isletemiyorum?

-Simdiye kadar igletemedin!

-Simdiden sonra isletirim...

-Insanogluna iyilik begendirmek zordur.
-lyilik, iyilik olsa, herkes begenir. ..

Okulda ara¢ gereg¢ yapiyorlar... begeniyor musun?
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-Begenmiyorum!

-Neden begenmiyorsun?

-Glizel6z okulunu Amerika’da bir ¢iftlik okuluna benzetmeye ugrasiyor!
-Koti mi?

-Giizeloz Tirkiye’de bir koydiir.

-Ne ayird1 var?

-Ayirdi ¢ok! Biitiin kosullar ayr1!

-Egitim ayr1 kosullar1 diisiiniir.

-Ama bunu toplumun kendi egitimcileri diigiiniir!

-Laf! Yillardir nigin diistinmedik?

-Diisiindiik: Koy okullarimiz, enstitiilerimiz iyi basladi.

-Ama ne oldu?

-Yabancilari, igerideki ortaklari, ortaklarin ugsaklari...

-Haydi be sen de! ...

-Haydi be sen de! ... Isine gelmeyince!

-Ben isimi bilirim.

-Evet, Melih Dalyan buldugun madene ruhsat alacak. Ingilizce’ni de
ilerletiyorsun. Hello Nancy! Hello Ertan! Hello Mr. Buckley!... Yarin
ceker bir de Amerika’ya gidersin...

-Diinyaya ilerlemek i¢in geldik.

-Ya halkinin ilerlemesi, yurdunun ilerlemesi?

-Once kendim! Diinyaya bir daha gelecek degilim.

-Halkin iki kez mi gelecek?

-Halkim da kendini diigiinsiin! Ben peygamber degilim, immet kayiracak!
-Halka yardim etmek i¢in peygamber olmak gerekmez!

-Tipki koyliiler gibi diisiintiyorsun!

-Gibi’si fazla; 6yle diisiiniiyorum (Baykurt, 2016, s. 116-117)!

Ertan Hoca ve Cemal Hoca’nin tartismasi kapitalist liberal bir diizen ile halke,

sosyal devlet ilkelerini benimsemis bir diizenin karsilikli atigmalar1 olarak diisiiniilebilir.

Simgesel bir durumun burada mevcut oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Konuya

somut olarak bakilacak olursa da dénemde pek ¢ok Ertan Hoca ve bir o kadar da Cemal

Hoca oldugu bilinen bir gergektir. Ancak yardimlar1 destekleyen her bir bireyin Ertan
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Hoca’nin keskinliginde goriislere sahip oldugunu diisiinmek tartismaya agik bir meseledir.
Ulkesinin ger¢ek anlamda iyiligini diisiinecek bir yurttasin milli sermayeye destek ¢ikmasi
fikri, Cemal Hoca’nin sozleriyle gosterilmeye ¢alisilmistir fakat dogru ve yanlis olan ¢ok
net ¢izgilerle verilerek tarafsizlik olgusu ortadan kaldirilmistir. Amerika’nin {lkedeki
yatirimlarin1 benimseyen her vatandas, tepeden tirnaga c¢ikara bulanmis bir profil ile
karsimiza c¢ikarilmaktadir. Bu yanli portre, inceleme yapilirken mutlaka géz Oniinde
bulundurulmali ve konu, bu noksanlik g6z ardi edilmeden irdelenmelidir. Konusmalarda
ayrica dikkat edilmesi gerektigi diisiiniilen farkli bir nokta ise kdy enstitiileri ve koy
okullar ile ilgili Cemal Hoca’nin sdyledikleridir. Yazarin kdy enstitiisii ¢ikigh bir aydin
olmasi bu problemin eserde karsimiza ¢ikmasina bir sebep olarak gosterilebilir. Yasadigi

kendi sorunlarini romanda belirli izlerle bizlere yansittigini diisiinmek gerekir.

Yardimlarin kdye gelmesinin ardindan gegen zaman Temelos’un “Bunlar geleli
dort yil biti, bese devrildi bu bahar!” ciimlesiyle bizlere aktarilmaktadir. Yardimlar ve
beraberindeki uygulamalar kdyde isletilmeye baslanali dort sene olmus, durumun resmi
artik iyice ortaya c¢ikmistir. Koyde olup bitenin 6zetini ddeta bir mektupla okuyuculara

anlatir gibi Temelos’un i¢ sesinden dinlemekteyiz:

Ekip diktikleri kurudu. ... Ahirla kiimesi dersen, onlarin canlilari
gecen y1l dondii. Amerikan tavuklarini ugaklarla geri aldilar. Oraya
ignelenmeye giden danalar iyilesip geldi. Iki hafta iginde &tekilerle
birlikte hastalanip Oliiverdiler. Tulug Pasa ‘Ahira yerli dana,
kiimese yerli tavuk koyalim!” dedi. Komsular dana, tavuk vermedi.
Hem de Amerikanlar Sar1 Musa’yla Karakiz’in Hasan’1n ayliklarini
kesti. Kiimesin kapisi, ahirin kapist duruyor ama tadi yok artik. Bu
yiizden herhalde, Borger Bey ahira, kiimese, hatta koy icine
ugramiyor (Baykurt, 2016, s. 176).

Anlatimdan ¢ikarilabilecek sonug, projenin aksadigi, Amerikalilarin koyle
ugrasmayi kestikleri ve gidisatin olumsuz oldugudur. Yardimlarin sonuglar1 olarak
bakilabilecek bu boliim, Tulug Pasa’nin aslinda itiraf niteligindeki sézlerinden
neyin yanlis yapildigina dikkat gekilmesi cergevesinde aktarilmustir. ithal iiriinlere

bel baglayan yoneticiler, en son noktaya varildiginda yerli irilinlerine doniis
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yaparak durumu toparlama gayretine girmisler ancak kdyliinlin kiiskiinliigii ile
karsilasmislardir. Onceden de Temelos iizerinden verilen mesaj yine benzer
bigimdedir: Her {iiriin kendi topraginda, kendi cografyasinda giizeldir, iyidir,

verimlidir.

Amerikalilar, kdyde yapilan projeler yolunda gitmeyince ve kendileri isin
icinden ¢ikamayinca Boby adinda ger¢cek anlamda tarimsal alanda uzman olan bir
genci, kdydeki caligmalarin basina getirirler. Boby yapilan uygulamalar1 gézlemek
icin orda bulunmaktadir. Temelos Boby ile vakit gecirir ve onu biraz tanidiktan
sonra hakkinda sdyledikleri ve Boby’nin diisiincelerini yorumlayarak aktarmasi

Onemlidir:

Boby giileg, iyi oglan. Cat pat bizim dili anliyor. ... Bir giin
sordum buna: ‘Ulan Boby, dinin hakki i¢in sdyle: Bu sigirlar yerli
mi, Amerikan m1; yoksa Ingiliz mi?” “Yerli’ dedi, dogruyu sdyledi!
“Yerli sigirlari 1slahat gok fayda!” dedi. ‘Oteki yanls!” ... Ne Tiirk
bulasigi, ne Amerikan! Hos insan! Ertan Bey’le bir konustu, ne mal
oldugunu anladi; bir daha yiiz vermedi. ... Vemek lazim kredi size
hiikiimet. Fakat kredileri kapisir parti zenginleri... Bu boyle ¢ok
yanlig (Baykurt, 2016, s. 193-194)!

Boby adli karakterin, yazarin asil meselenin din, dil, irk ayrimi ile ilgili olmadigini,
cikar ¢evrelerinin bir araya gelerek olusturduklart durumlar neticesinde problemler
yasandigin1 anlatmak istedigi icin Ozel olarak kurguladigi disiiniilmektedir. Giig
odaklarinin baskinlig1 sonucunda meydana ¢ikan yardimlar hezimeti, bizlere, aslinda kiiltiir
acisindan ¢ok uzak bir diinyadan gelen Boby iizerinden daha etkileyici olmasi i¢in
verilmistir. Siyasi oyunlarin hemen her {ilkede, yer fark etmeksizin aymi carkla isledigi,
Boby’nin sozlerinde de karsilik bulmaktadir. Isikli Bir Giin adli boliimde ise Boby’nin
kendi i¢ sesiyle bazi yorumlarina ve diislincelerine sahitlik etmekteyiz. Yine buradaki asil

unsur, yabanci bir kisinin fikirlerinde de dogruluk olabileceginin goriilmesidir:

Alay eder gibi bir halimiz var insanlarla. Biz ne saniyoruz geri kalmis

toplumlar1? Ta bastan beri mi geri bunlar? Cok belge; kanit var; diin boyle
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degillerdi. Bugiin boyle oluslarinin bin nedeni var kendi iglerinde,
diglarinda! ... Dillerini bilmedigin bir toplumu nasil anlarsin (Baykurt,
2016, s. 209)?

Yapilan muhakeme ve disaridan goriinen sekli ile 6z elestiri mahiyetindeki bu
climlelerin aslinda yazarin kendi fikirleri oldugu diistiniilmektedir. Boby adli geng, yazara
sozclliik etmistir ve yazar Amerika’nin elestirilmesini daha etkili olmasi adina,

Amerikalilarin kendi yanliglarin1 kendileri dillendirir bigimde kurgulamistir.

Romanin son bdliimlerine dogru, artik yardimlardan bir medet umulamayacagi,
yapilanlarin kdylin verimliligini arttirmanin aksine daha da kétliye bir gidis gosterdigi
aktarilmistir. Yasanan gelismelerin 1s1ginda koytiin akilli bekg¢isi Temelos rahatsizlanir ve
Boby ile birlikte sehirdeki bir Amerikan hastanesine gotiiriiliir. Burada c¢ok sikilir ve
kendini yabanci hisseder. Kdyiine Ozlemini ig¢inden gegirir ve agzindan su climleler

dokulir:

Kiziléz’tiin evleri kesme seker gibi st iste dizilmistir. ... Damlarin
ardinda giibrelikler. Tavuklar, ciiciikler oralarda esinir. Bizimkilerin
yumurtalar1 dolu ¢ikar. Bebeler ¢one ¢one toz oynar. Orta yerde cami. ...
Amerikan bahgesi, girip ¢ikansiz. Amerikan ahiri, kiimesi, tatsiz. Yesil

agaclariyla Dostluk Bahgesi, meyvesiz (Baykurt, 2016, s. 260).

Temelos’un 6zlem dolu sézlerinin altida bir giz saklidir. Kéyde ananas ve tlirevi
agaclarin dikilmesi ile olusturulan bahgenin adina Dostluk Bahgesi ismi verilmistir. Bu
bahgenin Temelos tarafindan taniminda simgesel bir anlam aranabilir: Bizce tanimlama
Amerika’nin anlatilmasi seklinde yapilmistir. Amerika yemyesil, uzaktan ¢ok giizel bir
bahgedir ancak etrafindaki iilkelere, bolgelere bir faydasi dokunmaz yani meyvesizdir. Bu

acidan bakilacak olursa Dostluk Bahgesi’nin bir temsil niteligi tasidigi anlami ortaya
¢ikmaktadir.

Temelos rahatsizlandiktan sonra Amerikan hastanesine yatirildiginda odasini bagka

bir hasta olan Amerikali yargi¢ Walker ile paylagmistir. Burada yasananlarin yine simgesel
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ozellikler tagidig1 disiiniilmektedir. Temelos’un i¢ sesinden ve yargicla iletisim kurma

cabasinin yansidig satirlardan, belirli noktalarin 6nemli oldugu gézlenmektedir:

“Sizde sinir, sizde 6fke diye bir sey yok! ... Siz kalin gon’lii, genis karinli
insanlarsiniz.” ... Katila katila giildii. Firlayip kalkti yatagindan. Yanima
geldi. Yiiziimii, basim1 oksadi. “Tenku, tenku!” dedim, elini ittim. “Git,
uzak tut zikkim piponu; ¢ok koti kokuyor! Ve cok ziddima gidiyor!

"’

Bogulacagim!” dedim. Basmi havaya kaldirip katila katila giildii.
“Giilersin!” dedim. “Senin basinda burgu, dizinde sargi yok; verallah

giilersin!” (Baykurt, 2016, s. 260-261).

Bu climlelerde, yargicin sanki hig gergek bir hastaliga sahip degilmis gibi olan tavri
ve en Onemlisi de Temelos’un yargica kinayeli olarak -hastanede olmalarina ragmen-
hicbir tasasinin olmadigim1 sdylemesi, yargici Amerika, Temelos’u Tiirkiye olarak
yorumlamamiza neden gosterilebilir. Temelos’un basinda sargi olmasi ve sikinti icinde
kivranmasi, sanki Tiirkiye’nin basina acgilan dertler gibi goriilmekte, yargicin ise rahat,
mutlu ve karsisindakinin yasadigi sorundan hi¢ etkilenmeyen hali Amerika’nin
vurdumduymaz ve kendici tutumunu akla getirmektedir. Temelos’un hastanede kaldigi
siire iginde bir baska simgesel durum oldugu diisiiniilen farkli bir soylem ise hastanenin
yine Amerikan hemsiresi olan Dorothy’e karsi soyledigi sozlerde goriilmektedir: “Ben
eskiden demir ¢elik gibi, atom gibi bir heriftim! Ne basimda burgu vardi, ne dizimde sargi!
Sizin yiiziinlizden burgulu, sargili oldum. Hastanenize diistim” (Baykurt, 2016, s. 264).
Burada Tiirkiye’nin yardimlarla diistiigli duruma gonderme oldugu diisiiniilmektedir. Sargi

ve hastane, Tiirkiye’nin Amerika yiiziinden geldigi hale simgesel nedenler gibidir.

Temelos Amerikan hastanesinde bir siire kaldiktan sonra koyline geri doner. Son
yasanan gelismeleri Muhtar Izzet’ten dinler. Muhtarin anlatimi yardimlarin sonucunda

kdyiin ve kdyliinlin durumunu resmeder niteliktedir:

Senin tasan1 dogru diiriist cekemedik Temelos! Yeni belalar agildi kdyiin
basma. ... Simdiye kadar olanlar bize pek dokanmadiydi. Danalar
diiveleri, tavuklari ciiciikleri kendileri deneyip sinadilar. Dostluk

Bahgesi’nin faynapil agaglari meyve vermiyor; onun da bize bir zarari
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yoktu. Gegen yil dagittiklart tohum bizi mahvetti Temelos! Domates
biberler diinyada hicbir yenir alete benzemedigi gibi, tarladaki ekinler
bastan asagi “karali” oldu! Sana nasil sdylesek? Evinlesmedi ekin!
Evinlesir gibi olurken yaniverdi! Parmaginin arasina alip siirtiiyorsun,
kurum gibi sivaniyor! ... Domates biberler ancak leblebi kadar biiyiidii,
baska biliylimedi. Disardan gorenler giiliiyor. Domates degil, nohut sanki.
Hiyarlar burunlarmin g¢igegiyle sararip kaldi... ... Biitiin tarla, biitiin
ekenek, bir ugtan bir uca karalik! Komsular neye ugradigini, hangi kuyuya
diistiiklerini bilemedi. Elleri oraga taraga varmaz oldu. ... Bu yil
mahvolduk... Yanima Uye Kadir’i de alaraktan Kaymakam’a gittim,
“Efendim, durum bdyle bodyle, Amerikan tohumlari bizi mahvetti!”
diyecek oldum; ¢ikisti bana. “Her seyi Amerika’dan biliyorsunuz? Bakin
bakalim donlarmizda yaghik var m1? Ne istiyorsunuz Amerika’dan,
anlamiyorum! Haydin, basin disari! ...” Kiseledi ¢ikard1 bizi. Biz ne
isteyelim Amerika’dan? Biz dilenci miyiz? Asil Amerika bizden ne istiyor

da, dismiiyor yakamizdan? ... (Baykurt, 2016, s. 279-280).

Yardimlarin sonuna gelindiginde elde kalanin yine Amerikan mali tohumlarin
koyliiniin topragimi yakip ge¢cmesi ile verimsiz mahsul oldugu tespit edilebilir. Kdyliiniin
yasadig1 buhran ve isyanin ardindan Tirk yOneticilere meramini anlatma ugrasi sirasinda,
yetkililerin koyliiyli yalniz biraktigr dikkat ¢eken bir unsurdur. Kendi diizenlerinde yasayip
giden koyli, pek ¢ok plan, proje, calisma, yenilik hevesi ile getrefilli islerin i¢ine atilmas,
durumlar terse donmeye basladiginda ise bir basina ortada birakilmistir. Tiirk-Amerikan
isbirligi saflarina cekilmis, olan koyliiye olmustur. Olmayan bir maraz yaratilmis, bu
iiretilen hastalik sarilip sarmalanmaya calisilmig, Amerikan sargist olup ¢ikmis ve derde
bin dert katmistir. Koylii yine koyiinde, koyiiyle ve sikintilariyla bogusmaya terk

edilmistir.

91



4.2. Amerikan Sargisi’nda Sosyal ve Sosyolojik Olgular Temi

4.2.1. Goc - Gecekondulagsma - Kentlesme

Tiirkiye’de 1950’1 yillara yiiziimiizii dondiigiimiizde, toplumsal olarak karsimiza
cikan en belirgin sorunlardan biri gé¢ ve gociin ardindan sehirlerde ortaya ¢ikan gecekondu
yapilaridir. Goglin sonucu niteligindeki bu ¢arpik kentlesme baslangici, eserdenfarkl:
yerlerde bir sorun teskil ettigi fikriyle islenmistir. Koyliiniin goziinden go¢ meselesinin
nasil irdelendigini gérmek adina kdyiin bekgisi Temelos’un su ciimleleri onemlidir:

“...bu kdy Hazreti Atatiirk giiniinden beri bdyle durur. Giizel kdydiir; ama kopan gidiyor.
Besikteki bebeler, “Inga! Inga!” diye aglamiyor simdi; “Anga! Anga!” diye agliyor. Yani
Ankara diyorlar. Koyt 6yle gozellestirmeli ki, palazlanan ugmasin!” (Baykurt, 2016, s. 45)
Goriildugu gibi kdylerden gogiin sikligin1 gostermek adina benzetme ve kelime ironileriyle
durumun vahametinden bahsedilmis ve en kiigiik bebekten baslayip her bir koyliiyii
sardigina dikkat ¢ekilmek istenmistir. Burada 6nemli goriilen bir nokta daha vardir. O da
Temolos’un sozleriyle varligi ima edilen, gogmek isteyen kdyliiniin yaninda bilingli olan

ve topraginda kalmay1 isteyen koyliiniin olmasidir.

Go¢ sorununun, donemde sehirli cephesinden nasil goriindiiglinii biraz olsun
resmedebilmek i¢cin Melih Dalyan ve sevgilisi Niliifer’in su diyaloglarmma gbz atmak

faydal1 olacaktir:

- Bu apartmanin kapicist kim simdi biliyor musun? Deliviran kdytiniin
muhtar1! Muhtarhi@ birakip gelmis, kapicilik ediyor! Esenboga
yanlarinda bir kdymiis! Kdylerin muhtarlar bile gogiip geliyor; Gtesini
anlal

- ... Bizimkiler seviniyor simdi buna. “Sermaye akini artiyor digardan.
Yeni fabrikalar... Montaj endiistrisi genisliyor. Naylon, gazoz... Isci

bulma zorlugu olmaz!” diyorlar (Baykurt, 2016, s. 10-11).

Satirlarda goriilen tablo sudur: Sehre gog, belirli bir kesim agisindan -ist
kademedekiler, yonetici smifi ve zenginler- isgiicli, emek ve is¢i sermayesi olarak

tanimlanmaktadir. Yeni yeni gelismeye ve biliylimeye baslayan fabrikalara is¢i tedarikinde
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en birincil kesim, koyden kente gécen ve maddi yokluklarla bogusan koyli olmustur.
Koyliiniin, kendi isini birakip kente goclip, fabrikaya tabiri caizse vasifsiz eleman sifatiyla
girmesinin sonuglari, ileriki on yillarda Tiirkiye’nin her donemecinde oniine ¢ikacak bir
sorun olacaktir. Bu sorun o zamanlarda Ongoriilememis ve topraktan anlayan koylii,
bilmedigi yabanci makinelerin 6niine oturup kendi {iretimini yapmaktan yoksun kalmaigtir.
Ayrica konugmalarda muhtarlarin bile kdyden gdger olmasi, kdyliiniin topragr gézden

cikardigini ve kent hayatina heveslenerek gog ettigini diisiindiirebilir.

S6z konusu eserde gociin kentlere etkisi, karsimiza ilk Once somut sekliyle
gecekondulagsma ile ¢gikar. Kdyden go¢ edenler, kendilerine yagam kosullar saglayabilmek
icin evler insa ederler. Bu yapilar sehirlerin kenarlarinda, merkezleri ¢evreleyecek sekilde
olusturulur. Bir gecede dikilen derme ¢atma evler, adini bu 6zellikten almistir. Eserde,
Ankara’da gecekondulagmanin sehirli agisindan nasil gorildigi ve gecekondularin
tasvirleri yer almaktadir. Niliifer’in “Dort bir yan1 gecekondular sardi. Koylerin baskinina
ugradi Ankara. Kapicisi, saticisi...” (Baykurt, 2016, s. 9) sozlerinden, yine kente gogiin ne
kadar yogun bir sekilde yasandigini ve gecekondularin gsehrin her bir yanindan
gozlenebildigini anlamaktayiz. Melih Dalyan’in i¢ sesinde ise Ankara’nin
gecekondularinin betimi daha somut olarak verilmektedir: “Bulutlarin altinda gibi Ankara.
Gecekondular dort yanindan sarmis. Golbasi’na giden yolun oralarda kire¢ ocaklart ve
gecekondular. Dikmen sirtlarinda, Balgat’in oralarda gecekondular. Gecekondular mih
gibi, cakili! ...” (Baykurt, 2016, s. 12) Bu satirlarda gecekondularin, yavas yavas sehrin bir
parcasi olmaya basladig1 hissedilebilir. Gogiin bir temsili gibi diisiiniilebilen bu yapilar, 0
donemde yoksullugun, caresizligin bir gorintimidir. Simdilerde ise, tarihi, etnik,
sosyolojik ve kiiltiirel dokular olarak kimi kesimler tarafindan sahiplenilen ve korunmaya

caligilan alanlardir.

Eserde gecekondulasma izleri bir kez daha, romanin sonlarina dogru Temelos un
hastaligindan dolayr Ankara’ya gitmesi ve gordiiklerini anlatmasi ile fark edilmektedir:
“Cok “bebe” var gecekondu sokaklarinda. Taslarla, teneke kutularla oynuyorlar. ... Evlerin
ustiinii  tenekeyle, eski kiremitle oOrtmiisler. Duvarlarini, kapilarimi eski sandik
tahtalarindan, kontrplak parcalarindan, kutu mukavvalardan uydurmuslar” (Baykurt, 2016,

s. 230). Temelos bize gecekondunun kentteki fiziksel goriiniisii ile ilgili bir tablo
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cizmektedir. Yeni olusmayan baglayan bu yapilarin sehir igindeki durumlart ve

yoksunluklart resmedilmeye calisilmigtir.

Romanda kentlesmeye 6rnek olarak da Melih Dalyan’nin, arabada Amerikalilar ile
bulusacagi yere giderken sehirden kiigiik ayrintilar verdigi satirlart gosterebiliriz: “Maltepe
Camisi’nin minareleri kii¢iilmiis mii? Yeni yapilar ¢ikmislar: Yiiksek ¢ok yiiksek yapilar”
(Baykurt, 2016, s. 8)! Sehirlesmenin olusumu ve etkileri, eski bir caminin koca binalarin
arasinda kalmasi ile gozler oniine serilmek istenmistir. Betimlemesi yapilmaya calisilan
durum, giiniimiizde artik agina oldugumuz ancak o dénemde yeni bir olusum halinde olan

yapilagsmalardir.

4.2.2. Egitim

Romanda egitimle ilgili ¢esitli arka planlar, lizerinde durulmasi gereken bicimde
dikkat cekicidir. Eserin ilk sayfalarinda gbze carpan konu Melih Dalyan’in soforii Kerim
ile konusmasinda mevcuttur. Kerim’in ablas1 ve ailesinin kdyden Ankara’ya go¢ ederek
yeni diizenlerine alismalar1 ile ilgili yaptig1 anlatiminda, bir noktada durum egitim ile
birlesir: “Koyler... Daha da zoraliyor! Hem de durmuyor artik insanlar! Yani durmak
istemiyorlar! Bir kez sokiiliince ucu. ... Oyle bir sey. Gene de fena sayilmaz ablamgilin
rahati. Yegenler okuyor. Kizlarin okumasina karisan goriisen yok™ (Baykurt, 2016, s. 13).
Burada koylerde artik istthdamin eriyip gittigi ve insanlarin kente go¢ ettikleri vurgusu
bulunsa da bizce asil 6nem arz eden nokta, kizlarin sehirde okuma ile ilgili bir sikint1
yasamamalarinin belirtilmesidir. En degerli olan kisim ise koy kokenli Kerim’in kiz
cocuklarinin egitim goérmesi ile ilgili hassasiyetinde saklidir. Yazar tarafindan son

climlelerin bu probleme parmak basmak adina eklendigi diistiniilebilir.

Eserde Amerikali uzmanlar ve Tiirk yoneticilerin koyt ilk ziyaretleri esnasinda,
Kaymakamin durumu anlatmak igin yaptigi konusma sirasinda Muhtar izzet’in iginden
gecirdigi diislinceler, kdoyliiniin egitim vurgusu acisindan Onemlidir: “Kaymakam
Bey’imiz, Vali Bey’imizin yaninda duruyor. Kafa kafaya verip bidirdastilar. Sonra
Kaymakam Bey’imiz kalkti. Bir nutuk atmaya basladi; bu nutugu bizim anlamamizin oluru
olanagi yok! Diinya okumuslarin diinyasi, bizim gibi cahillerin degil...” (Baykurt, 2016, s.

40). Burada muhtarin fikirlerinden ¢ikarilabilecek birka¢ sonu¢ vardir; Biraz sitemkar bir
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tavir okuyucunun goziinden kagmamalidir ancak diinyada sz sahibi olabilen insanlarin
okumus kesime mensup kisiler oldugu diisiincesi kdy muhtarinin aklinda yer etmis bir
durumdur. Bu yaklagimdan koyliiniin egitime verdigi deger ve aslinda egitim ile 6nemli
yerlere gelinebileceginin farkinda oldugu varsayiminda bulunulabilir. Bir diger mesele ise
kendileri ile sehirli okumuslar arasinda bir ugurum olduguna inandiklarinin bu satirlarda
belirgin bi¢imde goriindiigiidiir ve bu farki muhtarin yine egitimi sebep gostererek

belirttigini diisiinmek yanlis bir kan1 olmayacaktir.

Kiz116z kdyiinde baslarda kdyde hizmet veren iki 6gretmen bulunmaktadir. Onceki
boliimlerde de gesitli konular gergevesinde anlatilan bu 6gretmenlerden Cemal Hoca, bazi
sebeplerden dolay1 -siyasi sOylemleri, yardimlar ile ilgili elestirel tutumu gibi- kdyden
stirglin edilir. Yerine gelen 6gretmen ise Tiilay adinda okuldan yeni mezun acemi bir
hocadir. Koye ilk geldigi zaman koylin i¢i ve okulun kendisine gezdirilmesi esnasinda
Temelos’un 6gretmene soyledigi sozler onemlidir: “Aha okul, aha bebeler! Aman kizim
dikkatli okut! Okumadigimiz i¢in biz iki yakamizi bir araya toplayamadik. Onun i¢in de
bizi adam yerine koymuyorlar” (Baykurt, 2016, s. 191). Goriildigi gibi Temelosun
ciimleleri okumaya verilen 6nemi, egitimin insanin sayginligi adina ne gibi faydalar
sagladiginin bilindigini ve koylii adina egitimsizligin ¢ok seyler kaybettirdiginin bilincinde
olundugunun gostergesidir. Bu agidan eserin i¢inde, okumaya koylii bakimindan da destek
verilebildigi, her tagralinin bagnaz ve gelisime karsi olmadig gibi diisiinceler yerlestirilip

serpilmeye calisilmis, baz1 dnyargilarin kirilmast hedeflenmistir.

4.2.3. Adalet

Romanin sonunda olaylar iyice karigsmis ve koylii, yapilanlardan higbir fayda
gormedigi i¢in her seyi yikip Aktepelerini eski haline dondiirme eylemine gegmistir.
Yapilan ahir, kiimes ve benzeri yerler bosaltilir. Bu esnada kdye -son gelisleri olacaktir-
yetkililer ve uzmanlar gelir. Ortalig1 yikik gordiiklerinde Vali’nin tepkisi tehditkar ve
sinirli olur. Valinin sozleri lizerine muhtarin cevabi adalet ve hak hukuk baglaminda bu
calismaya eklenmesi gerekecek 6lgiide dnemli goriilmiistiir: “Bunu size birakmayacagim!
... Aksama jandarmalar1 gonderecegim! Aksama kadar yapip tamam edin tepenizi! ...
Olup bitenleri yargiglara anlatiriz! ... Eger Tiirkiye’de ciik kadar adalet varsa, yargiclar

derdimiz anlar! Anlamazsa... girer cezaevine yatariz! Yatmadigimiz cezaevleri mi Vali
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Bey’im” (Baykurt, 2016, s. 303-304)? Basina gelmeyen is kalmayan koylii yine umudunu
ve hakkini adalet ile arama yoluna gitmistir. Buradaki 6nemli nokta yasanan tiim olumsuz
ve haksiz stireglere ragmen Tirkiye’deki yargiya olan glivenin gosterilmesidir. Koyliiniin
adalete basvurmasi ve yasadigi sikintilar1 yargi Oniinde gostermek istemesi hem
kararliligini ve cesaretini gozler dniine koymaktadir ve de olan biteni glivendigi en yliksek
kurum olan yargt Oniinde hesaplasarak sonuca erdirmek istedigi fikrini akillara
getirmektedir. Pek c¢ok karmasik, sikintili, trajikomik olaylarin yasandigi Kiziloz
koytindeki seriiven, koylii ve kendini temsil eden yoneticilerinin yargir karsisinda

hesaplasmasi ile son bulacaktir.

4.3. Ayak - Bacak Fabrikasi’nda Marshall Yardimlar1 Temi

Isimsiz iilkede uygulanan bir kara tohum politikasmin ardindan -Ayak-Bacak
Fabrikasi adl1 tiyatro oyunu anlatirken sdylendigi gibi {ilkenin siyasi ¢ikarcilart kendi kara
tohum stoklarini eritmek i¢in halkin bugdayini almis ve onlara kara tohum vermistir.
Burada artik halkin aldigi kara tohumu tiikettigi ve ardindan da biraz zaman gegctigi
sOylenmektedir.- hatir1 sayilir bir siire gecmis ve halk, tiikettigi tirliniin etkilerini ac1 bir
sekilde tecriibe etmistir. Karabugday iilkenin tiim halkin1 cesitli bi¢imlerde kotiiriim
birakmistir. Devlet ise bu c¢ikmazdan kurtulmak adina careyi dis yardim almakta

bulmustur. Halka bu kararin duyurusu su sekilde verilmistir:

Yiice Sef’in bildirisidir... ... Sef Hazretleri, Tanri’nin bir gazabi olarak
ilkemize ¢oken felaketten oOtiirli, ulusal matem ilan etmistir. Bu biiyiik
afetten haberdar olan dost ve komsu iilkeler, vatandaslarimiza dagitilmak
tizere, yardim olarak malzeme ve saglik uzmanlar1 gondermislerdir.
Yardim geldigi zaman derhal dagitilacak ve dost iilkelerin saglik uzmanlari
kotiirtim olan vatandaslara gerekli tedaviyi yapacaklardir (Cagan, 2018, s.

50-51).

Bildiride goriildigii gibi zaman, mekan ve iilkenin belirsizligi bir engel olarak
diistiniilmeyecek sekilde agik durumdadir ve lilkemize dis yardim olarak anilan Marshall
yardimlarinin yapilisinin simgesel bir ¢izimidir. Halkin kotiirlim kalmasi, aslinda kotiiriim

birakilmig olmasi, Tiirkiye’nin yonetim kisirligi ile tikanmis bir noktaya getirilmesi olarak
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yorumlanabilir. Yardimlar ise Tiirkiye’ye destek olacak ve hastaligini sézde iyilestirecek

tilkelerdir -bir baska sdyleyisle Amerika-.

Dis yardim gelecegini okunan bildiri ile duyan halk, aralarinda konusmaya baslar.

Bu esnada yardimlarin biinyesinde sozii gegen yabanci saglik uzmani aralarinda belirir:

-Yardim m1 geliyormus dost iilkelerden dediler?

-Acaba yardim i¢inde koltuk degnekleri de var mi1?

(Sagdan bisiklet lizerinde koloniyel sapkali, kisa pantolonlu, kara gozliiklii,

yabanci Saglik Uzmani girer. ...)

- (Ingilizce) Nasilsiniz, iyi misiniz? Nasilsimiz iyi misiniz? lyisiniz,
lyisiniz, iyisiniz...

- Budakim?

- GOrmiiyor musun, yabanct saglik uzmant...

- Ne yapmaya gelmis?

- Sifa dagitmaya, sizleri kotiiriimliikten kurtarmaya. ..

- Belki de yardimin i¢inde ayak bacak da vardir ha?

-Nasilsiniz, iyi misiniz? Nasilsiniz, iyi misiniz? lyisiniz, iyisiniz, iyisiniz.
(Bunlar1 Fransizca soyler.)

-Ne oldu simdi?

-Sifa dagitti.

-Bu nasil sifa dagitmak be!

-Bir iki defa daha gegsin de bak goriirsiin nasil oldugunu. Hepiniz turp gibi
olursunuz. Higbir seyiniz kalmaz. Atlar, kosar, ziplarsiniz (Cagan, 2018, s.

52,54).

Marshall Yardimlarinin 6n planda olan yanlar1 genel olarak Tiirkiye’ye giren, dis
tilkeler tarafindan gonderilen tirlinlerdir. Ancak goz onilinde her daim -yardimlar sirasinda-
bulunan, basoyuncu niteliginde ve halkla ister istemez temas halinde olan yabanci
uzmanlar ve yetkililerdir. Bu parg¢ada, bahse konu olan uzmanlara 6rnek teskil eden
yabanci bir saglik uzmanini gérmekteyiz. Gelen uzmanin farkl bir dil ile halka seslenmesi,

sOylediklerinin sadece hatir sormaktan ibaret olmasi ve duruma cok ilgisiz bir bi¢imde
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alana sadece girip ¢ikmasi, onemli oldugu diisiiniilen noktalardir. Gergekte yardimlarin
yapildig1 zamanda, burada betimlendigi gibi halkin i¢inde dolagsan ancak kitle ile bag
kuramayan, ezbere eylemleri gerceklestirmeye ugrasan -tipki eserdeki uzmanin siirekli
ayni sozleri sdylemesi gibi- kisiler ile karsilasilmistir. Bir baska durum ise detayli
bakildiginda ortaya dokiilen uzmanin ilk gelisinde farkli bir dil, bir sonraki gelisinde farkl
bir dil kullanmasidir. Buradaki kasit ise birden fazla iilkenin yardim hevesinde oldugu

ancak higbirinin birbirinden ayr1 ve yararl bir girisimde bulunmadigidir.

Eserde, iilkeye yapilacak olan yardimlarin bir mizansen seklinde ve fantastik-ironik
bigimde somut olarak resmedildigi bir béliim bulunmaktadir. incelenen metin bir tiyatro
eseri oldugu i¢in gorsel agidan bu durumun absiirt sekilde verilmesi dogaldir. Yardimlarin

halka ulagsma ani1 soyledir:

(Tepeden iizerinde sikisan iki el bulunan ve ‘Yardim’ yazili bir torba
sarkar.)

-Yardim, yardim geliyor.

-Yardim geldi.

-Ayak, bacak geldi.

-Koltuk degnegi geldi.

-Mucize, mucize... Yardim

(Bu sozleri soyleyerek, kimisi siiriinerek, kimisi yiiriiyerek, torbanin altina
gelirler. Torba yavas, yavas inmektedir.)

-Belki ayak bacak vardir yardimda ha?

(Torba durur.)

-Durdu, gelmiyor. Yardim gelmiyor.

-Geliyor, geliyor... Kimildamaya basladi.

-Dua edin, dua edin... Geliyor...

(Hepsi ellerini agarak dua etmeye baglarlar. Torba birden {izerlerine diiser.)

-Ahhh! Ezildim be! Cekin sunu iizerimden.

-Yardimin altinda kalmayan kimse varsa kurtarsin bizi.
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-Hi¢ de disardan goriindiigii gibi degilmis be! Amma da agir geliyor
yiiklenince ha!

-Cekin sunu sirtimdan be! Olecegim neredeyse. Vazgectim ben alsinlar
yardimi geri, ne isterlerse verelim.

-Koltuk degnegi var m1? Ayak bacak var m1? Yok mu? Agsana be! Yok,
degil mi yok!

-Nasilsiniz, iyi misiniz, nasilsiniz, iyi misiniz? lyisiniz, iyisiniz...

-Degiliz. Iyi degiliz. ... Yardim da fayda vermedi. A¢saniza be! ...
(Torbalar yavas yavas acilir. I¢inden tuvalet kagidi, dis firgasi, sabun ve
ayakkabi c¢ikar. Biitiin yilizler kararmigtir. Endise, korku, isyan yiiklidiir
hepsi. ...) (Cagan, 2018, s. 54-56).

Sahneye yukaridan bir torba ile gelen yardimlarin, ftizerindeki amblemin
ayrintisinda  goriilen iki elin sikistigi figir, Marshall Yardimlarimin Tirkiye’deki
simgesinin kendisidir. Torbanin yavas yavas gelirken birden halkin iizerine diisiip,
kimilerini ezmesi ise temsili bir yergidir. Denilmektedir ki; iilkeye yapilan yardim adindaki
uygulama, halki bir buldozer gibi ezip geg¢mis ve insanlar bu yiikiin altindan
kalkamamislardir. Bu baglamda devami birka¢ s6z de olduk¢a manidardir; yardimin
altinda kalmayan varsa onlardan kurtarilmanin dilenmesi ve yardimlarin goriindiigii gibi
degil de yiiklenince olduk¢a agir oldugunun fark edilmesi. Tiirkiye 6zelinde bu yardimlarla
ilgili pek cok siislii, agdali ve parlak kampanyalar diizenlenmistir. Halka umut asilanmis bu
atilimlarla, ¢ok 1yi ve giizel noktalara gelinebilecegine inanmalar1 saglanmistir. Ancak
yardimlarin, sonradan aslinda goriindiigii kadar masum ve tehlikesiz olmadigi aci
tecriibelerle anlasilmistir. Burada bahse konu edilen durum budur. En son agiklamada ise
cok daha ironik ve trajikomik bir durum s6z konusudur. Yardim diye iilkeye torba iginde
dagitilan seyler oldukca basit, halkin gergekten ihtiyac duymadigi nesnelerdir. Ayaklari ve
bacaklari olmayan ya da yarimlasmis olan insanlara ayakkabi gondermek, traktoriin
Tiirkiye’deki pazara girip, halka satisinin yapilmasina ragmen yedek parca sanayisinin ve
tarim aracinin gerekli malzemelerinin tedarikinin yapilmamasina es degerdir. Bu duruma

bir gonderme yapildigi, kapali bir mesajla izleyici ve okuyucuya iletildigi diisiiniilebilir.

Ulkede g¢esitli gelismelerin ardindan bir ayak ve bacak iiretme fabrikasi

kurulmustur. Aslinda yardimlarmm ilk yapildigi zamanda {ilkeye ayak ve bacak
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gonderilmistir ancak isgilizar ve ¢ikarct derebeyleri halka o nesneleri vermemis, torbalari
kendi diizenledikleri sekli ile vatandasa yollamistir. Eksik ya da tam da olsa yapilan
yardimi halka ulastirmayip adeta onlar adina karar verir bir tavirla hareket etmek, gercek
hayattaki isleyisin bire bir aynasidir. Bu noktada derebeyleri -bu boliimde politikaci olarak
gecmektedirler- el altinda tuttuklar1 ayak bacaklari halka kendi imalatlar1 gibi gdsterip,
monte etme merasimi diizenlerler ve halk, adimlar1 uygulayarak yeni uzuvlarina

kavustugunu zanneder. Buradaki anlatim ve diyaloglar 6nemlidir:

(Ayaklar 2. Vatandas’a tamamen ters takilmistir. Yani ayak uglart geri
bakar. 3. Vatandas’a biri ileri, biri geri takilmistir. 3. Vatandas birakildigi
yerde kalir. Oldugu yerde sayar, ¢iinkii ayaklarindan birini 6ne atarken,
digeri geri atmaktadir. Kiz’in ayaklar1 ise normaldir. Bu durum
vatandaslari bir ‘kaos’a gotiiriir. Ortada dolasmaya baglarlar.

-Sevgilim bak! Yiiriiyebiliyorum, hareket edebiliyorum artik. Ayak bacak
taktilar bize. ...

-GOziiniin 6niline baksana be! Kor miistin? Koca adami gérmiiyor musun?
Sen ne yolun {izerinde duruyorsun? Sana nasil carparim, bir kere
arkamdasin.

-(Oldugu yerde sayarak) Ben ¢ekiliyorum, sen iistiime geliyorsun. ...

-(2. Vatandag’in ters yiirtidiigiinii goriir.) O ne yapiyor o? Niye arka arka
yiiriiyor?

-Yabanci uzmanlarin verdikleri raporlara gore taktik ayak bacaklari. Simdi
ne olacak? Su hale bak!

-Herkes, her sey yine koétiiriim. Olmaz . Olmaz bu!

-Ben hep boyle geri geri mi gidecegim?

-Yerimde mi sayacagim ben (Cagan, 2018, s. 83-87)?

Yukaridaki parcada ¢ikarct ve somiirii diizenine alismis, idareci ¢evrelerin ayak
bacaklar ile ilgili yaptig1 bu stratejilerinin gosterilmesinin yaninda yardimlarla ilgili 6nemli
bir noktaya daha deginilmistir. Mevcut olan ayak bacaklar1 kuranlar, bunlar1 gdénderen

yabanci {ilkelerin kurulum semasma gore hareket etmislerdir. Ayak bacaklarin yanlis
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takilmis olmalar1 yerine kuruluma bire bir uyularak monte edilmesine ragmen ters, eksik
ve kisinin hareketini kisitlayict olmasi iilkeye yardimlarla gelen iiriinlerin hicbir fayda
saglamadig1 fikrini akillara getirmistir. Takilan ayak bacaklarin hareket kabiliyetleri ile
ilgili verilen detaylar da yardim konusu agisindan simgeseldir: Bir tanesi hi¢ yiirliyemez
kalir, bir tanesi bir ileri bir geri yiiriir, bir tanesi geri geri yiiriir ve bu sekilde devam eder.
Geri gitmek, yerinde saymak, hi¢ ileriye yiirimemek durumlari, yardim edilen kisilerin -
aslinda iilkeyi temsil ettikleri diisiiniilebilir- hi¢bir gelisme gostermedikleri hatta kimisinin
daha da geriye gittigi seklinde yorumlanabilir. Burada yine imgesel bir durum oldugu
diistiniilmektedir. Takilan uzuvlar aslinda yardim unsurlaridir ve higbir ise yaramayan,

olan1 daha da koétiiye siiriikleyen bir etkiye sahiptirler.

4.4. Ayak - Bacak Fabrikasi’nda Sosyal ve Sosyolojik Olgular Temi

4.4.1. Somiirii — Esitlik

Eser, bir iilke i¢in esitziligin ve somiiriiniin varliginin ne kadar biiyiik ve olumsuz
etkileri olabilecegini gostermek adina, halkin basindan gegen talihsiz olaylar1 merkeze
alacak bigimde olusturulmustur. Cikarci yoneticilere ve uygulamalarina dikkat ¢ekilmek
istenmis, bu amactan dolay1 halk, yazar tarafindan adim adim yoksul bir diizene dogru
gotliriilmiistiir. Tiyatro metninde bu hiyerarsik ve anti-demokratik sistem belirli satirlarda
goze ¢arpmaktadir. Sahne dekorunun anlatildig: ilk bdliimiinden baglayan bu betimleme su

sekildedir:

Dekor geriye dogru yiikselen ii¢ yiikseltiden ibarettir. Yiikseltiler iskelet
halinde tahtalardan yapilmigtir. ... Bu yikseliglerin iki yaninda iki
merdiven vardir. ... Derebeyleri ikinci yiikseltinin tam ortasinda kurulmus
bir masa iizerinde yemek yemekte ve icmektedirler. ... 1. Vatandas 6n
yiikseltinin oniinde duran ¢op tenekesinin yaninda uyumaktadir (Cagan,

2018, s. 7, 10).

Metinde baslangictan itibaren simgesel Ogelerle karsilagilir. Derebeyleri olarak
tanimlanan sosyal tabaka, sinif farkliliklariin yasandigr bir iilkede var olan bir gruptur. Bu
kesim daha giincel bir tarif ile ifade edilirse toplumda en iist kademedeki yOnetenin

yardimcilari, yoOneticiyle halk arasinda var olan bir topluluk olarak diisiiniilebilir.

101



Gliniimiizde, biirokratlar bu sinifa giren kesimdir. Vatandas ise halktan yoksul bir kisiyi
temsil eder. Burada dnemli olanin ve bizlere verilmek istenilen mesajin derebeyleri tam
orta katta otururken, 1. Vatandasin en altta ¢op tenekesinin yaninda oturmasi oldugu
diistiniilmektedir. Smif farkliliginin varligi, oyunun goérseli ile pekistirilmistir. Derebeyleri
-yani aristokratlar- her zaman orta katta olurlar. Toplumda ydnetenin bir altinda bulunurlar.
Vatandas ise itilen, ezilen olarak kendine hep en alt katta yer bulabilir. Esitsizlik bu somut

hali ile bize daha metnin ilk sayfalarindan goz kirpar.

Koyliiniin yasadigi ekin bollugunun mutlulugu ile baglayan oyunda, bu gelismeden
memnun olmayan, ticaretle ugrasan, yukarida da bahse konu olan derebeyleri
bulunmaktadir. Ug derebeyinin arasindaki konusma, sémiirii diizeninin ve koylii ile ilgili

yaklagimlarin ortaya konmasi agisindan 6nemlidir:

-Ulkede bolluk oldu, ahlak bozuldu.
-Peder hep derdi. Insanoglunun namuslu, ahlakli, caliskan, diiriist

olabilmesi i¢in a¢ kalmasi gerek, derdi.

-... Su Allahin belasi belas1 topraklar bereketlenmeden dnce, bunlar, bu
ahlaksiz herifler nasil kendi hallerinde, nasil boyunlar1 biikiik, efendi
kisilerdi. Vur ensesine, al agzindan lokmasini. Gik bile demezlerdi. Ne
olduysa bu bolluktan sonra oldu. Ne yaptiysa bu bereket yapti (Cagan,
2018, s. 9).

Abartili bir anlatim tekniginin goriildiigi bu diyaloglarda, arka planda var olan
fikir; koylliniin, ireticinin gliclenip zenginlesmesine, iist ziimrenin karsi durusudur.
Tarihsel donemlerde feodalitenin var oldugu zamanlardan beri yerlesik olan bu diisiince,
giinlimiizde mevcut rejimlerin i¢inde kimi ¢evrelerde bile yerini korumaktadir. Eserde bu
durum o denli yogun bir mesaj silsilesi ile verilmek istenmistir ki; derebeyi isminin
secilmesinin de bu dogrultuda kasith bir isleyis oldugu varsayilmaktadir. Somiirii sistemine
alisik bu derebeyleri -¢ikarci iist ziimre- igin vatandasin -koyliiniin- bolluga kavusmasi o
kadar korkulacak bir durumdur ki bollugu bir felaket seklinde tanimlamalarina sebep
olmustur. Bu beylerin ¢ikarci tavirlariin goriildiigii bir baska noktanin ise vatandasi yani

koyliyii, kithk ile miicadele ettifi zamanlarda miilayim ve 1iyi huylu bicimde
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tanimliyorken, bolluga kavusulmasinin ardindan kendi goézlerinde birden bire ahlaksiz

konumuna diisiiriivermeleri oldugu diisiiniilebilir.

Eserde, siirekli ¢alisip didinen, yalnizca karnim1 doyurabilecek kadar iiriin igin
cabalayan, kizi ve bir tek mal varlig1 olan 6kiizii ile yasayan isimsiz bir kadin karakter
bulunmaktadir. Yine calistig1 bir giinde kizin1 ve 6kiiziinii kendisine yardim etmeleri i¢in
aramaktadir. Bir siire sonra 0kiizii ile karsilasir ve ona sdyledikleri incelemeye konu olmasi

adma onemlidir:

Oooh! Gel keyfim gel! Ne ala be! Anam agladi sabahtan beri. Seni ararim
bir deliktesin. Kizdan zaten hayir yok, kara sevdaya tutulmus. Yagma yok,
bedava yedirmezler insana. Dort ¢uval bugday icin sel gibi ter akti; yarisini
kira diye derebeyine, dortte birini vergi diye Sef’e ver; elinde kalsin bir

cuval bugday, onu da bozdur, bozdur harca (Cagan, 2018, s. 12-13).

Kadinin sdylediklerinde mevcut sitem ve isyan, kdyliiniin elindeki mahsuliin ¢esitli
sebeplerle bir avug kadar kalmasindan kaynaklanmaktadir. Bu esitsiz durum ve haksiz
kazang hali -vergi ve kira gibi isimlerle bugdaya el konulmasi- parcada agikga
gorilmektedir. Gergek hayatta da asina oldugumuz bu c¢esitlilikte uygulamalar
bulunmaktadir ve kdyliiyli yoksullagtiran vergiler, {iriiniin belirli oranda bir kismina devlet

tarafindan el konulmasi gibi hamleler, ¢iftciyi yolsuz, yonsiiz ve garesiz birakmustir.

Halkinin yoneticisi, bir nevi krali, giiniimiiz terminolojisi ile tanimlanacak olursa da
Bagkan, Bagbakan, Cumhurbaskan1 yerinde olan Sef ismiyle bilinen karakter,
vatandaslarin etkileyecek dnemli bir karar alir. Onceki agiklamalarda da sézii edildigi gibi
cikarci bir tavra sahip derebeyleri, topraklarda bugday bereketi ve bollugu oldugu icin
kendi yetistirdikleri daha kalitesiz ve insan saglig1 i¢in zararl kara tohumu nasil ellerinden
cikaracaklarinin arayisi i¢indedirler. Coziimii ise halkin inanglar1 dogrultusunda -iilkede
kutsal bir gole ve bu goliin iginde yasayan baliklara ibadet edilmektedir- bugdaylarim
kutsal baliklara vermesi gerektigine Sef’i ikna edip bir yasa ¢ikartmasini saglamakta
bulurlar. Sefin 6neriyi kabul edip bununla ilgili yaptig1 agiklamadaki sozlerinin 6nemli
oldugu diistintilmektedir: “O halde bir emir ¢ikartalim, biitiin vatandaglarimiza duyuralim.

Kutsal baliklar i¢in ellerindeki bugdaylara hiikiimetge el konuldugunu, yerine dort misli
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kara tohum verilecegini bildirelim” (Cagan, 2018, s. 22). Buradaki karar, gercekte
Tiirkiye’'nin 1940’11 yillarda uyguladigi mahsuliin bir kismma el koyma hadiselerine
benzetilebilirligi agisindan dikkat ¢ekicidir. Hi¢ kuskusuz ki sebepler farklidir ancak
niyetlerin ayn1 oldugu kiyaslama yapildiginda anlasilabilir. Ciinkii eserdeki s6z konusu
durumda da riza gozetilmemistir. Zorunlu bir el koyma durumu mevcuttur. Yazarin bu
yasananlar1 eserde pek tabi simgesel ve abartili bir anlatim ile isledigi anlagilmaktadir.
Uygulamanin zorunlu tutulduguna ve gergekteki olaylara benzerligine daha kesin bir kanit

olmasi i¢in Sef’den ayr1 olarak Polis’in konu hakkindaki agiklamasina da bakilabilir:

Yiice Sef’in emridir. Buglinden itibaren bugday alim satimi, bugdaydan
yapilan ekmegin yenmesi yasak edilmistir. Ayrintisiz biitiin vatandaglar
ellerindeki bugday stoklarini derhal ilgili makamlara teslim edecekler ve
karsiliginda dort misli kara tohum alacaklardir. Bu emre karsi gelenler
vatan haini kabul edilecek ve cezalandirilacaklardir (Cagan, 2018, s. 28-

29).

Goriildiigi gibi yaptinmlarin agriligi, sonucu vatan hainligine gidebilecek kadar
ciddi boyuttadir. Riza gdsterilmeden zorunlu olarak bugdayi elinden alinan koyliiye bir de
tutunmasi i¢in inang¢ neden olarak verilmistir. Halk kandirilmaya calisilmaktadir ve ¢ikarci
ileri gelenler, yolunu bulup mevcut sistemdeki varliklarini giiglendirerek siirdiirme

emellerindedir.

4.4.2. Yabancilagsma — Ayrisma

Oyun, vatandaglarin -kdylii ya da ¢ift¢ilerin- yil igindeki mahsuliin bol olmasindan
kaynaklanan mutluluklar1 sonucu bolluk tiirkiisii dedikleri bir tiirkiiyli soyleyip dans
etmeleri ile baslamaktadir. Burada tiirkii ile birlikte dansin ve miizigin degisimi s6z
konusudur ve bu durum su sekilde agiklanmigstir: “Baglarda daha ¢ok yerel bir havasi olan
tiirkdi, gittikce degisir ve hizlanarak “Tvist’e doner. Kadin, erkek, ¢oluk, cocuk cilginlar
gibi tepinmeye baslarlar” (Cagan, 2018, s. 7). Halkin tamaminin yerel bir danstan bati tarzi
modern bir tarza abslirt ve simgesel bir sekilde gecisi yabancilagsma temasinin eserin daha
ilk gorselinde islendiginin kanitidir. Tirkli diye tanimladiklari ezgiyi Tvist’e dondiirme

eylemi, kendi varligindan ve dogasindan ayrilma, kopma seklinde diistiniilmelidir.
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Derebeylerinin, kara tohumlarin satilabilmesi i¢in g¢evirdikleri oyunu ve Sef’e
bunu kabul ettirme planlarin1 aralarinda konustuklar sirada, kadinin sahip oldugu o6kiiz bu
diyaloglara sahit olur. -Okiiz konusabilen bir hayvandir ve fantastik bir karakter olarak

karsimiza ¢ikar.- Endiselenir ve 1. Vatandasla yasadigi karsilikli konusmalar 6nemlidir:

-Biraz evvel burada Derebeyleri konusuyorlardi, onlardan duydum. Ah!
Ne yapacagiz, nasil yapacagiz bilemiyorum. Buralardan kagmak gerek.
-Soylesene yahu, ne duydun?

-Derebeyleri konusuyorlardi. Ah mahvoldum, mahvoldum... Ama
kimseye bir sey sdylemeyeceksin.

-Soylemeyecegim

-S6z mii?

-Soz.

-Yatirnrm mallar1 sanayiindeki istihdam seviyesini idame ettirebilmek icin
tiikketim talebinin bir kere artik o seviyede kalmasi degil, fakat her devre
ayni miktarda artmasi gerekir diyorlar.

-Yani, ne diyorlar?

-Yani bir iilkenin parasinin konvertibl olmasi kolay degildir. Tediye
bilangosunun daima denk olmas1 ve ani krizleri karsilayacak biiyiik altin
ve doviz rezervine sahip bulunmasi gerekir, diyorlar.

-Higbir sey anlamadim. Yani bir iilkenin parasinin...

-Anlasilmayacak bir sey yok bunda yahu. Keynes’in likidite teorisini
biliyorsun. Keynes der ki, ‘Fertler ellerinde para tutmayi, paradan baska
bir sey tutmaya, tercih ederler...

-Peki bundan sana ne? Ne diye dertlenip duruyorsun?

-Ne demek bana ne? Deminden beri anlatiyoruz, anlamiyor musun?

-Dogrusunu sdyleyeyim mi, namussuzum anlamadim (Cagan, 2018, s. 10-
11).

Oyun i¢in yazilmis karakterlerin i¢inde okiiz karakteri en ilging ve dikkat ¢ekici
olamdir. Okiiz bu yodredeki en akilli ve entelektiiel canlidir. Olan bitenin tamamiyla

farkindadir ve uyaniktir. Ayni zamanda insan olmamasina ragmen insanlardan daha zeki ve
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farkindalig: yiiksek bir karakter olarak olusturulmustur. Yazarin bu tezathigi bilerek yaptig
ve oyunun aydin-entelektiiel tipini kasitli olarak bir 6kiiz seklinde ¢izdigi diistiniilmektedir.
Manidar ve dokundurmali bu yaklasim, meselenin ciddiyetini farkina vardirabilmek adina
sergilenmistir. Okiiz sdylendigi gibi halkin aydin ve entelektiiel tipidir. Kendini
geligtirmistir. Buradaki diyalog halk ile aydin arasindaki ayrigmanin ve ugurumun
temsilidir. Gliniimiiziin diinyasinda da hala var olan bu sikintt o dénemlerde de oldukca
yogun bir sekilde var olmaktadir ki yazar bu konuya 6zel olarak egilmistir. Hemen her
iilkenin yetismis aydini, okur-yazar1 vardir ancak her lilke muasir medeniyet seviyesine
ulasamamigtir. Bunun en biiyiilk sebeplerinden biri yukarida da sahit oldugumuz
konusmalar gibi etkenlerin varligidir. Aydmin ¢éziimlerini ve bildiklerini yoksul, siradan
halka anlatamamasi kaybedilmis pek ¢ok zaman, kagirilmis firsatlar, geri doniisii olmayan

yasanmis act olaylar demektir.

Derebeyleri kara tohum ile ilgili disiindiikleri stratejilerini Sef’lerine -yoneticiye-
anlatip, kabul ettirmek i¢in yanina giderler ve ona konuyu ¢arpitarak, kendi ¢ikarlar ortaya
dokiilmeyecek sekilde aktarirlar. Sef ile aralarindaki konusma, yoneticinin halkindan ne

kadar bihaber oldugunun anlasilmasi adina incelenmelidir:

-Fakat biliyorsunuz, bu y1l mahsul durumu daha 6nceki yillardaki tahribati
ancak kapatiyormus. Gegenlerde gazetede okudum.
-Vatandaglar, verecekleri bugdayin karsiligin1 yiice devletimizden

alacaklar efendim.

-Vatandas biitiin bugdayini devlete teslim edecek ve karsiliginda dort misli
kara tohum alacaktir.
-Vatandasin elinde bu yil ancak, eski aciklarini karsilayacak mahsul var.

Gazetelerden okudum (Cagan, 2018, s. 21).

Y oneticinin iilkesinde olan biteni gazetelerden 6grenmesi bir kara komedi ve abarti
ile yansitilmistir ancak burada dikkat ¢ekilmeye calisilan nokta, idarecinin halkiyla olan
kopuklugu ve ayrismasidir. Bu durum ironi ile islenmeye ¢alisilmis ve yasananlardan

habersiz, sikintilara ilgisiz devlet yetkililerine génderme yapilmistir. Ulkelerde gelisen
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olaylardan habersiz yetkililer, her déonemin konusu ve giindemi olmuslardir ve talihsiz

yaklagimlarla ilgili bir¢cok sey yazilip ¢izilmistir.

4.4.3. ligneleme - Taslama

Metnin 6nceden de bahse konu oldugu gibi pek ¢ok yerinde ironi, imgelem ve
simge karakterler mevcuttur. Okiiz’iin Derebeylerinin konusmalarina kulak misafiri oldugu
boliimde 1. Vatandasa uygulamasi diisiiniilen kara tohum politikas1 ile ilgili isyanindaki
kelime oyunu ve taslama, toplumsal bir gonderme icerdigi diisiiniildiigiinde incelemeye

deger bulunmustur:

Ne olmusu var m1? Bugiine kadar biz hayvanlar sayenizde bugday
yiyorduk; oysa simdi kara tohum yiyecegiz. Gordiin mii sen simdi basima
gelenleri? Piliyr pirtiy1 toplayip gitmekten baska care yok. Okiiz gibi
yasayacagim bir iilkeye gidecegim. Yok ulusal servetmis, yok suymus, yok

buymus... (Cagan, 2018, s. 11-12).

Okiiziin endisesi ve tepkisinde yatan arka plan su bigimde yorumlanabilir:
Kahraman, 6kiiz olarak yasayabilecegi bir iilkeye gitmek istemektedir ¢iinkii bu tilkede
okiiz bile 6kiiz gibi yasayamamaktadir. Zaten normal sartlarda bugday 6kiiziin yemesi
gereken bir mahsulken, insanlar bile bugday tiiketemeyecek konuma gelmislerdir. Isin bir
baska manidar tarafi ise okiiziin bile yemek istemedigi kara tohumla ilgili halkin ¢ok

bilingsiz, alakasiz ve vurdumduymaz davranmasidir.

4.4.4. Kiz Cocuklarimin / Kadinlarin Esya Gibi Satihis1

Eserde onemli bir sosyolojik unsur olarak bulundugu diisiiniilen kadinlarin mal
benzeri bir yaklagimla satilmasi -giincelde baslik parasi adeti diye bilinen- sorunu yine
abartili bir mizansenle islenmistir. Kadin ismiyle bildigimiz karakterin kizini satilia

cikarmasi ve bu esnada gecen konusmalar su sekildedir:

-Haraaaa¢ mezat! Duyan, duymayan, bilen bilmeyen.
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(Onde, Tellal, arkada Kadin girerler. Kadin bir iple Okiiz’ii ¢ekmektedir.
Siislenmis donatilmis olan Okiiz’iin sirtinda yiizii ii¢ kat tiille ortiilii kiz
vardir. Kadin, Okiiz’iin basin1 ¢ekerek sahnede birkag defa dolastirir.)
-Duyan, duymayan bilen bilmeyen, hara¢ mezat... Giizeller giizeli,
g0kgozli, bugday tenli, altin sagli, haraaa¢ mezaaaat. ..

-Giizeller giizeli kizimi orten ii¢ tiil, iicii de birbirinden ince tiil. Agil
tiiliim, bir, iki yiiz elli ¢uval.

-Selvi boylu, ak gerdanli, ince belli, giizeller giizeli, kadin anadan iki yiiz
elli guval bugday. Haraa¢ mezat, yok mu arttiran?

-Giizel kiz be! Ug yiiz.

-Haydi, ¢ yliz, li¢ yliz ¢uval bugday. Haraaaa¢ mezat!

-Alt1 yliz.

-Giizeller gilizeli kizimi orten iki tiil, ikisi de birbirinden ince tiil, agil tiiliim
iki, alt1 yliz elli ¢uval.

-Yedi yiiz

-Yedi yiiz, yedi yliz. Harag mezat yedi yiiz... Yok mu arttiran?

-Giizeller giizeli kizim1 6rten bir tiil. Incecikten bir tiil. A¢il tiiliim. Ug,

sekiz yiiz (Cagan, 2018, s. 25-26).

Boliimde biraz ilging bir yontemle, gercek hayatta var olan baglik parasi ile kizlarin
evlendirilmesine bir gonderme vardir. Eserde, Kadin’in kizin1 gezdirerek degerli bir antika
esya misali satisa ¢ikarmasi islenmistir. Kadmlarin, kirsal yasamda aile ekonomisine
katkida bulunmasi ve evlenerek aileden ¢ikmasi neticesiyle ailenin yasadigi ekonomik
kaybin bir sekilde telafi edilmesi mantigini igeren baglik parasi kiiltiirli, bu eserde biraz
abartilarak, kadinin bir esya olarak degerlendirildigi seklinde resmedilmistir. Gegmisten
beri tilkemizde bir sorun olarak siiregelen bu uygulama, giinlimiizde hala devam etmekte
olsa dahi, egitimin yayginlasmasiyla giderek azalmaktadir. Sosyolojik bir toplumsal sorun
halindeki bu olgu, giinlimiizde pek ¢ok bilim insani, aydin ve diisiiniiriin her daim savastigi

ve savagsmaya devam edecegi bir mesele olarak ortada durmaktadir.
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4.5. Marshall Katiri’nda Marshall Yardimlar: Temi

Inceleme igerisine dahil edilen &ykii, isminden belki ¢ikarilabilecek sekilde
Marshall Yardimlari ile lilkeye giren traktor ¢evresinde oriilmistiir. Bir kdyiin bir agasi
gevre koylerden heves edip traktor sevdasina diiser. Bir tane alip koye getirir ve olaylar
ardindan pes pese gelir. Baslangi¢ i¢in bu tarim aracini satin alma seriiveninin anlatiligina

bakmak faydali olacaktir:

Eh, agaliktaki akranlar1 yarigircasina birer ‘Kartpiller’ edinirken, koca
ovaya {in salan Geneci Mustafa’nin kafas1 kel degildi ya, o da edinirdi.
Hemen Donatim Kurumu’ndan disi, Ankara’da isi olan adamini buldu. flk
listeye yazildi. Depoziti yatirds. 1k taksit olan 2000 liray1 saydiktan sonra
yiizlerce lira da aractya, acenteye, navluna sulayinca her zoru kolaylandi.
Ve giiniin birinde ilgenin tren istasyonundan Bucak karakoluna telefon
ettiler: “Genceci Mustafa’nin Marsal Katripilleri rampada, gelip teslim

alsin” (Erding, 1998, s. 53).

Burada anlatimi yapilan asamalar, yardimlar 6zelinde Tiirkiye’ye traktor geldiginde
koyliinlin gectigi asamalarla bire bir aynidir. Traktor sahibi olmak igin isim yazdirilmasi,
sira alinip beklenmesi, taksitlendirilerek parasinin 6denmesi yasananlarin bize aktarilma

cabasidir.

Koyliiler, agasinin kdye getirdigi modernligin sembolii niteliginde olan ilk kez
tanisacaklar: traktorii gormeye gittiklerinde, merakli ve iirkek gozlerle traktorii izlerler.
Kimisi yorum yapar, kimisi kdyiin 6gretmeninden aracin degerliligi ile ilgili sdylev dinler.
Burada aganin koyliilere hitaben soyledikleri, yardimlarin bir kolu olarak goriilen
traktoriin bir koy agasi i¢in ne demek oldugunun anlasilmasi ve siirecin nasil islediginin

yorumlanabilmesi agisindan 6nemlidir:
-Bana bakin... Aganiz kapisindaki iti bile a¢ komus adam degildir. Oyle

mi, degil mi?

Oyle diyen de yok. Degil diyen de. Tis pis. Hasira bakiyorlar.
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-Benim traktora Marsal katir1 diyeni topragimdan kogarim. Zere bunun
sakasi bile hokiimata hakarettir. Ve de bu isin iginde gayetle ince bir
siyaset vardir... Simdi biz Demirgirat olaraktan neden aldik bu trakturu? i¢
diismanimiz Ismet Pasacilara ve de dis diismanimiz Moskoflara karsi

birligi bozmamak i¢in. Medeliyete ayak uydurmak igin. Oyle mi, degil mi?

-Atatiirk bu memleketin kitab1 kara sabanla yazilacak demis olup, yanlis
demistir. Simdi sayin Bagvekilimiz diizeltiyo bu yanlisi. Bizim kitabimiz,
topraklar trakturla cizilekten yazilacaktir. Bu ne demektir? ismet Pasa’nin
okiizli ciftligine paydos, Demirgiratin okiizii traktur demektir. Bunun adi
Marasal Pilan1 olup, aganiz da, kdyiimiiziin yiiziinii agartmak icin, bu
traktura bes bin panginot saymistir. Oyle mi? Daha bunun dakimi taklavat:
var, yagi var, tuzu var, daha bilmem ne boku pisiirigi var. Buna
dayanacak kese ister 0yle mi? Peki neden goze aldik biz bu masrafi?
Koytimiiziin Demirgirat nami sdylensin deyi, partimizin siyasat zaptirapti

dayirasinda siiriiden ayrilmamak igiin... (Erding, 1998, s. 56-57).

Eserin bu boliimiinde 6nceden ¢ok da sik karsilasiimamis olan, yardimlarin siyasi
uzantisina dikkat ¢ekilmistir. Yardimin aga agisindan anlamlandirilma ve ¢oziimlenmesine
gecmeden Once kii¢lik bir ayrint1 olarak var olsa da koydeki agalik sisteminin izlerine géz
atmak gerekir. Geneci Mustafa’nin koyiin agasi olarak koyliisiine hiyerarsik yaklagimi
satirlarda agikca goriilmektedir. Tipik bir aga tarzi ile konusan, yaptiklarmin koyiiniin
1yiligi ve gelismesi i¢in olduguna kendini ve marabalarini inandirmaya ¢alisan iislubuyla
Geneci Mustafa, koylerdeki i¢c mesele baglaminda ele alinmasi gereken ezen-ezilen
sorununun bas aktori konumundadir. Bu durumdan ayri olarak bir koy efendisinin
yardimlar1 hangi ¢erceveden gordiigiinii ve nasil algiladigini anlamak acisindan 6nemli bir
konusmadir. Aga, bir siyasi zorunluluk, tarafcilik, sehirdeki temsilcilerine destek ve
yaranma adina aslinda ¢ok yabancisi oldugu bir olayin i¢ine kendini atmistir. Traktor alma
meselesini kendi i¢cinde bir davaya doniistiirmiistiir. Burada bilingsiz hareketin ve olan
bitenden habersizligin 6nceki incelemelerde de oldugu gibi yeni bir 6rnegi ile daha
karsilasilmaktadir. Yapilanlarda niyetler iyidir ancak her seferinde gelinen nokta,
amaglarin  anlagilamamis olmasinda ve sonuglarin genellikle Ongoriillememesinde

birlesmektedir.
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Marshall Yardimlar1 ile hayatimiza giren traktoriin pek ¢ok olumlu olumsuz etkisi
oldugu birgok arastirmaci, incelemeci tarafindan irdelenmistir. Bu etkilerin icinde
romanlara, hikayelere -burada goriildiigii gibi-, filmlere ve daha bir ¢ok alana konu edilmis
olan bir unsur vardir ki toplumun sistemini ve dengelerini kokten degistirmis ve halki
hazirliksiz yakalayarak bu sorunla nasil bas edebileceklerini bilemez halde birakmustir.
Traktoriin tarimsal faaliyetleri tarim iscilerinden ¢ok daha hizli ve fazla miktarda yapmasi,
bu sahadan ekmek kazanan topraksiz koyliiyii issiz birakmis ardindan da hayatin1 devam
ettirebilmek adina kdyden kente gé¢ etmesine sebep olmustur. G6¢ olgusu daha eskilere
dayanmaktadir ancak modernlesme ve sanayi devriminden sonra Tirkiye i¢cinde yasanan
en yogun donem, traktor ile bas edemeyen bir kitlenin harekete geg¢mesi ile olmustur.
Eserde bu etkiyi betimleyen bazi yerler bulunmaktadir. Bir boliimde dis anlatim ile bu

konudan sdyle s6z edilmistir:

Daha o yil, Araboglu’'nun tank niyetine siirdiigli traktoriin giiriiltiiye
getirdigi, catirtist pek duyulmaz bir yikim bagladi. Ama bu yikimin
goriiniir belirtileri vardi ortada. Geneci’nin siiriiciilerinden yedi ¢iftcinin,
iki ¢ de yaricinin ocaklar1 sonii soniiverdi. Birer ikser, mitilini
omuzlayan, sehir yolunu tuttu. Sessizce, i¢lerinden gegeni pek diglamadan

birakip gidiyorlardi (Erding, 1998, s. 57-58).

Gorildiigii gibi traktor koyliiniin isini elinden almis ve onu, sdnen ocagini tekrar
yakabilmek umuduyla kente goce zorlamistir. Traktore kars: kiiglik ciftcinin savasi uzun
yillar devam etmis, en sonunda koylii yenilgiyi kabullenmis, kendi topragindan kopmus,

bilmedigi yabanci bir diizene teslim olmustur.

Eserde, traktoriin koyliiyli etkilemesi konusunun yaninda koyiin agast Geneci
Mustafa’y1 da nasil olumsuz bir siirece ittigi agik¢a gosterilmistir. Aga kisitli zenginligi ile
taksitli sekilde traktor satin alip kdye getirmistir ancak traktoriin derdi bitmez. Yedek parca
sikintisi, alinmasindan kisa bir siire sonra kendini gosterir. Anlatim ve Araboglu ile aga

arasindaki konusmalar bu konu baglaminda 6nemlidir:

... Traktoriin Geneci iizerindeki agaligi, onun topraksizlar iizerindeki

agaligina benzer oluyordu. So6ziin dogrusu, vermeden aliyordu bu
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Demirgirat 6kiizii. Nazindan gecilmez oldu bu huysuz katirm. Istedigi de
bulunsa, yiiregi yanmayacak aganin. Giin gegmez ki, Araboglu motorun
orasini burasini sokmesin.

-Ne oldu gine ulen?

-Bilir miyim aga. Bocii yagladi gine zannettim emme, degil, Piston
kaynadiysa, ayikla pirincin tagini...

Boyle oldu mu, aganin sesi solugu kesilir. Traktor patirtiyr kesti mi,
Araboglu patirdar, su olmazsa islemez, bu olmazsa yiirlimez diye ellerini
kaldirtverir.

... Hele bu katirin vantilatér kayis1 kopartmasi, Istanbul’un Tiinel kayisi
kadar is acti aganin basma. Iki yedegi vardi, tiikettiler. ... Caresiz, son
kayisa ii¢ yerden tel dikis vurdular. ... Catlamak isten bile degil. ... Seni
veren itoglu it, tovbe yarabbi, neden gdomlegini de vermez, sormasi ayip

olur.

-Disli kirild1 agam.

-Disi mi kirildi? Ulen simci bi de dis¢i aramaya ¢ikacagiz?

-Vites dislisi bu... Yerine altin dis taksan da, olmaz. lla yedegi gerek.
Hadi Araboglu vilayete. Yol parasi elbet agadan. Orda disli yedegi yok,
ver elini Istanbul. Dayan aga. Yedek parca acentesinde de yok. Amma
yakinda gelecek. Kaparo yatir aga. Yatirdi. Bekle aga. Yahu, is beklemez
(Erding, 1998, s. 58-59).

Traktor yalnizca koylilyii isinden etmemis aganin da islerini bozmustur. Partisine
destek olmak, esrafina gosteris yapmak ve birlik mesaji vermek i¢in aldigi traktor, agayi
kendi diizeninden de etmistir. Destekledigi siyasi kanadin atilimlarinin tamamen arkasinda
oldugu izlenimi vermesine ragmen kendisi bile isyan eder duruma gelmis ve traktorii
verenin ihtiyaglarini neden vermedigini sorgular olmustur. Par¢a temininde yasadig:
sikint1, yapmasi gerekenlere engel olmus ve umutla aldigi modern katir, bekledigini ona

verememis, aganin da agasi kesilmistir.
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Geneci Mustafa traktdriiniin bircok problemi ile bogusarak uzun bir donem
gecirmistir. Oykiiniin bir béliimiinde yasadig1 bu tedarik sikintisin1 ve altyapisizlik, koyiine

gelen kendi partisinin siyaset¢ilerine soylemek ister. Burada aldig1 cevap onemlidir:

O kis yatt1 tarlada traktdr. Istanbul’a telgraflar, gidip gelmeler sonu¢ vermedi.
Yedek parcanin y’si bile yok. Geneci Ankara’daki Demirgirat “pistonlara” kadar
basvurdu, yine de traktdre piston bulunamadi. Ilgeye gelen bir mebuslarina
yakinacak oldu. Oyle ya, atsan atilmaz, satsan satilmaz. Madem Demirgirat okiizii
bu traktordiir dedik, bize bu demir okiizleri satanlar ona gbre de nal yapacak
nalbant diikkani agsinlar be birader! Yakindigi mebus: “Bu isi kurcalama. Geneci,

traktoriin yenisini al” deyip kesti (Erding, 1998, s. 61).

Geneci, yedek parca sikintisini, aslinda traktor almasmin sebebi olan vekile dile
getirdiginde aldigr cevap oldukca manidardir. Bu durum, icraat sdylemlerine gelince
mangalda kiil birakmayan siyasetcilere tipik bir drnektir. Gergekte de pek ¢ok orta koyli
ya da kapitalist aga-ciftci bu tarz tutumlar ile yalnmiz birakilmistir. Bir basina kalan Geneci
icin durum i¢inden ¢ikilamaz bir noktaya gelmistir. En nihayetinde koyliniin agasi da olsa
sehre gore koyli statiisiinde olan Geneci Mustafa, etkisi kendi is¢isine oldugu kadar

olmasa da biiyiik bir buhran i¢ine girmistir.

Aganin traktorii iyice iflah olmaz bir hale gelmistir. Araboglu da artik ¢are
olamamistir. Geneci Mustafa ¢evresinden bir ustanin ismini 6grenir ve onu bulup
traktdriinii iyi etmesi icin yola diiser. Aga, Ismail usta ile tanistiginda bir baska talihsiz

hikaye ile karsilasmistir:

-Hig giicline gitmesin, seni de tepen Demirgirat katiridir, beni de. ...Ote
yandan elin gavuru iste boyle bize traktor satarken yedek pargasini vermez
oldu. Anadolu da traktor mezarligmma dondii birka¢ yil iginde. Yalniz
traktor mezarlig1 da degil. Kamyon mezarlig1. Ford mezarligi. Benim gibi
diikkan1 kapanmus, diri diri 8lmiis Ford Ismail’ler mezarlhig:... Git bakalim
simdi Antep ¢arsisina, Bursa, Ankara, izmir, Istanbul sanayi ¢arsilarina,
eger bir tek ceki¢ sesi duyarsan, bana da haber ver... Benim ustam

Antep’te fistik¢ilik yapiyor simdi (Erding, 1998, s. 63).
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Burada, dis ilkeler ile isbirligi i¢inde yapilan farkli uygulamalarin da toplumun
cesitli kesimlerini nasil etkiledigi gosterilmek istenmistir. Ismail usta yiiksek vergiden,
kendilerine kredi verilmemesinden -vurguncular krediden nemalanmistir- dolay1
tutunamay1p, issiz kalan kesimi temsil etmektedir. Oykiiniin bu boliimiinde, kdydeki
insanlarin yani sira sehirdeki insanlarin da yasadiklar issizlik islenmistir. Traktor hem
ulagsmasi gereken yerlere gitmemis, beklenen verimi gostermemis, hem de tamir-bakim

gibi islerle mesgul olanlar1 da ekmeksiz birakmistir.

Geneci Mustafa’nin traktoriiniin artik oluru kalmamig, bir ¢dp yigin1 haline
dondiigii zamana gelinmistir. Oykiiniin bitisi olduk¢a manidar ve caresizligi gozler 6niine

serer niteliktedir:

Bast1 Ismail marsa. Motor bir pef dedi, bir de pof, o kadar.

-Ne diyor bu, Ismail Usta?

-Of diyor yedek pargasizliktan, agam emekliye ¢ikarsin beni, diyor!

-Ne emeklisi Ismail, ben daha parasin1 6deyecek kadar da hayir gérmedim
bundan.

-Basin sagolsun agam, senin bu katir §lmiis.

-Vay bagima gelenler! Yahu, kalan benzini iistiine dokiip de atese mi
vereyim ben bunu simdi neylerim?

-Giimriikte yoklanmadan alinan traktdrlerden oldugu belli bunun. Benden
yana gdmiilmesine izin verildi. Bu da Anadolu traktér mezarligina!
-Oyleyse, ibreti alem igin gémerim ben bu katir1! Bana tarlamda les 1azim
degil. Duydun mu Araboglu? Yarin sabahtan tezi yok, hurya et komsulari,

sipitalim sunu yardan asagi. ..

-Kirk beygire, kirk dkiize bedel biliriiz!

-Yangina koriikle varmayin gayri, itin sunu hemen, goziim gormesin.
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Onde asik suratiyla aga, arkada giilec koyliiler, goriilmedik bir cenaze

doniisiiydii bu. Odaya varincaya kadar konugmadilar.

Koyiin delikanli bekg¢isi ocagin atesini diriltirken ansizin agaya dondii:
-Demin seni kasabadan aradilar telefonnan...

-Ne varmisg gine?

-Trakturun son taksit vaktiymis da onu haber verdiler (Erding, 1998, s. 64-
66).

Eserin bitisine giden olaylarda birka¢ durum dikkat gekmektedir. ilk olarak traktorii
taksitle alan aganin bu durumdan etkilenmesi ortaya konmustur. Daha yeteri kadar para
kazanamayarak, tistelik parasini bile 6deyemeden hurda yigimina déonmiistiir marsal katir.
Bu problem gergekte pek ¢ok yerde yasanmis ve orta koylilyii ciddi bir dar bogaza
sokmustur. Agaya maddi etkisinin ne kadar biiyiik oldugu durumu, aganin dilinden
anlatilan satirlardan da anlagilmaktadir. Bir diger olay ise Ismail Usta'min giimriikte
traktorlerin kontrol edilmesi ile ilgili soyledikleridir. Burada o dénemde yolsuzluk,
dikkatsizlik ve dalavere ile yapilan bu tarz uygulamalar oldugu kanisina varilabilir. Aksi
takdirde bu kadar somut bir konunun hedef gosterilerek esere alinacagi
diisiiniilmemektedir. Son olarak ise yine agaya etkisinin anlatilmak istendigi kisim olan
traktoriin son taksiti i¢in haber gelmesi durumu onemlidir. Genceci’nin bir canli misali

tavirla yaklastigi traktorii sizlere dmiirdiir ancak kendi gitmis, borcu bitmemistir.
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SONUC

Tiirkiye’de koylii gecmis yiizyillardan beri ¢ok sikintili donemler gecirmis, pek ¢ok
badire atlatmistir. Giinlimiize ulasana kadar gegirdigi doniisiimler, kendisi ile birlikte
toplumu da degisiklige ugratmistir. Toplumun iscilerle birlikte en ¢ok ezilen alt tabakasi
olan kdylii, her devrin ve her yonetimin tokadini yemistir ancak ilgin¢ olan devletin ve
toplumun diger kesimlerinin doniip dolasip yine ¢are i¢in kdye yoOnelmesindedir.
Tiirkiye’de bir baska kesim yoktur ki sorunlari her mecrada incelensin, arastirilisin,
filmleri yapilsin, kitaplar1 yazilsin, {izerine nice zamanlarca kafa yorulsun ki bir ¢6ziim
yolu gelistirilip uygulanamasin. Koyliiniin yasadigi dram burada gizlidir. Bir iilkenin
iretim giicli gelismedigi siirece kendisinin de ilerleyemeyecegi artik tiim diinya
devletlerince bilinen, bilinmekle kalmayip eskimeye yiiz tutmus bir eski haber gibidir. Bu
tespit eskimis ama Tirkiye’deki koyliniin sorunu eskiyip rafa kaldirilamamuistir.
Gliniimiizde bile hizla iiretim alanlarinin daraldigir Tiirkiye’de diigiince ve yaklagimlar
degismedigi siirece kdy sorununun bitmek bir yana dursun toplumun ¢dkmesinde birincil

unsur olabilecegi diisiiniilmektedir.

Calisma dogrultusunda Tirk koyliisiine edebiyat penceresinden nasil bakildigi,
nasil bir goriiniirlik yakalandigi, toplumsal olarak edebiyat i¢inde koyliiniin edindigi yeri
incelenmistir. Bu baglamda metin inceleme yontemi kullanilmistir. Edebiyata ait {i¢ yazin
tiriinden {li¢ eser secilmis ve yazarlarinin goriisleri de 6n plana alinarak irdelenmistir.
Eserler o6zellikle ii¢ farkli tiirden secilmistir. Bunun nedeni ise koyliinlin edebiyatin her
cesidine yayildiginin kanitlanmak istenmesinden ileri gelmektedir. Amerikan Sargisi
romant, Ayak - Bacak Fabrikas1 adli tiyatro oyunu ve Marsal Katir1 6ykiisii izerinden tiim

koye ve 6zelinde Marshall Yardimlarina ait izler siiriilmeye calisilmistir.

Marshall Yardimlari, literatiire genel olarak her ne kadar yardimlar ismiyle ge¢mis
olsa da yillar ilerledik¢e anlasilan sonuglarina bakildiginda, yardimla baslayip yiikle biten
bir macera olarak omriinii tamamlamustir. Tiirkiye’deki etkilerine inildiginde ise kdyliiniin
temele oturdugu goriilmektedir. Bu sebeple koy eksenini ele alan eserlerle toplumsal bir

nitelie sahip Marshall Yardimlar1 birlestirilerek incelenmistir. Burada tiir olarak
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disiplinler arasi bir yaklagim benimsenmistir. Edebiyat ve Sosyolojinin ne denli birbirine
bagli oldugu gostermeye calisilmis ve bu sava destek olmasi adina edebiyatta gerceklik

olgusu kullanilmstir.

Calismanin asamalart i¢inde yardimlarin olumlu ve olumsuz yanlarinin ortaya
¢ikarilmasi hedeflenmis ancak kisa siireli bir tarimsal {iriin artis1 ve tarima az da olsa
teknolojinin girmesi disinda olumlu bir sonugla karsilasilamamustir. incelemede olusan
tablo; koyliiniin borglanmasi, igsiz kalip sehre gog etmesi, kOyliniin ¢ehresinin degismesi,
tarimsal verimsizliginin artmasi gibi tiirlii olumsuzluklar olarak goriilmektedir. Koyiin
yaninda yeni yetisen nesilleri de etkileyen kiiltiirel bozulmalarla da karsilasilmigtir. Dilin
yabanci kelimelerin akinina ugramasi, Amerika’ya ait sosyolojik degerlerin Tiirkiye’ye
yayilmasi, egitimde meydana gelen degisimler ve zamanla goriilecek olan kompleksi
yiikksek bir toplum, bu bozulmalara 6rnek gosterilebilir. Tiirkiye’nin, cumhuriyetin
ilanindan beri siire gelen ve hala tartismalar1 devam eden batililasma siireci ve modernlik
kavramlarmin algilanmasindaki yanligliklar ve bunlarin topluma mal ettikleri de varilan
diger sonuglardir. Medeniyeti, yliksek ve gelismis bir toplum olmanin kosullarini yanlis
anlayan ve yozlagmalarin temsili olan pek ¢ok yazin kahramani ile karsilasilmis ve onlarin
koyliyii bir bagina birakan tutumlarna eserlerde taniklik edilmistir. Bunun yaninda
koyliiniin sesi kimi satirlarda glirce duyulmus, kimilerinde ise i¢ine kapali ve ¢ekingen bir
tirkeklikle isitilmeyi ve dinlenmeyi bekler halde bulunmustur. Yazinlarda koyliiniin
yaninda olan romantik ve bir o kadar idealize edilmis kahramanlara da rast gelinmistir. Bu
kahramanlarin ise insan i¢in umudun her zaman olmasi gerektigi fikrinden yola ¢ikilarak,
eserlerde yasanan olaylara bir 151k olduklart kanisina varilmistir. Toplumun st
kademelerine ait yonetici smifinin ¢ikarlart i¢cin  kisi, kurum ve olaylar1 nasil
kullandiklarina kahramanlarla birlikte sahitlik edilmistir. Tiim bu rastlagsmalarin ardindan
sayilan tiim edebi kahramanlarin tanidik olduklar1 fark edilmistir. Bu edebiyata malzeme
saglayan bilindik yiizlerin olumsuz olanlar1 tamidik kalmaya devam ettikge bu konu

acisindan ilerleme yasanmamasi durumu siireklilik gosterecektir.

Biz calisma boyunca koyliiniin edebiyat i¢indeki tiim seriiveninde yasadiklarina
taniklik ederek ilerlemeye ¢alistik. Bu yolculukta kdyliiniin, pek c¢ok sorunla karsilasarak
yasadig1 sikintilarini, bu sikintilart ¢6zme ya da ¢ozememe hallerini yazinlar 6zelinde

gbzlemledik. Sonunda varilan sonu¢ su sekildedir: Hepsi bir tarafa birakildiginda bir tek
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gercek varsa 0 da koylin igeriden ve disaridan kusatilarak ablukaya alindigi ve

giiniimiizdeki durumu da diisiiniildiigiinde ¢okertildigidir.

Tiirkiye’deki koylii, yardimlardan sonra gelen on yillarla birlikte gittikce erimis ve
giiniimiizde sosyal tabaka olarak yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Bu
noktadaki etkenler sosyolojik agidan goz Oniine alinacak olursa, en 6nemli unsurlardan biri
go¢ meselesi olmustur. Koylii gecim derdi ile kente go¢miistiir ancak orada 6z kimligini
koruyamamis ve ileriki kusaklarda ne koylii ne kentli olabilen bir smif belirginlesmeye
baglamistir. Koylii topraktan kopma ile birlikte, sehirlerdeki hayat kosullarma uyum
saglamakta zorlanmig koyiinii sehre tasima g¢abalarina girmistir. Bu her iki mekanda da
bozulmalara yol agmistir. Sehirlerde carpik kentlesme ve gecekondu kiiltiirii olugmus,
koylerde ise niifus azligina bagh olarak kdy okullar1 kapanmis, koy kahveleri ve koy
meydanlart yok olmustur. Niifus ile ilgili kentlerde ise tam tersine bir durum olugmustur.
Yogunluk artmis ve bu sorun egitim alanindan, is bulmaya kadar ¢ok genis bir sahayi
etkilemistir. Kiiltiirel unsurlarin doniisiimii ise baska bir sosyolojik sonugtur. Gelenek,
gorenek ve adetler degismis ve unutulmustur. Toplum temelinde olan koyli, kiiltiirel
bozulmaya girdigi i¢in bu durum toplumun geri kalanina da etki etmeye baslamistir. -
Gliniimiizde Tiirkiye’de geng olarak tanimlanan kirk yas alt1 pek ¢ok kisinin topraktan ve

dogadan ne kadar kopuk yasadig1 biraz gézlem yapilirsa anlasilabilir.-

Yardimlarin koyliilerden biraz daha uzaklagarak toplum geneline olan etkilerine
bakildiginda ise yine sosyolojik konularin basi ¢ektigi goriilmektedir. Modern bir iilkenin
kiiciik bir modeli haline getirilmeye calisilan Tiirkiye, pek ¢ok alanda yenilik terimi
kullanilarak yabanci ve dogasina uygun olmayan degisimlere girmistir. Yardimlarin
Tiirkiye’ye ¢ag atlatacagi seklinde yapilan propagandalar, aslinda Tiirkiye’yi ikinci simif
bir tarim tilkesi yapmaya mecbur birakan gii¢lerin araglart olmustur. Degisim vaatleri bosa
¢cikmis, toplum diizeni i¢inde zengin daha da zenginlesmis fakir daha da fakirlesmistir. -
Traktor agalarin makam araci ve tarlalarinin yeni irgatt konumunda olmustur ve isci-

koyliiler bu dogrultuda ekmeksiz, parasiz kalmis daha da yoksullagsmustir.-

Marshall Yardimlari, modernlesmenin sonradan sembolii olacak birden ¢ok
niteligin Tiirkiye’de olugsmasina da neden olmustur. Bunlarin basinda tarimda makinelesme

gelmektedir ve birincil olarak tarimda modernlesmenin temel Ogesi seklinde tarif
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edilmektedir. Ancak bu noktada modernlesmenin unsuru olarak sayilan traktor, daha zor ve
cetin yasam kosullarinin olusmasmma da neden olmustur. Toplumsal sistem iginde
bozulmalara yol agan gociin tetikleyicisi traktdr ve genele bakilirsa yardimlar, post-
modernistler tarafindan elestirilen pek ¢ok konudan biri olmustur. Yardimlar gibi pek ¢ok
unsur zaman iginde bireysellesme ve yabancilasmayi ortaya ¢ikarmistir. -Bu duruma toplu
yagsam alanlar1 olan kdylerden kentlere goOc¢iin ardindan bireyde yasanan yalnizlik,
ekonomik degisimler ile kapitalist diizenin tamamen oturmasi sonucu insanlarin kole gibi
calisir noktaya doniismeleri gibi olgular 6rnek verilebilir.- Her toplumun kendine 6zgi
giysileri oldugunu diisiinsek toplum olarak {izerimize olmayan kiyafet ile gezmek simdinin
diinyasinda yasadigimiz durumdur. Post-modernizm bu agmazin bir sonucu olarak yalniz

bireylerin bir tepkisel toplami seklinde diisiiniilebilir.

Calisma boyunca gozlemledigimiz bulgulara, eserler o6zelinde bakildiginda ise
Amerikan Sargisi’nda, koyliiye rizasi disinda yanasilamayacagi, Ayak - Bacak Fabrikasi’nda
koyliiniin 6z bilincinin var olmasinin 6nemi, Marsal Katiri’nda ise koylii agisindan siyasete
alet olunmamas1 gerektigini anlamaktayiz. Bu calisma ile kdy ve koyliiniin hayatina bir
goktas1 gibi diisen Marshall Yardimlar1 incelenmistir. Bizden sonra bu alanda kesfetmek,
gezinmek ve ¢oziimlere ortak olmak isteyenleri, koyli 6zelinde var olan sosyolojik etkiler
tizerinde keyifle calisabilecekleri pek ¢ok edebi eser, sabirsizca beklemektedir ve bu alanda

yapilacak caligmalarin akademiye olacak  katkilarina inancimiz tamdir.
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EKLER

EK - 1: Fikret Otyam’in “Gide Gide Dokuz” adl1 kitabinin “Karatohum” réportaji 1

Vurduk Anamurun dadglarina.. .

Anamurun igi, baharin portakal «¢igedi kokar,
portakal kokar.. Anamur ile deniz arasi ¢ kilometre-
dir. Karagukur kivyid saatler dtede dadglarin arasinda,
cukurda. Kerevete oturur oturmaz teypi aghm. Sor
dum fink denilen nesneyi cevremdekilerden. Sonra,
dereden tepeden, ge¢imlerinden, saghklarindan,
dinya ve ahret islerinden, Baskan Johnson'dan, ikili
anlasmalardan, yaglarindan ballarindan..
Keraevetsohbeti

«fAnlat bakalim su fink isini amca.. .-

ahin evvel minel ahirde bu kiy fink ekmezidi.
Orman isletmesi disarlardan ¢al kestirmiyoru wve
chemizden ve dedemizden kalma ekeneklerimizi ek-
tirmeyiverdiler. Bu devir biz de topraklarin gidasiz
yerlerine bu fingl ekmeye mecburi kaldik. Bu dewvir
yedik topal olduk, Yok, bir mimkiniimiz yok. Hali-
mizi hernekadar arzettiysek Ankara'daki hokimat bi-
zim burada sefillik gektigimizi ne bilsin? Hig bile-
mez. Hi¢ bilemez. Hig bir tanemizin halini bilemez._,»

«MNe zaman ekilir bu?»

«Aym, yagista ekilir.»

=« Budday gibi?»

«Ekimde, ekimde. Aym bugdaymin, arpamin  ekil-
digi zamanda ekeriz, aym vyolanz cekeriz, harmana,
sireriz gotirdr dedirmende G§atir yerlz,»

«Birseyle karistirmiyor musunuz?-

«Karistirsak da yine topal eder, karistirmasak
da topal eder.»

Bir kadin : — Gidal.. Gdal..
«Hilasa her bi seyle topal eder.»
Kadin: — Gidali.
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EK - 2: Fikret Otyam’in “Gide Gide Dokuz” adli kitabinin “Karatohum” rdportaji 2

HAYVANLARI DA TOPAL EDEN TOHUM...

uOrman kaylisine iy sahalar agacagiz.  Orman
icinde yapilan kesimlerde, hic oalmazsa her ails
den bir kiginin gahymasina ve sigortaya baglan-
masna gayret edecegiz.n

Suleyman Demirel
2591965 radye konuvimasindan..

GEZI1 M siresince butin sikayetler «islet-
mes den idi. Vatandas «lIsletmes den yakimyordu
durmadan. Vatandas., Orman Isletmesinden sikdyete
alismisti. Asil kendisini isletenleri anladiqr zaman,
daha mutlu olacaklar elbette.

Gidali!...

Erkek — (Devamla) : Bizim wvatandaslarimizin
hepimizin topalliqina sebep olan isletmedir. Baska
kimse dedildir. Eder bizim simdiki hali  hazirdaki
ekilmis olan ekeneklerimizi (tarlalarimzi) bize ver-
seler de bir daha ormana girmiyeceksiniz deseler
bize, biz ormana da girmeyiz de hi¢ bir zaman topal
olmayiz da.

F — MNe dedin anam sen?

Kadin — Grdal diyerim tink. Simdi bir kile ar-
pamin igine ki ug tutum kattin miyd.

Erkek — Yine topal eder

Kadin --- Gene topal eder.

F Bir kile?
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EK — 3: Fikret Otyam’in “Gide Gide Dokuz” adli kitabinin “Karatohum” roportaji 3

Kutlay — Yuz... yir... mi..
Kutlay'in iste o anda kulagy pek sizlarms olmals
ki elini basina gotirdid «uuuuvvv,.» diverek kagt!,

HATICE SAHIN BAGIRDI: «KENDIMIN DERMANIM

Y OKiw
«ONU YERLER. NAPSINLAR? COK ZELILLER...»

F — Hayirly sabahlar anam. Adin ne senin?
Kadin — Hatice Sahin.
F — Kag yasinda varsin sen ana?

Hatice — Ha varim bi atrms yasinda, bilemi-
yorum,
F — Nerden geliyon simdi sen?

H — Burdan, evden geliyom.

F — Coluk gocuk var mi anam senin?
H — Gelinimin var. Gelinimin var,

F — Senin cocudun kag tane anam?

H — Benim cocudum?.. ikisi evde kizda. Biri
de oglan. Bir de topal oglan var. Topal odglan.. Fink
topali.

F — MNeee? Neden oldu o?

H — Fink topali. igte yemislermis, topal oldu
coculk.

F — Kacg yasinda o?

H — Var o.. Kirk yasinda, elli yasinda bilene var.

F — Sen on yasinda mi dodurdun onu? Atmis
yasindasin, o elli yasindaysa?...

H — Eeeee camm, elli yasindaysa odglan da, ba-
yadl biylik yaaa. Sagi bilene karardi. (Gilismeler)

F — Ana ana, sen atmis yaginda olsan, o da
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EK — 4: Fikret Otyam’in “Gide Gide Dokuz” adl1 kitabinin “Karatohum” roportaj1 4

elli yasinda. O zaman sen onu on yasinda dodur-
mussun, haaa?

H — Yaaa gocugum, bilmem iste. Otekiler de
ufak daha, biri var otuz yasinda, biri var onbes, eece
yirmi yasinda.

F — Odlan nasil topal oldu. sen biliyor mu-
sun?

H — Biliyorum.

F — Kag sene oldu ana asad yukar?

H — Oldu onbes sene kadarim oldu. Kithk wvar-
di. Fink ekerlerdi, o finkten c¢ocuk topal oldu, og-
lan ..

F — Nasil basladi topallik anam?

H — Baktik cocuga, topal olmaya basladi kes-
tik ekmadginmi, ekmadgim kesince iste topal. Asayla
gezer. Dednedinen.

F — Nerede oturuyor simdi o?

H — Soooo asadidaki yerde oturuyoru. Assa-
fida.

F -— Ne is gorir o?
Topal oldu cocuk...

H — Ne is gdrsun? igﬂ:e hichi is gdremez. Co-
cugu wvar o¢ denecik. Ailesi var. Onlan aldiktan
sonra topal oldu gocuk.

F — Haaa.. Gelin ugursuz geldi dyleyse haa?. ..

H — Eeee iste, ugursuz gelmedi amma ne yap-
s cocuk? Achktan. Achktan. Achktan yedi fingi..
Achktan yidi. ..

F — Ka¢ ayda oldu bu hastalik, topallik vani,
fingi yemede baslayal?
H — Yemede basladiginda?.. Kisin  yemede
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EK 5: Yon Dergisi, Cilt:1, Say1 031, “Fink™ ya da kotiirtimliik... Haberi

e [C  DURUM

HIELY it et s i s mapaidiat it s @i
Basin diavalarinin

Anayasaya aykirihig:

Ceza Hukuk Profesorii Dr. Faruk Erem,
Tclat Aydemirin beyanatini yayinladik-
lari icin, gazetelerin sorumlu tutulmas:-
ni, Anayasaya ve basin hiirriyetine ayki-
r1 bir davrams olarak, Kudret'te cikan

“Fink , ya da
koturumlik...

akirlik  ve i
F Sacrinacti tauribatom gérmek
igin bat

ve ¥y kir b
lars burga@ln andwrir, Cok 3
rimsh da bile bel mahsul

cinsidir. Dak
bereketlidir...

kiigiik  bir seyahat yapmak

. . .
basyazisinda siddetle tenkit ediyor:
payasa'mm 33 Gmclh  maddesi  Sansiirs bulunur. Sanslir yasagmum, yalmz
hilkmii pek agiktm: «Ceza sor 2k sansiirl kapsadifim Mddia  etmeje
rumiulufu sahsidirs, Bu kaide  imkia yoktur.
sin ma & kukcul bir Ejer gazetecl, yaywmladis yazmwo
anlagmazlsk yoktur. Bu kaideye gore bir  sahibi fle elgtirik> balinde ise bu komu
kimse ancak kendi fillinden (kendi yazi- esasen Ceza Kanuaunda nizama konmuy
mndan) sorumiu olabilir. Bagkasmun fii- for. Kansus, bir kimsenin ne zaman di-
linden sorumlu tutulmasin aciem gek-  Jerinin suguna ortak sayilacafnm  goster
mis bulunan insanbik, bu kaideyi koyabil- migtir. Bagkasinm sucuna ortak olan kim-
migtir. Ceza mutiak su- se bagkammin defil. kendisinin  ortakhik
rette sahsiligi kaidesi, medeni milletler fiilinden mesuldiir. Herkes igin  kabili
ve bilhassa demokrasi csaslarma tatbik olan igtirlk hik@imierinden gazete-
milletler igin, terk edilmesi imkinsz bir ciyl ayrk tutmak dofru degildir, fakat o
¥ yazimin  bir gikmuy t
O halde Basm Kasununda, yaz: sa~ gazetecinin sug¢ ortals kabulii minasina
bibinden gavrmim: mesul ttan hikémilerin  gelen hikOmicrde, nmumi bikiimlere, ga-
Anyasa’ya sykiribj deerinde duormak fcap  zeteciler alevhi ildvelerde X

kifidir. Burada diisysnm hic hir ye-
rinde bir fecaatla kars: kar
giya gelinir Insaniarin agliktan §imemek

En

verir, Meseld yiiz kilo bugday veren hir
araziden bey yiz kilo fink almak miim-
kiladiir. Hayvanlar igin yararhder.
Koyun ve mifirlari kisa zamanda se
mirtir. Fakir kiyliiller bunu éZiterek

Yaygm, fakat yanhs bir distince de 4 T dicdanly Bir ki in kal- iken cok lemeflidir. Zayif biinyell bir
yazsm yaysalamaktas, yani kendi fiilinden e hd.ir e va- »i 3 o Al 3 insan icine bagks hububst katigtardma.
Bu itiraz y di @ ! i ir yaxi yaym- ¥
yine Anayasaya gore sHerkes dislince ve  lanwsa, gazetecinin sorumlulugu o yam };‘ l-k‘!!‘guz: ?"f;m-" ;:nmfhl ahnlhl‘ s -““”’g
kanast hlmiyetine sshiptir, digince ve dan gelmez, nezaret vazifesini yapmamns e ‘:‘;!l dfistiink zanneder. Halbuki alti ay icerisinde kitiirim olur. Sicak
kanaatlerini 50z, yaz, vesim ile veya bay  olmasindan sorumiudur Bu dilglince, sa ¥ ekmege yag sirilerek devaml yenirse
ka yollarla fek bagma veys toplu olarsk dece yanly dedildir, ayni zamanda tebli- bu zavalhilar me harp maldlidir, -:r:i:’ bu middet Gic aya inebilir, Nasil ki ku
agiklayabilir ve yayabilir>. O halde yazt  kelidin. G i ind = kBpegin sirdigs insan kudurma
weya siz sahibinin sorumiulugu bu hak. o, meticede bir kimseain bagkasmm fik- M‘"“’“m"m’;mhmwmb
ki kull sonra bil rine mezaret etmesi somucunu verir, Bu yokluk 'ﬁ.mmﬁ kbtiiriim olmaya mahkimdur
bakkn  kullanidmass Snleyes bir ortam  bir hukuk giefigi de degildir. Svg yaym % i Rale i Fink ekmegi bol ve ceyithi yemekle yo.
Yaraimaga kaununlar yetkili  degildirler. dan sonra baslamazsa, yayma tckaddim gacelgrin, [iskion aeipes tae. A’l‘l: nirse, veyahut igerisine yiizde elli nis
Efer bir s6z veya yazw yayidadgp igin  eden safhalaca tassbilen hikimier komy § adalelerl tamamiyle blxfilmiistir. petinde bugday, unu kanstinlirsa
gazeteci sornmiu ou korky, soz lumsa fikir bahsedilemez. tane koltuk degnefi olmadan me ayakta arpa
ve yaz i Zirs korku, yaym imkiolanm  oriadan m.wm* tesiri azalmakta, topallik alimetieri bir
gekilde bir tahdidi i veys danitasilie. Bundan fiyi t--i-ll—-l: ve ki semede kendini ancak gistermek-
Ansyasanin istedigi seyler dlsincenin ya-  ve fadeli fikirlerin de zarar goreceli ta- || 3¢ shelye yirbrler.. Tedavisl de Im- (gt Blayesd kuvvell insnlar duha
yinlanmasin salayabilmektir. S0z veys  biidir. Demokrasilerde ou zarar,  rejfim Hay cok Bugday
yazuun sahibi bu sbz veya yazmun igin «Hayati Tehlikes sayibr kalmaya mahkimdur. ve arpa : yhzde 29 mishetinde karmy
pe sorumlusudur, Opon digmda sorumiu tinkrss bir gey yspmamaktadw. Fakat
aramak isietlerinin altmda daima  «Gizli Prof. Faruk EREM Bu diipedi intihar demektir. Pek g Ly hargtinidi  saman
hakli olarak diveceksimiz .akls bagnda, tesiri daka cok artmaktader Devamh
sunru yerinde bir insan bile bile kes-
disinl ktiiriim vaparak hayatms wab. ﬂﬂ*-—‘zlb
veder mi?. Siinhesiz etmez . Hayst gok T Elerinde - o=
/// / tafty ve krvmetlidir. idrakien mahrum Misseder. ek el SisSme
hayvanlarda bile cok kuvvetli yasama 152 teuie ghodhdbt smmos
/ sevkitablisl vardir. Hayvanlar bilerek biraklwsa kumriulma Ssil saeie. Ll
‘ \endilerinf tehlikeye atmszlar, Suur ve kat Hecledikien somrs hueiubng Swiie
) idrak sahibf insan ise bilerek kendisini smdsr. Fink ckmeli mecakhes Semets
< nicin kitiiriim etsin? Fakat etrafh dii- oldugu icin (umumiyetie scakken ye
siinfilirse bu harcket hayata kiymet llh').k'dd‘tml"“‘- ‘:"
vermemekten .Hmumht“’“"‘"“"'w "’l:.lhl
ifliktan flerf gelmektedir. Bu cehalet ye dana kdslerinde bol mikiarda ek T
gefalet kurbanlary aclikian Glmektense kar. Fm fakir imsanlarin bile amba
agam. tercih tedi finkle deludur. Ciinkii en verimsiz :0
neticeyl onlar ehvenl ser giriiyor- kirag lardan bile bel

Bu
lar. Ben daima her girdligiim fink io-
palma su soruyw sorarym:

bu netice . Yok-
Iukla beraber cehaletin pengesi atimda
inliyen zavall 1 kork al 13

almak miimkiindiir. Hall vaktl yerinde

a0 S Lo
menkus bitki icin simdiye kadar Dev-
letee tedbir Esrar, afyon,

de hassasiyetle duranm,
Zm tehdit eden hastaliklarla miicadele
eden Devlet, vatandaslars hayatiarr be-
yunca siriinmeye mahkim eden bu bit-
ki icin tedbir almalidir.
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EK-6: Yon Dergisi, Cilt:3, Say1:100, sayfa:8, 9 ve 10 Kara Tohum Haberi
e

wym kaynszhikla:

1965 Tiirkiyesinde, aclhiktan élmek, ya da é6lmemek
icin zararl bitkileri yiyerek kétirim kalmaya riza
yostermek durumunda olan insanlar vardir. Ankara
Sanat Tiyatrosunda oynanan <Ayak Bacak
Fabrikasi» adli oyunun da konusunu teskil eden bu
gercegi Tirk kamu oyuna duyuruyoruz

korkunc

Anadolu insam dept gkl
insecu keder viik
lidir, garesizdir, »

Bugiine dek giider soylenmis yanik, bu
ruk; somaniar yezlmus sayfaler dolusu A
nadoly insamyon derdi iistfine... Ama bis
memis daha.. Ne bilinmedik derdi, ne bilin

medik cllesi vardir O'nun,

Iste bildiklerimizden
vi ikisi..

v, Anadoly
Anadola i v\sm. gile

simdiye defia bi
Angoluda hdm esyadin, «bashiks ady al
tinda satoktyr,
Ann‘lohd. c.rx:x dbjun ugafidir, 31l bo
emek, aganm biylik kentlerde
.'WWA masraflannin  karyhindir,

O'nun goziinde, «OCU= olmakian kurtyama
nuw.hr... O'na ydnelen  kiglerimiz bilirler

‘ vKAlATOHl‘M- da-Anadolu insanimia hxl
yalniz bir
Belki en acm beiki en korkuncu...
BUYUK

CELISMELER

Ansmur ve gevresi bir bagka benzeri bu
lunmaz zthklann birarsys ge'digi yer.
zellikle ckonomik ve sosyal mihklar doludo
dabi benzeri az bulunur Greklerle Jolu. Or
nefin Avamurun en gok 40 Km. kuzey batr
Sinda bulunan Karagukur ve Karakilise kiy-
Mileri arpa ckmegi dahi bulamaz, <FINK»
tkmei: yn)crex topal _olurlarken, Anamm

¥e giderken tamk .,‘duium bir olayr nakle
deyim
Diobliste Ankarah bir tiiceara berabes
dik. Anamur ve gevresinin - zelivlerinden
bahsediyordum. Ug doafim muz bahgesin
den 1520 bin lira kazanmamin mimkin ol
Gugunu Ankarah tdccar arkadapms da séy-
ledin. Inanmadils viz ha ndan  bellivdi
ara, bir de «nezakets vard;
Bir siire susiuks Lunu;mulk Gccar
""" peaceresinden dryars
ya baknur birgeyler anyordu sanki. Yol
lizerinde, en az iig, en fazly bes diniim ol
dugurny tahmin cttifimiz (bu tshmin, sofiz
ve tiiccar arkadasgunla birlikte tahminimir
dir) bir muz bahgesinin kwsindan geger

ken tiiccar arkadag'm sofériin  omuzune
vurdu
«Sofor efendi. Su muz bahgesi ne kadar

gelir getirir> dedi.

Sofiir o'dukga kayisiz bir tavirla, <%
bine sattlars dedi. Tiiccar arkadas sasie
mists. «Miilkiyetini mis diyve sordu. Sofir
«Yok beyefendi, sadece

meyvesinis cevabini verdi

- Dertli ama dertlerine. derman

METE HAN

ALLAH BILE UNUTMUS
Zihklarm nedenleri belki de Anamuriu-
larm dedigi gibi oldum olasy «Deviet babas
an Avamura gosterdigi ilgisiziik. Anamus
Son

riinlerine ) ¢ok koyleri

yalnz ikisi, Y.»:lmhn bir sorun olarak Um
seyi ilgilendirmemis. Oze] yagantrarna b

nblmu birkag ylz kisi. «O Layakla dogup

o koyakta Sliiyorlarmigs «Olen dogamt kar

uh)ur- dx;or Lushﬂer Ydu yapmlmu cvle

bir asubk kaza.

bdlrmb Lhe o!rmdl:rml. cofrafya kitap
tarnda Anamur buraunun Tiirkiyenin Akde

4

w3, Muzun. en iy'sini yetistirmigler, muz
sulukta Alanys meshur olmus. Folkloru var
auj ogu da Silifkeliler ellerinden alip diinyaya
dn salmuslar, Dertli Anamurlslar by yonden
arama niye
tinde de dediller. Aswrlardir - uyumaslar,
hald Jda uyuyorlar kendi deyislerince, Biitiin
upian @m Tahsin Soyluda. Tahsin
Soylu kaymakam olarak geddifi giiniia saba-
1 dahil normaj lari

istivahat!
murun dndim.- care aramak volunda feda
ediyormuy. Apamuslu’ar her sonden Jdestek-
liyorlar k Ancak ha
ig Anamurda temel sorunlara efilmiy bir ku
rulusa Fa da bireysel cabaya raslvmadik.
rnegin  Karagy

kur  ve  Karakills:if erin
FINK yiyerek topal oluslan pek ilgileadir
memis Anamuriuyu.

Ksragukur ve Karakilise kiyierinin or
man igi kiyler oldujunu siylemigiim. Cv
topraksiz. gegimini  orman

leri dajumk,
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umwznanmﬂmtyum Moh
ismi hig '

ceva
h- vermisti Karakilise'] bir koylﬂ Karakili
tcdﬂ Sdih Kitiik su fikrayr anlatmsii.

leuhluhs

bayir ve yayla kdylerinin nasil gesim yaps
caklarim anlatmis. Ya dof k&y!crx demisler
Ondsn im yok demis Al

Gergekten iki koyh gorenlcrln sAllalwn
iahi unattugus kdyler oldufu sonucuna var-
ralany milmkiin,
FINK kopusunu Ik konustuium Salit
Kiiniik:

ug:

bepsi ayns . ciimle te bagladilar)
ste evierin Sniinde bir ik mands} var. On
lar Ja sahipli. Eskiden birez kima kiar
dik. (Kgrnma kimak: Ormandan tara ag-
wak,) Simdi opu da yasak ettler. FINK

(cocuklar) ana gar
nu-ncdeyhcntlﬂ i‘!ﬂhﬂ.ﬂ':yox

... Nepalun? Baralagda FINK olur,
§ir) biz Je FINK yerizs

Sakin ve rahat koousuyor Salih
ve devam ediyor.

«Toprak yok. Elimizde bulunan}
neklerimiz  verimsiz. Bir  donilim
100150 kilo arpa ahrsan, 300 ki'o F
dinrsin. Zaten elinde bulunan bir iki d
yer, sen olsan ne ckersin?s

Sustu... Elindeki bigakla masamn
rm kesti bir siive... Tekrar bastm d

«Lafm kisasy caresiziik efendi.
zavalh kiylii: ekiyor -ve yiyor Kargt
gibi olmasin emme, diinya yilziinde
cak yerin githfh vanmus gibi, bizi su
@in igine sa’‘wermis... Sonra da ung
getmis... verdifipe slikiir.»

Salih Kiitlix anlatrken i¢ organ
teker teker sokilp aliyordu. O sakindg
yaausim bir baskasma anlatmanm.

Ustelik, bir escherli efen
. Ne vards sanki.

Bulut ile
i dnlrulad:klanra gore.
» % 80 aile kangk, % 20
unslmdau FINK ckmegi yermis.
sk FINK ekmefinden kasit gu: FINK'
kisini azaltmak kast ile, arpa ve b
k.malm-rak Ogitiip yerlermis... Gerj
% 20 olanaklan o&)dmdaban
Fl

o p yerlermis. Dogal
vakalan % 20 iginde dzhn sok.
raber % 20 de bir caresini
FINK'in kabujuna cnkx:d.nhan sonn
tilp yersen Jdaha az topal yaj m
yorlar. Yine sbylenenlere bak\hm blx

sonra daha v
mus.» Topal olmamak igid yuhnda
lan yapmamak gerekiyor. «Hele da

Senlaris diyor Salih Kitik. «Glndiz 8

fuklarda yo'lar tamam. S
yerinden hldnabﬂinm nldlr. Herif
i topals

«Usulinii 6freamissinizs  dedim.




® lle wfak sulonm  dbkemeyollar biles di-
Salih Kiitiik Ulayattaki eski topallar

Yidz; gorlip konustuk. Yamnda Hasan ve

ismail adinda iki kiiclik cocuk daha vard:

Haberin dogrusunu gocuklar verirmiy. B/

de Byle yaptik. FINK ckmedi yeyip yews
Serini gt

lanm sorduk. Aziz:

«FINK ekmegfi yeriz emme,. «FINK tar
lalarini gosterdis buralara ekdiydik bu sene
FINK de olmadis dedi.

«Bu sene ne yiyeceksinizs dedim.

 «Baala (bukla) dedi Aziz. «Baalayy (gii

Analan da tencerede tarhang ve un Be
lemesi kaynatwrmus. En cok «Kess yani ¢b
kelek yerlermig.

«Bagkas dedim.

«Bagka birsey yok kis dedi Aziz.

Hasan -fle Ismaile gelince; oalar anal

Arpa

unum bitmesin deye yemiyorum. 73
sonra deye k
rums diyor Hiseyin Tufrul. :

Gergekten veri‘memis  birsey bu kyle

re. Fakat ¢ok sey istenmis. Ozellikle orman

yasana olanaklarm alous el

lerinden. Tarla agmaya hic milsamaha edil

di, ikide bir keserinj alw siirerler
dan.. Ne yapsin, satti davarlan by
da gan lle kigeye, basladi FINK
Tabi FINK yeyecek, beni yeyecek
Davan olsa belki FINK yemezdi,

du muallakia bakar. ben de oturdum musk

fakta '

Bif baska FINK :ark d: {inesh
bifkag koylii gorlp yaklasuk. Ulayath fsma
# Kaplan gok ilging bilgiler verdi FINK k<
rusunda.

«Dagagar mem’ckeiteyizs diyor Ismail

i

«DIL USTUNE KOYACAK

BIRSEY YOK.»

ligede duymustum, FINK'i askere git-
memek icin yerler demislerdi Karagukuris-

% us <A ! izdan kalan eke oo tn Tugrula synen tekrurls
sindan yiizii kpkirmia oldu. «Sen nerden kiyincek o “Ceveest in timi itiraz esti. HG-
M“wmmm.d;.u. ;muwmmmm w!h“l'lllnl: . .
keli dfkeli mubtara diger kbylillere bak: su ckenekleri ekeriz. agmn yap : > e
ok s ;:m X ; .ra.u,. dedf «Yadan. Onu diyen hait
«Ali Yildz dedim, ben yedifinizi yilkledi bize. Fakir fikarayz, gizi iifretsem bélki bu kadar” kzmazlardr.
bilivorum. Yedifinizi nigin gizlemek isiedi miz baka baks ¢ocuklanmiz ve kendinfizi Va:eume L
Zinizi ‘blryom" . nden size kotilak ;{';"E-,"“" mwddﬁ: Mmm bu «Yalan . Kabil mi ki. Su
mi yemeye ve wran % - -
O Biras rahatlar gibl odu. «Bir aresini i foir w2 g e ' Sous Nsmer etmicyecek 46 16 SHICHER RN
«FINK yedim efendim. Eskiden daha ok yat biy'e devaxn‘ edecek mi?s dedim A

yerdim. Al gocuffum var. Ikisine uvirads
bize birsey olmadi. Hem biz FINKY kangik
yeriz, biitiin kdyli yer. Alm yaznsi, biz ne

=
Birkag soru daha sorsum  afliyacaku

Diken fizerinde v sanki. Tegekkiir
eder ctmez kapandan kurtulmussasma gz
agp  kepaymcayas dek fundaliklar iginde
kaybolda Al Yddz.

BOZ TOPRAK

FINK konusunda bir kadindan da bil
gi almak istemigiim. Ayse Bulut'u gefirdiler
Once utands, en
raz oldu ve kesip att.

«Buralarda FINKten baska birsey ol

Hepimiz ckeriz. Isicak olursa daba gok

T
‘agé
EEEER

&
-ﬁié

«Imkimx o var yahu... Aghktan garda
sun achktan...s
ir topal:
«N'ola adam topal olmasa da elli sene
askerlik yapsa.» dedi.
Gosterdikleri hassasiyet ve ileri siirdiik-

leri gerekge inandincayds.
Dut afacm dibinde iki yash kadm bizi
ol Kadwmlarls
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Karagu 2
cocukiugunda bimez
lermiy FNK'L. 50 3l olmus FINK yemeye
baglayali. Fakat devaml degil. Kithk seae
. «Seferberlikte 39 ki
si bir gecede topal oldus diyor Hiiseyin Tug
rul. Daha sonraary FINK yeme durumu

si orman olarak iahdit gormilstiir.

FINK'in hangi willarda daha ¢ok yendi
gini topallann topal o'duklan yillardaa ¢
karmak wimkiin. Ornefin, halibanr topal
far ya IstikIal harbi, ya ikinci dinya barbi

Bz sl g 1947.50
yllan arasicda topal olanlar saywa daha

-

mg. Bu yiizden oranin daha da artacal ka-
msinda koyliller.
GUNDE BIR ARPA BAZLAMASI

rpa bazlamas: yedim. Neden
Bir cuval arpa unum, alu kile FINKim var.
Kis ortaunda arpa unum bitiverirse FINKY
Ggltiip  yeyecefim. Baska garem  yoktur.

ki glrdiiniiz, toprak zaten

verdi.
ILGING NESAP
Aym kiyler

hakkinds E cekici ve kiy-
lulerin anlatuklann: bilgiyi de,
Kaladran koyiinden olup bilen Ana-

olan Musiafa Kaplandan aldim..

Kaladran, Karakilise ve Karaqukurun Ja
dahil bulundufu 89 kiyin pazen duruvmun
3a. Anamur - Gazipaga yolunun 45. kilomet-




~ BATICILIK, ULUSCULUK VE RuiiN
TOPLUMSAL DEVRIMLER: Il .Zruirgnss o

Bats uygarhgs ==

 m. ban t4 Tanzimattan beri gelen bir korku
333-1- O zaman bbyle bir fikn soyliyecek
~ nun boyle birl gtksaydi, eminim Tanzimat akl: ev
‘& uygarh deviet velleri buna bayia bayila gilecekler:
Ul almacak ve Japonyada oldulu gibi kisi cefendi, sen aklni mi oynattin; mede-
.\ mutiulodu ve Segiirligi olmayacak, top- niyet desen sey akil, aydmlanma, irfan
-“uﬂwhd-dh;t.nb .id.ih.llrll..-dmnlhn-ﬂ
::-u-ak n':_md-u,mb llerleme fikrinde herkes birlik. Fakat ilerlemenin kapisinx w"m“mu.d-h?-uﬂl
:mmmo&.nmﬂndd—uds. = b wh e, Mlle: $ér' WY ‘-’.' mﬁm”mr
cakes, (Bildigimiz gibi, bunlars ikisi de | retorlufunun yikiliping kadaer aydin pash kilit ve yanls anah- :: —‘ﬁ.‘: flmi ,(‘,, )‘A.m‘
kurtanlabildi p w 2
gt Byl K gy tary biribirine gegirip terakki kapssns agmakis ugregts... rikays yoluyor TR Bl ohone:
B 5 C - ” ————————— 3 e ——————— w“m
e h ‘m m Lo, [ 2 “wm
= bu iki am -ﬁ y : ey  abm cerin ‘ﬁa
E s e Wty s kezi haline medrese Sgrencileri idi. Fenler i gine Avrs fheat cdon Gonnns
i e Torea: ot 90 ‘:'xm‘h"“"" e e . - m%rm:ﬂhﬂ:_m
= v-k*lthlhmp k ) thwm - Ml;n Jm;-uh‘:dﬁ‘u fo aylak sumf yecytirmeyt Soyuen Haen
[ & Den mymdibnda bit yandwm deviell bir ligkisi yoktor. Ve demek ki bu vy-  mmi ka selen esmat, med 3, CETOTE B, et
E e Satle sepacl ey garbfm alinmas, Tirk reseliler, belki birkag goluk ocuk gelip g s povr
| ey e e s o dumi- temellf bir degistirmeyi gerektiren bir bu A oku- - - =
[ Batibissma bu maddi mutioiuk, sskeri 3%, SO Gorinieh Ehmedel BT e iy songit  aylak olseaklardie
m- m"‘f"“" almak,  onueu olarak em gok dnem verilen ey ok eglendiler, cok ta hayret ettiler. Bu iLK AVRUPALI
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uuzu;; GORONOUSLU ADAM
siire gectikten sonra pasa, vali, g ’
e, ‘weait cldalor. Fenier Beinty Resit Pags teknisiyen yetigtirmek

llcidf adinda e kine.Avrqu zenaat ve tarm delikan
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mﬂ'm&% -n:;h.hlm C liyes oku
n N bilen bebi. k 1 paya Ul diye ve maliyes
tbn Sina ile Pasteur srasindaki mesafe :,n,: Yiizum ,L*' -_‘5 dlmils ol m:g. yollads, Regit Paga ustalari ve
kadar fark vardir. Tanzimat yanlan kineleri o da ikt
ofen, sanayis kelimeleri fle doludur. ITHAL MALI maliye fikirlerini nerelerde iseler yerie
Fakat, bu‘den» ve asanayi» gimdi bi- UYGARLIK rini kegiedip, alip getirecekti.
d-; gelirken X ik temell; Gretim ‘Sinui Avn-gng; iktisat ve maliye
sey du Aviups teknolojisi ve kapasitesi, Tansimatm OrIYACHRS SOV SHEL, THE
va ilk gbnderilen ogrenciler fen gre. endilstrilesme programmin esast olarsk UL e Tl tonds bir g
nimine ginderildiler. Bu. dogru bir ha-  bagiatitp s, evelce PRSP PETE  giremedipi sin olacak ki bu bilimler
fakat Oryamaiistierie
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€a bakalum. geldikten sonra edin  lis eden fegebbilsler bir yana, oldugu u--,r-“r.u kil

: 1 Fadnatui s 3 manhihiga dair belki 0 zamana kadar
di. Bir endi: gt toplum  madigs seyler duydu. Dil, yaz, ha-
d sin gibi meseleleri, i 0 2amana ka-

Y

bir Tadan  Sioiutin dar bi seyler: b2 !
x4 ’:'l: Blduh gibi Iiyordu. Bu yitz- uygarhk d::e:- geydeki Omemini kavra.
d. Belki memleketin medenil
lan, deba dogrusu acimasma kallosiip den bitin emekler. bilylik masraflar 0 iein once endistri degil, bunlar
fa a gty 1 vardi.

Belki
Sylvestre de Sacy gibi oryantalistlerden
duydu. Sukiiph gibi bir adam. Avrupa
i lerini kendinden
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~ liler, kiloda bes k oldugu hatd-| 1di? Bu sorulann tarik K ™ rinin Tirkge.
_ temiz arpayr wur:‘zul:uf i ~ um:l by i wm“‘::u::' :m :r;‘l(:::nslkrugidxlel:“nc‘ué; Rxfu“lk;
resinde, muzu ile meshur ’ NS e SNy Rute k ik k akilarma ge = yotigtiodipy Koylly idi,
Zengin de e, Novenciys v | 1t Sdeyerek, vins 6 koruse, lerchh oder | erdit. (O aman batida ekosomi b 15 Mimal ki bats wygarhgo ikisat
- yer fsulp yapihiyor. Bema  ragmen | korkungtu. Dediler . ps
| yirmi y Gnce FINK yenirmis. «Temiz arpa alirsam. > i
ke st iocii olarak | Shrsarm. iy gocuk b 4 ‘
dog kéylerinden Quinkii daha | doyar.» = \
A -
“-gzu—- selahivettt bir kisi olarak | Meseld «Erez, Fasils edic dedi.
ki Karagukur ve Karakilise koy- | yor Mustafs Kaplan: magazalarin ahnip ge
| leri, baska yere nakledilmedikce FINK ve | <Efendim mesele midenin kes d mallars {dl. Bunu  Fakat aydwlanlacak sadece kisilerdir,
meve devam edceklerdir. Ciinkd baska im- | mek.» . mmq—-ﬁ; toplum  degil- bir is yapilmas:
| kAnlan yokrur. Ehliveth kisilere tetkik etti * hlnh-:h—l.
 rilse zamnederim beni dogrulayacaklardir. Giinesli bir sonbahar sabahs cilekes, ze| bakarsak kavrarz. Bunlarin ¢o
Bu kByler baz ihtiyaclanms bizim kiy | lil ve caresiz insanlann yasadsh dik yamac-| gu ya hikiimet memuru, ya dilnyadan
:unl-'-'-umu'u"mn Fazi Hoons Dafiarcamn DAYAK ieiad T odebiontt o'n’y'-:-nd
kurustur. Bilhassa Karagukur ve Karakilis: | nldamyorum. P gl*n‘i_“. biri, toplumun
:{ Istey misin, eliecimizi birlestiretims, "ﬂl olan kigi-
ci ve
4 Sen 1ki vur, ben ikl daha. 1!« Bati uygarbgmn  ulusal
E Sttt wln At S,
= Sen dirt vur, ben dort daba.
Gemi secmeye mi gitmis 20 kisl, ¢ay bulmaya oy yollanmws 30 kisl,
Drsbakan olmus da yilzde mi almus.
| ~~net ~Sact bitmedik cocuklarim ag tken kerpic kbylerde,
. "gmuv-.-nau-.
misin _ellerimizi birlestirelim,
208 ¢ mi vermis bir tabak fasulyay:,
:c-lw- 500 mii senden,
z&’ml—c—-u‘
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EK-7: Ankara/Cubuk, Kiz116z Koyili’'nden Resimler -Romanda bahsi gegen Aktepe-
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