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OZET

Kaan ATALAY

FiKRi VE SINAi MULKIYET HAKLARI MEVZUATINDA YAPAY ZEKA
TEKNOLOJISI iLE ILGILI EKSIKLIKLERIN BELIRLENMESI VE MEVZUATIN
IYILESTIRILMESI ONERILERI

Baskent Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii

Endiistri Miihendisligi Anabilim Dah

2020

Bu calismada yapay zeka ve robotlarla ilgili olarak, fikri ve sinai miilkiyet haklari
mevzuatinin eksikliklerinin belirlenmesi ve mevzuatin bu kapsamda giincellenmesine iliskin
Oneriler gelistirilmesi hedeflenmistir. Yapay zekd kavramini her gecen giin daha fazla
duymaktayiz ve gelisen yapay zeka teknolojilerinin yayginlasmasi ile yapay zeka
hayatimizda daha fazla yer almaktadir. Bununla beraber yapay zeka {irtinlerinin doguracagi
hukuki siireglere iliskin mevzuatin gelistirilmesine duyulan gereksinim de artmaktadir. Bu
caligmada, yapay zekanin ve robotlarin, siir yazmasi, resim yapabilmesi, miizik eseri
olusturmasi1 gibi dogacak hak sahipligi konusunda mevzuat agisindan ortaya g¢ikabilecek
potansiyel durumlar géz 6niinde bulundurularak, robotlarin cezai sorumluluklarin neler

olabilecegine dair saha arastirmasi yapilmaistir.

ANAHTAR SOZCUKLER: Yapay zeka, robot, fikri ve sinai haklar, hak sahipligi, robot
etigi.



ABSTRACT

Kaan ATALAY

THE PROPOSAL FOR IDENTIFICATION OF THE DEFICIENCIES RELATED
TO ARTIFICIAL INTELLIGENCE TECHNOLOGY ON INTELLECTUAL
PROPERTY RIGHTS LEGISLATION, AND AMENDMENTS FOR ITS
IMPROVEMENTS

Baskent University Institute of Science and Engineering

Master, Department of Industrial Engineering

2020

As we are more and more subjected to the concept of Artificial Intelligence (Al) / Robotics
through the media, and Al takes a more prominent place in our daily lives it becomes vital
to consider, explore and make recommendations on the legal aspects of the issue.
Specifically, we need to emphasize shortcomings of legislations regarding intellectual and
industrial property ownership. Considering that Al application and robots are able to write
poetry, invent new products, paint, create music and learn, speak or even create new
languages it becomes more crucial to consider current legislations. It is the subject of this
study to research, to explore and to reveal the relevance of ownership and responsibility

related issues under existing law.

KEYWORDS: Artificial intelligence, robot, intellectual property rights, right ownership,
robot ethics.
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1. GIRIS

Birinci Sanayi Devrimi buhar makinesinin icadi ile 18. ve 19. yiizyillarinda
baslamistir. Buhar motoru sayesinde tarim ve feodal toplumdan yeni iiretim siirecine gecis
yapilmistir. Komiirin yani sira buharin da kullanilir olmasi, yeni bir {iretim siirecini
baslatmistir. Endiistrilesmenin ikinci asamasi olan Ikinci Sanayi Devriminde buhar, kémiir
ve demirin yanm sira elektrik, ¢elik, petrol ve kimyasal maddeler iiretimde kullanilmaya
baglamistir. Petrol bazli igten yanmali motorlarin kullanimi ve elektrik teknolojisinin
gelismesi ile beraber liretim hatlarinda gelismeler yasanmistir. Buhar giiciinden daha hizli
ve gliclii olan bu iiretim sekli sayesinde makinelerin gelismesi ve liretimin daha biiyiik
kapasitede yapilmasini saglamustir. Ozellikle otomotivde seri iiretim bandi sistemine gegis
endiistrilesmeyi hizla gelistirmistir. Birinci Sanayi Devrimi iiretimin makinelesmesi, Ikinci
Sanayi Devrimi iiretimin seri iiretime ge¢mesi olarak ifade edilirken, Uciincii Sanayi
Devrimi ise iiretimin makinelesmesi ve sayisallasmasi olarak tanimlanmistir.
Makinelesmenin artmasi ile beraber yeni ve akilli robotlar iiretilmeye baslanmistir. Uretilen
robotlar sayesinde iiretimde verimlilik artmistir. Boylece dijital teknoloji kavrami gelismeye
baslamis ve IoT (Nesnelerin Interneti), yapay zeka gibi etkenler sayesinde su an igerisinde
bulundugumuz Doérdiincli Sanayi Devriminin temelleri atilmistir. Makinelerin, sanayide
tiretime girmesi, kullaniminin artmasi ve insan giicline gerek olmadan {iiretim siireglerini
yonetmeye baslamalariyla Dordiincii Sanayi Devrimi ortaya cikmistir. “Endiistri 4.0”
kavraminin resmi baglangici 2011 yili olarak kabul edilmektedir. Endiistri 4.0 ile insan
faktorii en aza indirgenerek robotlarin lretimde daha fazla rol aldigi, yapay zekanin
hayatimizin her alanina etki ettigi ve li¢ boyutlu yazicilarin gelisiminin oldugu bir ortam
olusmustur. Yapay zekanin, robot kavraminin ve makine Ogrenmesinin giinden giine
gelismesi ve hayatimiza her gilin daha fazla adapte olmasi yeni gelismelere zemin
hazirlamaktadir. Yapay zeka ve makine 6grenimi ile beraber robotlar daha akilli ve 6zerk
hale gelmektedirler. Bu kavramlarin etkilesimi ve gelisimi giliniimiizde her alanda fayda
saglamaktadir. Her giin 6grenen, 6grendigini birlestiren ve yeni bir sey ortaya c¢ikartan;
tiretim ile baslayan ve hayatimizin her alanina giren robotlarmn fikri ve simnai haklar
tizerindeki etkisi goz ardi edilmemelidir.

Bu calismanin amaci, yapay zeka ve robot kavramlarinin teknolojinin ilerlemesiyle
beraber insan hayatinin her alanma giriyor olmasiyla, vazgegilmez bir parcasi haline

gelmesinin fikri ve sinai haklar cergevesinde incelenmesidir. Insansiz hava araglari, otonom
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araglar, bulut bilisim, nesnelerin interneti kavramlar1 basta olmak iizere kullandigimiz
bilgisayarlarda, akilli telefonlarda, akilli evlerde ve ofislerde yapay zeka ve robotlarla
karsilasmak miimkiindiir. Bilgi teknolojileri ve iletisim bashiginda; arttirilmis gergeklik,
beyin-bilgisayar ara yiizleri, kuantum hesaplama, “blockchain” gibi alanlarin yani sira
havacilik, uzay ve tasimacilik alanlarinda, tarim-gida alaninda, endistriyel teknolojiler
alaninda ve yasam bilimleri alanlarinda yapay zekanin varligin1 caligmalarda gérmekteyiz.
Bu caligmalarin en 6nemli kanit1 ise patent analizlerinde ortaya ¢ikmaktadir; Avrupa Patent
Ofisi (EPO)’nin istatistiklerine gore 2015 yilindan 2018 yilina kadar yapilmis olan patent
basvurularinda her yil artmakta olan konular dikkat ¢ekmektedir.

Cizelge 1.1. 2015-2018 yillar1 arasindaki patent konulari

2015 Patent Verileri 2017 Patent Verileri 2018 Patent Verileri
1-Medikal 12474 1-Medikal 13090 | 1-Medikal Teknoloji | 13795
Teknoloji Teknoloji
2-Dijital Iletisim | 10762 | 2-Dijital iletisim | 11694 | 2-Dijital Iletisim 11940
3-Bilgisayar 10549 | 3-Bilgisayar 11174 | 3-Bilgisayar 11718
Teknolojisi Teknolojisi Teknolojisi
4-Elektrik, 10198 4-Elektrik, 10402 | 4-Elektrik, makine, 10722
makine, makine, ekipman, ekipman, enerji
ekipman, enerji enerji
5-Ulastirma 7802 5-Ulastirma 8217 | 5-Ulastirma 9039

Cizelge 1.1.°de 2015 ve 2018 yillarinin en ¢ok bagvuru alan patent konular1 ve patent
bagvuru sayilar1 verilmistir [1]. Bu kapsamda Medikal Teknolojilerinin ve Bilgisayar
Teknolojilerinin en ¢ok artis egiliminde oldugu goriilmektedir. Yapay zeka ve robotlarin bu
sektorlerde yer almasi c¢aligmanin Oneminin Oniimiizdeki yillarda artacaginin
gostergelerinden biridir. 2015 yilinda medikal teknolojilerin liderliginde, dijital iletigim,
bilgisayar teknolojileri, elektrik makineleri-cihazlar ve enerji ilk 5 de yer alirken, sonraki
sirada ulagtirma alan1 gelmektedir. Son veriler 2018 yilina ait olup, bu ilk 5’e ait patent
sayilarinda gozle goriiliir sekilde artiglar mevcuttur. Bu veriler 15131nda, yapay zekanin ve
robotlarin hayatimizin her alaninda bir ¢6ziim tiretmesi i¢in calisildigi ongoriilmektedir.
Robotlarin ve yapay zeka sistemlerinin yakin gelecekte insan ile nesne arasinda hukuki
acidan 6zne kategorisinde yer alacagi ¢alismalar sonucunda bir 6ngorii olarak belirlenmistir.
Bu 6ngorti ile hukuki diizenlemelerin insan-robot kapsaminda diizenlenmesi gerekmektedir.
Mevcut durumda 6769 sayih Sinai Miilkiyet Kanununda insan gergevesinde diizenlemeler

yapilmis olmasina ragmen, robot ve yapay zekaya iliskin belirsizlikler ve eksiklikler
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mevcuttur. Tamamen otonom, Ogrenebilen, duygulara sahip olmayr basaran, insan
goriinlimlii, bulus yapabilen, tasarim gelistiren, eser yaratabilen, fikri ve sinai hakka konu
olabilecek iiriin ortaya cikartan yapay zeka ve robotlar i¢in yeni bir mevzuat olugsmasinin
yakin gelecekte s6z konusu olabilecegi diisiiniilmektedir. Cikabilecek problemler adina
calisma yapilmistir.

Calismada oOncelikle yapay zeka, robot ve makine Ogrenimi kavramlarina yer
verilmistir. Fikri ve sinai hak kavramlarina da yer verdikten sonra yapay zeka buluslar1 ve
bu buluslarin korunmasi ile ilgili problemler agiklanarak, diinyada bu calismalarin ne
konumda olduguna yer verilmistir. Katilimcilara uygulama kisminda bilgi toplama araci ile
sorular sorulmustur. Sorular yapay zeka ve robotlarin giinliik yasamda yer alabilecek
potansiyel durumlar1 ve robotlarin cezai sorumluluklar1 ve mevzuati olarak iki baglik altinda
olusmustur. Bu sorular dogrultusunda istatistiksel program kullanilarak analizler yapilmis

ve elde edilen sonuglar yakin gelecek yaklagimiyla yorumlanmistir.



2. YAPAY ZEKA, MAKINE OGRENMESI, PATENT, FAYDALI
MODEL VE ENDUSTRIYEL TASARIM KAVRAMLARI

2.1. Robot, Yapay Zeka ve Makine Ogrenmesine Genel Bakis

Yapay zekd, gilinimiizde oldukca ilgi goren teknoloji akimlarinin baginda
gelmektedir. Makine 6grenmesi ve yapay zeka her ne kadar teknoloji ve yazilim alaninda
bir kavram ve uygulama olarak diisiiniilse de, s6z konusu yapay zekanin kullanim alanlari
olunca, bir¢ok sektérde ornekleri goriilmektedir. Yapay zekanin kullanim alanlar1 ve bu
alanlardaki uygulamalar1 goz oniinde bulunduruldugunda bir¢ok sektorii ve insan yagsamini
kokten degistirebilecek bir kapasitesinin oldugu yadsinamaz bir gergek oldugu kabul
edilmelidir.

Yapay zeka, farkinda olmasak bile giindelik yasantimizda ¢esitli sekillerde sikga
karsimiza ¢ikmaktadir ve arastirmacilar tarafindan elde edilen yeni gelismeler sayesinde de
sitkca adindan bahsedilir hale gelmektedir. Giindelik yasantilarimizda yanimizdan
ayirmadigimiz akilli telefonlarda kullanilan sesli arama 6zelligi yapay zekd ve makine
ogrenmesi sonucu elde edilen uygulamadir. Siri, Alexa, Cortana ve Google Asistan1 gibi
bircok kisisel sanal asistan makine 6grenmesi sayesinde ses ile verilen komutu algilar ve bu
komuta tepki verirler.

Internet {izerinden satin almak i¢in iiriin arastirmasi yapan kisilere internet sitesi veya
arama motorlar tarafindan {iriin onerilerinde bulunmasi makine 6grenmesinin diger bir
uygulama alanidir. Bir A sehrinden B sehrine yolculuk yapmak igin otobiis bileti bakarken
kullandiginiz internet sitesinin size ayni sehirler i¢in uygun fiyata bagka firmalar1 veya ucak
bileti tavsiye etmesi giiniimiizde sik¢a karsilasilan durumlardan bir tanesidir.

Yapay zekad teknolojilerinin gelistirilmesi ve yayginlagsmasi, akademideki ve
sanayideki is giicliniin de artmasina ve boylece ilerlemelerin ¢ok daha hizlanmasina
sebebiyet vermektedir. Narrative Science tarafindan hazirlanan 2018 yili raporunda yer
verilen anket calismasi sonuglarina gore sirketlerdeki yapay zeka kullanimi 2016 yili
sonunda %38 iken, yiizde 60’a yakin bir artigla 2018 senesine varildiginda %62 ye ulagmistir
[2].

Forrester arastirma sirketinin bir arastirmasina gore ise yapay zekd konusundaki

yatirim, 2017 senesinde bir 6nceki yila oranla %300 artis gostermistir [3]. International Data



Corporation (IDC) arastirma sirketi ise yapay zeka harcamalarinin 2021 yilinda 52 milyar
dolardan fazla olacagini tahmin etmektedir [4].

Bu gelismeler yapay zeka teknolojilerinin giinlimiizdeki onemi ve gelecekteki
Ongoriisiinii ifade etmektedir. Her giin daha fazla gelisen yapay zeka teknolojileri bugiin;
dogal dil isleme ve metin analitigi, dogal dil iiretme, uyumluluk, goriintii ve yiiz tanima,
sanal asistanlar, konugsma tanima, duygu tanima, giivenlik uygulamalari, makine 6grenmesi
platformlari, igerik iiretme, yapay zeka teknolojilerine yonelik 6zel donanim ve yazilimlar,
derin pekistirmeli 6grenme ve oyunlar, siber giivenlik uygulamalari, pazarlama otomasyonu
ve Oneri sistemleri, siiriiclisiiz araclar sektorlerinde gelisim goriilmektedir.

Makine 6grenmesi nesneleri kategorize edebilir ve bu kategorize edilmis gruplari
algilayarak her grup i¢in farkli islemler uygulayabilir. Bu duruma 6rnek olarak e-postalari
iceriklerine gore gruplarina ayirma ve spam (gereksiz veya istenmeyen) e-postalari belirleme
verilebilir. Sosyal paylasim sitelerinde paylasilan fotografta bulunan kisilerin yiiz tanima
sistemleri ile otomatik olarak belirlenmesi makine 6grenmesinin bir diger kullanim alanidir.
Yiiz tanima sistemlerinin glivenlik kameralarinda kullanim1 sayesinde suglularin yerinin
tespit edilmesi de daha kolay bir hale gelmistir. Hatta Japonya’da Giivenlik kameralarinin
hirsizlar1 olay aninda yakalanmalarina olanak sagladigi bir olay dahi goriilmiistiir [5].

Makine Ogrenmesi ve yapay zekanmn saglik alaninda kullanimi ise doktorlarin
herhangi bir rahatsizlik sikayeti ile gelen hastalara tan1 koyma sirasinda daha dogru karar
vermelerinde yardimci olmak amactyla kullanilmaktadir. Bu uygulamanin kanser teshisi
yaparken ve goz hastaliklar1 alaninda oldukca faydali oldugu diisiiniilmektedir. Yapay zeka
ve makine 6grenmesi kullanilarak goz retina yapisi, hastanin cildinde bulunan bir nokta veya
hastalara ait hiicre yapilar1 tahlil sonucunda elde edilen yeni goriintiiler yardimiyla analiz
edebilir. Bunun gibi goriintiilii tanima sistemleri giderek hastanelerde ve saglik sektoriinde
daha yaygin kullanildig1 goriilmektedir [6].

Makine 6grenmesi, derin 6grenme ve yapay zeka kavramlari, bunlarin yaninda
ozelikle ytikselen teknolojiler olarak ifade ettigimiz diger teknolojilerle de tematik konu
basliklarinda birlesip, sektor genelinde kritik hamleler yapabilir seviyeye gelmistir. Su anda
ozellikle otomotiv ve havacilik uzay sanayiinde gorev alan ve her giin {iretim bandini
iyilestiren, maliyeti azaltan robotlari gdrmekteyiz. Uretilen {iriinlerin, {iretim bandmdan
cikana kadarki siiregte robotlarin aktif bir sekilde gorev aldigini da gelismeler kapsaminda
gormekteyiz. Gorlilen bu olaylar ve gelisen teknolojiler, bu ii¢ farkli kavrami bir arada farkli

sektorlerde de gorecegimizin en biiyiik sinyalini vermektedir.



2.1.1. Robot kavram

Kavramsal olarak “Robot” kelimesi ilk defa Cek yazar Karel Capek tarafindan bir
tiyatro eserinde kullanilmistir ve bu tiyatro eserinde robotlar bir fabrikada calisan kole olarak
calisan yapay insanlar olarak tasvir edilmistir. Robot kelimesi Cek dilindeki kelime karsiligi
hizmetkar, zorunlu hizmet, agir ve zor ig anlamlarina gelmekte olan “Robota” kelimesinden
gelmektedir [7]. Robot kelimesi, kendi kendini yonetebilen, hareketlerinde bagimsiz olan ve
kendine verilen gorevleri yerine getirebilen makineler seklinde tanimlanabilir. Bir
makinenin robot olarak kabul goérebilmesi i¢in 6ncelikle kendisine verilen gorevi yerine
getirebilecek zekaya sahip olmasi gerekmekte ve ayrica hareket edebilme, gevre algisi ve
hissetme yeteneklerine de sahip olmasi gerekmektedir.

Robot, uzaktan kumanda veya programli kontrol altinda gevresi ile etkilesime giren,
o ortami algilayan ve ona statik veya mobil olarak tepki veren bir yapidir [8]. Robot
taniminin, Amerikan Robot Enstitiisiince kabul goren ifade sekli, “malzemelerin, parcalarin
Ve araclarin hareket ettirilebilmesi i¢in tasarlanmis olan ¢ok fonksiyonlu ve programlanabilir
manipiilator veya farkli gorevleri yerine getirebilmek i¢in degisken programli hareketleri
gerceklestirebilen 6zel arag” tanimidir [9]. George Devol endiistriyel bir robot igin patent
alan ilk kisidir ve patentini aldig1 robota “Unimation” adin1 vermistir. Endiistrideki ilk robot

uygulamasi 1959 yilinda General Motors’un Turnstead’daki tesisinde gergeklestirilmistir

9.

2.1.2.Yapay zeka ve makine 6grenmesi kavrami

Yapay zeka en genel tanimlama sekliyle, insanlarin dogustan sahip olduklar1 zeka
yardimiyla ¢6zdiikleri problemleri algilama ve bu problemlere ¢6ziim iiretebilme becerisi
olan makinelerdir [10]. Yapay zeka (Artificial Intelligence-Al) ve bir bilgisayar sisteminin
insana 0zgii yiiksek biligsel fonksiyonlar1 (karar verme, gorsel veya ses algisi, 6grenme,
problem ¢6zme vb.) veya kendi kendini yoOnetebilen davraniglari sergilemesi seklinde
tanimlanabilir. Bu alanda yaygin olarak kullanilan ve en ¢ok kabul goren tanim ise Google
sirketi miihendislik departmaninin basinda bulunan ve yapay zeka alaninda yaptigi

caligmalarla da taninan Ray Kurzweil [11] bu durumu su sekilde agiklamistir:

“Yapay zeka, insanlar tarafindan gerceklestirildiginde zekd gerektiren islevleri yerine getiren

makineler yaratma sanatidir”



Makine 6grenmesi (machine learning) bir yazilim ¢esidi olup yapay zeka kavraminin
altinda bulunan tekniklerden bir tanesidir. Bu yiizden yapilan baz1 aragtirmalarda yapay zeka
ve makine 6grenmesi terimleri birlikte kullanilmaktadir. Ancak makine 6grenmesi ve yapay
zeka farkli kavramlardir. Makine 6grenmesi bir aletin (bilgisayar, robot, otomobil gibi) zeki
olmast icin yaziliminin yapilmasi ve sonrasinda bu aletin yapilan yazilim yardimiyla
cevresinden veri toplayarak daha iyi performans gdstermesi ve kendinden ¢ézmesi istenilen
problemi daha iyi ¢6zebilmesi adina her gelen yeni veri ile kendini gelistirmesi yaklasimidir
[12]. Robotlarin aksine yapay zeka, bahsedildigi gibi algilayabilen, Ogrenebilen,
degerlendirme yapabilen ve sonug¢ cikartabilen, insan zekasi gerektiren islevleri yerine
getirme Ozelliklerine sahip bir sistemdir. Bu sistem robotlarda yer alabilecegi gibi akill
telefonlarda da yer alabilir. Ayn1 sekilde robotlarda bulunan zekanin da yapay zeka olmast
sart degildir. Robottan beklenen asgari amaclar1 yerine getirebilecek ve kendi kendini yonet-
mesini saglayacak nitelikte bir yazilima sahip olabilmesidir. Bu dogrultuda her yapay
zekanin bir robot oldugu ve her robotun da bir yapay zekaya sahip oldugu sdylenemez.
Ancak gilinlimiizde ¢ogunlukla bu kavramlar yanlis sekilde birbirinin karsiligi olarak
kullanilmaktadir. Bu bakimdan Google arama motoru, bir ¢esit yapay zeka olarak
tanimlanabilir ancak Google arama motoru bir robot degildir. Ayni zamanda, Google arama
motorunun fiziksel bir alanda hareket ederek insanin fiziksel olarak yaptigi isleri icra etti-
ginden s6z edilemez. Google, 6grenme siirecini gergeklestirirken internet veri tabanim
kullanarak sayfalar arasi1 dolagim saglamaktadir. Ancak bu alan fiziksel bir alandan ¢ok
internet olarak adlandirilan sanal bir diinyadir.

Insanlarin 6grenme kabiliyetine benzer sekilde makinelerinde dgrenme kabiliyetine
sahip olmasmi saglayan makine Ogrenmesi, yazilim programlart yardimiyla kendi
deneyimlerinden sonug¢ ¢ikariminda bulunabilmek i¢in bir algoritma olusturarak yiizlerce
veriyi incelemektedir. Karar verme yetisini program ve algoritmalar sayesinde otomatik hale
getirebilen makinelerin deneyim ve elde ettigi veri arttikca daha dogru kararlar vermektedir.
Bu sayede makineler giin gectikge daha akilli hale gelmektedir ve giiniimiiz teknolojisi
sayesinde bu 6grenme oldukca hizli bir sekilde ger¢eklesmektedir. Diinyaca {inlii fizik¢i ve

yazar Stephen Hawking [13] bu konu tizerindeki goriisiinii su sekilde ifade etmistir:

“Yapay zeka, kendisini gelistirmeyi siirdiirebilir ve hatta kendisini yeniden bigimlendirebilir. Son

derece yavas bir biyolojik evrimle smirli olan insanlar, bu tiir bir giigle yarisamaz”

Stephen Hawking [14] Cambridge Universitesi’nde yaptig1 bir agiklamada yapay

zeka hakkinda su ifadeleri kullanmustir:



“Giiclii bir yapay zekanin yiikselisi insanligin bagina gelen en iyi ya da en kétii sey olabilir. Fakat

hangisinin olacagini bilmiyoruz”

Yapay zeka alaninda yapilan arastirmalardan elde edilen sonuglar Stephen Hawking,
Bill Gates, Elon Musk gibi bilisim uzmanlar1 ve bilim insanlar1 tarafindan endise ile
kargilansa da, bir¢ok arastirmact ve bilim insani tarafindan yapay zekad giiniimiizde
yasantimizin birgok alaninda kolayliklar saglayan temel etkenlerden biri haline geldigini

diistinmektedir [11].

2.1.3. Yapay zeka ve makine 6grenmesinin tarihsel gelisimi

Yapay zekd kavraminin temelleri 1950’11 yillara dayanmaktadir. 1950’11 yillarin
basinda John Von Neumann ve Alan Turing, gilinlimiizde yaygin olarak kullanilan
bilgisayarlarin olusumundaki ilk adimlart atip ¢esitli yazilim ve programlar yardimiyla,
verilen gorevleri yerine getirebilen bir makineyi diinyaya tanitmislardir. Turing bu yillarda
“Bilgisayim Makineleri ve Zeka” adl1 calismasini yayilamistir ve bu ¢alismada makinelerin
de zekasmin olabilecegi ve gelistirilebilecegi fikrini savunmustur. Ayrica Turing
caligmasinda bahsi gecen bu makinelerin yapim seklinden ve zekalarmin nasil test
edilebileceginden de bahsetmistir (Turing Testi) [10].

Allen Newell, Cliff Shaw ve Herbert Simon’un yaptig1 ¢alismalar sonucunda 1955
yilinda “Logic Theorist” adi1 verilen ve ilk yapay zeka programi olarak kabul edilen bir
program gelistirilmistir. Bu program ile insanlarin sahip oldugu zeka ve problem ¢6zme
yetisinin taklit edilmesi amaglanmistir. Program 1956 yilinda, Dartmouth Universitesi’nde
gerceklestirilen bir konferansta tanitilmis ve ayni konferansta John McCarthy ilk kez “Yapay
Zeka” ifadesini kullanmistir [10].

McCarthy, Minsky, Claude Shannon ve Nathaniel Rochester [15], otomat teorisi,
sinir aglar1 ve yapay zeka arastirmasiyla ilgilenen ABD'li aragtirmacilari bir araya gelmeye
ikna etmistir. 1956 yazinda Dartmouth’ta iki aylik bir caligma diizenlemislerdir. Yaklagik 10

kisiden olusan grupta ¢alisma onerisini su sekilde agiklamislardir:

1956 yazinda New Hampshire, Hannover'deki Dartmouth Koleji'nde 2 aylik siiregte ve 10 kisilik bir
ekip ile yapay zeka ¢aligmasi yapilmasini dneriyoruz. Caligsma, 6grenmenin her yoniiniin veya yapay zekanin
diger herhangi bir 6zelliginin prensipte o kadar hassas bir sekilde tarif edilebilecegi ve onu simiile etmek igin
bir makinenin yapilabilecegi varsayimi temelinde ilerlemektir. Makinelerin dili nasil kullanacaklarini,

soyutlamalar1 ve kavramlari nasil olusturacaklarini, simdi insanlar i¢in ayrilmig problemleri nasil ¢ézeceklerini



ve kendilerini nasil gelistireceklerini bulmaya calisilacaktir. Dikkatle secilmis bir grup bilim adami bir yaz

boyunca birlikte ¢aligirsa, bu sorunlardan bir veya daha fazlasinda 6nemli bir ilerleme kaydedilebilecegini

diisiiniiyoruz ”’

Yapay zeka alanindaki caligmalarin onciisii olarak bilinen Marvin Minsky, 1959
yilinda McCarthy ile Massachusetts Institute of Technology (MIT) Yapay Zeka
Laboratuvarint kurmustur. 1960’11 yillarda yapilan arastirmalar sonucunda elde edilen
gelismeler Amerikan Hiikiimetinin ilgisini ¢ekmis ve yapay zekd alaninda yapilan
aragtirmalara finansman saglanmistir. Ancak yapilan arastirmalardan istenilen sonuglar elde
edilemedigi icin, yapay zeka ile ilgili yapilan arastirmalar 1970°1i yillarda bir takim
arastirmacilar tarafindan olumsuz elestirilere maruz kalmasina sebep olmustur. 1973 yilinda
Ingiliz matematik¢i Prof. Sir James Lighthill hazirladig: raporda yapay zekanm mevcut
durumunda elestirmelerde bulunmus ve bilgisayarlarin  hi¢bir zaman bir insana
yetisemeyecegini ve sadece amator bir satrang oyuncusunun yetenegi kadar gelisebilecegini
savunmustur. Bu ylizden yapilan arastirmalara olan finansal desteklerde azalma ve
gecikmeler meydana gelmis ve yapay zeka alaninda yapilan arastirmalar duraklama
donemine girmistir. Bu doneme “Yapay Zeka Kis1” da denilmektedir [10].

1980’11 yillardan 1997 yilina kadar olan siirecte yapay zeka iizerindeki aragtirmalar
devam etmistir. Bu donemde yapilan aragtirmalardan elde edilen sonuglar pek tatmin edici
bulunmadigindan yapay zeka iizerindeki ilgiler azalmaya devam etmistir. Ancak 1997
yilinda diinya satrang sampiyonu Gary Kasparov’'un Deep Blue isimli bir bilgisayara
satrancta yenilmesi sonucunda yapay zeka iizerindeki ilgilerin yeniden artmasini saglamigtir.
Yapilabilecek yiizlerce hamleyi ¢ok kisa siirelerde hesaplayabilen Deep Blue, Cynthia
Breazeal (MIT) 1998 yilinda bir robot icat ederek robota “Kismet” ismini vermistir.
Yapiminda bebeklerin model alindig1 ve sadece insan yiiziine benzer bir yapidan olusan bu
robot, bir bebek gibi; ¢evresinde olup bitenleri goézlemleyerek O6grenebilmesi ve insan
duygularini yiiz ifadelerinden taniyabilmesi ile dikkat ¢ekmistir. Kismet, ¢esitli duygular
ifade edebilmesi ile bir ¢i1g1r agmistir ve ayrica mutluluk, iiziintii ve yorgunluk gibi 10 farklh
durumu yiiz ifadesi sekline gdsterebilmektedir.

Yapay zeka ve robotlar ilizerinde yapilan ¢alismalardan elde edilen sonuglar heniiz
istenilen diizeyde olmasa da 6zellikle son 10 yildir elde edilen gelismeler ivme kazanmugtir.
Bu durumda bilgisayar alaninda gerceklesen gelismeler ve devasa miktardaki verilere ulasim
kolayliginin biiytik etkisi olmustur. Yapay zeka ile farkli segeneklerin mevcut oldugu birgcok
oyunda insanlara rakip olarak goriilmezken 2017 yilinda yapilar karsilasmalar sonucunda

satranctan daha karmagik bir oyun olan “Go” oyununda Google DeepMind tarafindan
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gelistirilen AlphaGo Avrupa ve Diinya Sampiyonu insan rakiplerini yenebilecek seviyelere

gelmistir.

2.2. Patent ve Patent Faydali Model Kavram

Patent kelimesinin kdkeni Latincede “patere” kelimesine dayanmaktadir ve “patere”
kelimesi acik olmak anlamina gelmektedir. Patent, kisith bir siire i¢in icat ya da buluslarin
kesfedicinin izni olmadan {iiretilmesini, seri liretiminin yapilmasinit veya ithal edilmesinin
Oniine gecmek i¢in bulusu yapan kisiye verilen haklardan biri seklinde ifade edilebilir. Patent
hakki i¢in bagvuru yapan ve yapilan incelemeler sonucunda gerekli sartlar1 yerine getirdigi
tespit edilen kisilere verilen belgeye ise patent belgesi denir. Teknoloji alaninda yapilan
buluslara patent verilebilmesi i¢in bulusun bulus basamagi igermesi, yeni olmasi ve sanayiye
uygulanabilir olmasi kosullarini yerine getirmesi gerekmektedir. Bu ii¢ kosulu saglayan tiim
teknolojik buluglara patent verilebilmektedir.

Bulus, sanayiye veya tekniginin herhangi bir boliimiinde belirli bir problemin
cozlimiine yonelik, teknik 6zelligi olan fikir iiriinii olarak ifade edilebilir. Ayni teknik
sorunlarin her bir alternatif ¢c6ziimii farkli bir bulus olarak goriilebilir. Yenilik kavrami Sinai
Miilkiyet Kanunu’nun 56. maddesinde “Yenilik ve Ayirt Edicilik” bashgiyla ve 83.
maddesinde “Yenilik, Bulus Basamagi ve Sanayiye Uygulanabilir Olma” basligiyla
aciklanmistir. Siai Miilkiyet Kanunu’nun 83. maddesinin 1. fikrasinda “Teknigin bilinen
durumuna dahil olmayan bulusun yeni oldugu kabul edilir.” seklinde ifade edilmektedir.
Ayrica ayni maddenin devam eden 2. fikrasinda “Teknigin bilinen durumu, basvuru
tarithinden once diinyanin herhangi bir yerinde, yazili veya s6zli tanitim yoluyla ortaya
konulmus veya kullanim ya da baska herhangi bir bi¢imde aciklanmis olan toplumca
erisilebilir her sey1 kapsar.” ifadesi ile tantmlanmaktadir.

Bulus basamagy ile ilgili agiklamalar, Smai Miilkiyet Kanunu’nun 83. maddesi, 86.
maddesi, 91. maddesi ve 92. maddesinde verilmektedir. Bulus kavram1 i¢in Sinai Miilkiyet
Kanunu'nun 92. maddesinin 1. fikrasinda “Bulus, bulus konusunun ilgili oldugu teknik
alanda uzman bir Kisi tarafindan bulusun uygulanabilmesini saglayacak sekilde yeterince
acik ve tam olarak patent bagvurusunda, taritname, istemler ve tarifnamede veya istemlerde
atif yapilan resimlerle agiklanir.” ifadesi yer almaktadir. Maddede bulunan ifadeden
anlasilabilecegi gibi bir bulusun kendi alaninda uzman bir kisi tarafindan incelenmesi ve
gerekli kosullar1 sagladigina dair yeterli goriilmesi gerekmektedir. Siai Miilkiyet

Kanunu’nun 83. maddesinin 6. fikrasinda sanayiye uygulanabilirlik “Bulus, tarim dahil
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sanayinin herhangi bir dalinda iiretilebilir veya kullanilabilir nitelikteyse, sanayiye
uygulanabilir oldugu kabul edilir.” seklinde tanimlanmustir.

Faydali model, diinyada yeni olan ve endiistriyel alanda kullanim imkani olan
buluslarin sahiplerine koruma olanagi sunan bir sinai miilkiyet hakkidir. Faydali model,
tarim alan1 dahil bir¢ok alan1 kapsamasi yoniiyle patentte gére daha iyi olmasinin yan sira
hem bulus basamagi gereksiniminin olmamasi1 hem de patente gore daha kisa zamanda sonug
alinmasi agisindan da avantaja sahiptir. Ancak faydali modelin sagladigi koruma patente
gore daha kisa siirelidir [16]. Faydali model korumasi kiigiik ve orta 6lgekli sanayiciler ile
arastirma kuruluslarinin gelistirdigi buluslarin, rakiplerince kopyalanmasini engelleyerek,
onlarin ekonomik mevcudiyetlerini siirdiirmesini hedeflemektedir [17]. Faydali model ve
patent, tiim diinyada sanayiye uygulanabilir her bir bulusun imitasyonunun iiretilmesinin
oniline gecen {lilkesel sai miilkiyet hakk: tescil sistemidir. Faydali model veya patentin
alinmasi durumunda hak kazanilan siire sinirlamas1 boyunca (Patent icin 20 yil, faydah
model i¢in 10 yil) bulusun sahibinden izinsiz olarak seri iiretiminin yapilmasi, ithal ve ihrag
edilmesi, kullanim1 ve satilmasinin Oniine gecerek bu haklarin tiimiinii yasal olarak
bulusguya verilmesini saglamaktadir. Ancak, kisisel kullanim amaciyla patentli bulus
tiretiminde herhangi bir sakinca yoktur.

Patent belgesi alabilmek i¢in bulusun yeni olma, bulus basamagi ve sanayiye
uygulanabilme kosulunu saglamak gerekirken, faydali model belgesi alabilmek icin ise
“yenilik” ve “sanayiye uygulanabilme” kosullarini saglayan teknik ¢oziimlere verilir. Yani
faydali model belgesi alabilmek i¢in bulus basamagi kosulunun saglanmasina gerek yoktur.
Faydali model belgesinin koruma siiresi patent belgesine gore daha az olsa da patent
belgesinin alim siireci daha uzun siirmektedir. Patent belgesi alim siiresi yaklasik olarak 3
yil ile 7 yil arasinda degisiklik gosterse de faydali model belgesi 3 yil igerisinde
neticelenmektedir. Her ne kadar iki belge i¢inde alim siire¢leri sirasinda uzun siire boyunca
beklenilse de bu belge ile elde edilen koruma haklar1 faydali model veya patent belgesi i¢in
basvuru tarih ve saatinde baslamis olarak kabul edilmektedir. Faydali model belgesinin
patent belgesine gore daha kisa siirede alinmasinin yani sira maliyetinin de daha diisiik

olmas1 avantajlari arasindadir.
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Cizelge 2.1. Patent ve faydali model arasindaki farklar [16]

Patentler I\ljzggﬁ;
Yenilik Istenir Istenir
Bulus Basamagi Istenir Istenmez
Sanayiye Uygulanabilirlik Istenir Istenir
Usuller ve bu usuller sonucu elde edilen iiriinler Istenir Istenmez
Kimyasal Maddeler Istenir Istenmez
Arastirma Istenir Istenir
Inceleme Istenir Istenmez
Yayin Istenir Istenir
Koruma Siiresi 20 Y1l 10 Y1l

Cizelge 2.1. ’de goriilecegi gibi faydali modeller i¢in bulus basamag: oOlgiitii
aranmamaktadir. Ayrica usuller ve bu usuller sonucu elde edilen iiriinler ve kimyasal
maddelere faydali model korumasi saglanmamaktadir. Yenilik mutlak olmalidir. Teknigin
bilinen durumuna ek olarak yenilik katan bir bulus yeni olarak nitelendirilebilir. Bir bagka
deyisle bulus diinyada herkesin ulagabilecegi sekilde yazili, sozlii veya herhangi bir yolla
aciklanmamis ya da kullanilmamis olmalidir. Bir bulusun bulus basamagini icermesi
bulusun ilgili oldugu teknik alanda uzman bir kisi tarafindan, teknigin bilinen durumundan
“acik bir sekilde” c¢ikartilmayacak sekilde olmasidir. Bununla beraber, sanayiye
uygulanabilirlik bulusun tiimiiyle kuramsal olmak yerine pratige uygulanabilir 6zellik
tasimas1 demektir. Faydali model belgesi alma siirecinin daha az maliyetle ve daha kisa
stirede gerceklesmesi basvuru sahibinin lehinedir. Ayrica inceleme islemlerinin olmamasi

siireci daha da kolaylastirmaktadir.

2.3. Endiistriyel Tasarim Kavrami

Endiistriyel tasarim kavrami en genel tanimiyla sanayide iiretilecek olan iirtinlerinin
miisteri memnuniyeti, kullanim fonksiyonelligi, ihtiyag¢lar1 karsilama, goriiniim gibi birgok
etkeni g6z Oniinde bulundurarak fikirlestirilmesi ve sanayi alaninda seri {iretiminin
yapilabilir hale getirilmesidir. Endiistriyel tasarim iireticinin oldugu kadar kullanicinin

yararini da gézeten bir kavramdir. Uriinlerin tamaminin, par¢asinin ya da bir béliimiiniin
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kullanicilarin sahsi istek ve gereksinimleri gz Oniinde bulundurularak sanayi alaninda
tiretimini saglayan profesyonel bir hizmettir. Amerika Endiistriyel Tasarimcilar Dernegi'ne
gore endiistriyel tasarim, “hem kullanicinin hem de tireticinin karsilikli yarari igin iiriin ve
sistemlerin islevini, degerini ve goriinlimiinii optimize eden kavramlar ve spesifikasyonlar
olusturma ve gelistirme konusunda profesyonel hizmet” seklinde ifade edilmistir [18].
Tasarim metodolojileri, tasarim siirecinde, irilinlerin gelistirilmesi i¢in yollar,
hedefler ve teknik kilavuzlar saglayan temel araglardir. Bunlar, bir iirliniin gelistirme

stirecinin risklerini ve siiresini en aza indirmek i¢in de 6nemlidir [19].

2.4. Tiirk Hukuku Acisindan Fikri Uriin, Eser ve Eser Sahipligi Kavramlar

2.4.1 Fikri iiriin ve fikri hakkin icerigi

Fikri hak kavramini en genel sekilde tanimlamak istersek, iirlin sahibinin fikri iirlin
tizerinde sahip oldugu haklar biitiinii seklinde ifade edilebilir. Fikri haklar, iiriin iizerinde
bulunan haklara ek olarak patent faydali modeller, dolayli patentler ve tasarimlar iizerindeki
haklar1 da icermektedir. Fikri eser veya sanat eseri sahiplerinin eser iizerindeki yasal haklari
5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda yer alirken, iirlin tizerindeki yasal patent
haklar1 2016 yilinda uygulanmaya baslayan 6769 sayili Siai Miilkiyet Kanunu'nda yer

almaktadir.

2.4.2. Fikir ve sanat eserleri kanunu bakimindan eser kavrami ve eser sayllma
sartlari

Fikri iirtin sahibi bir kisi iirlinlinlin tanittmi yapip, eser veya iriinii herhangi bir
sekilde halka ve diinyaya beyan ettigi zaman, eger eser kanunen korumaya deger goriiliirse,
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’na gore eser olarak deger kazanabilmektedir. Eser, Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu’nu madde 1/B bdliimiinde bulunan tanimlamalara goére “Eser:
Sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema
eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat mahsullerini” seklinde ifade edilmektedir. Bu
tanimlamadan yola ¢ikarak fikri bir {iriiniin eser degerini kazanabilmesi i¢in bazi sartlari
saglamas1 gerektirdigi savunulabilir. Bu sartlardan ilki fikri {irliniin, {iriin sahibinin

ozelliklerini tasimast gerekmesidir. Bir diger sartin ise ilim ve edebiyat, musiki, giizel
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sanatlar alanlarinda bir ¢aba {irlinii olmasi gerektigi sdylenebilir. Herhangi bir iiriiniin Fikir
ve Sanat Eserleri Kanunu’na eser olarak kabul edilmesi i¢in bulundurmasi gereken kosullar
uygulama alaninda ve doktrinde farkli konu basliklari ile ele alinsa da bu kosullarin
saglanmasi sart1 her durumda aranmaktadir. Kanun maddesinden de anlasilacagi iizere her
fikri iirtin Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’na eser olarak kabul gérmemekte ve kanunen
koruma altina alinmamaktadir.

Herkes tarafindan bilinen bilgiden yararlanilarak olusturulan yani sahibinin
hususiyetini bulundurmayan iirlinler eser olarak degerlendirilmez ve koruma altina
alinmazlar. Doktrinde fikri bir {irlinii meydana getirme ve bu tiriiniin sahibinin hususiyetini
bulundurma 6zelliginin sadece insanlara 6zgii oldugu ve bu baglamda Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu’na gore eserlerin yalnizca insanlar tarafindan meydana getirebilecegi goriisii
savunulmaktadir. Bu goriise gére makine, robot, bilgisayar vb. yapay zekaya sahip araglarin
insanlara benzer sekilde zihinsel bir faaliyet ile hususiyeti tagiyan {irlinler meydana getirmesi
miimkiin olmadigindan dolay1 yapay zeka tarafindan ortaya konan iiriinler Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu anlaminda eser olarak goriilmemektedir. Bu baglamda tamami mekanik
olgu veya rastlantilar sonucunda bir araya gelen tiriinlerin Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’na
gore eser degeri gormeyecegi kabul edilmektedir. Yani doga olaylar1 sonucu meydana gelen
peri bacalari, bir hayvan tarafindan olusturulan bir iirlin veya bir bilgisayar tarafindan ortaya
koyulan bir metin bir eser degeri tasimadig1 kabul edilmektedir.

Bir makine insanlarin diisiincelerine gore hareket ediyorsa yani makine kendi bagina
hareket edemiyor ancak eserin olusum siirecinde bir arag niteliginde kullaniyorsa, mevcut
eserin insanlar tarafindan yaratildigi yadsinamaz bir gercek haline gelecektir. Fakat bir
makine ile meydana getirilen bir {irlinde isin biiylik boliimiiniin makine tarafindan yapildigi
ve kullanilan makine yardimiyla herkesin ayni eseri olusturdugu bir durumda, olusturulan
iiriiniin eser olarak deger géormeyecegi savunulmaktadir. Meydana gelen bir {iriiniin Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu’na gore bir eser niteligi tasiyabilmesi i¢in Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu’nun madde 2, madde 3, madde 4 ve madde 5 ile belirtilen eser tiirlerinden birine ait
olmasi gerekmektedir. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda ilim ve edebiyat eserleri i¢in
madde 2’de, musiki eserleri madde 3’te, giizel sanat eserleri madde 4’te ve sinema eserleri
madde 5’te detayli bir sekilde agiklanmugtir. [20]

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ikinci maddenin birinci boliimiinde (madde 2/1)
“Herhangi bir sekilde dil ve yazi ile ifade olunan eserler ve her bigim altinda ifade edilen

bilgisayar programlari ve bir sonraki asamada program sonucu dogurmasi kosuluyla
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bunlarin hazirlik tasarimlar1” ifadesi yer almaktadir. Bu ifadeye gore bilgisayar yazilimlar

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’na gore ilim ve edebiyat eseri olarak nitelendirilmektedir.
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3. YAPAY ZEKA BULUSLARI VE BU BULUSLARIN
PATENTLENMESI

Yapay zekd ve robotlar programlandiklari birgok alanda kolayliklar sagladigi
diistiniilmektedir. Bu ylizden spor, tarim, saglik, sanayi, hizmet gibi birbirinden bagimsiz
hayatin bir¢cok alaninda yapay zeka aktif olarak kullanilmaktadir. Glinlimiizde yapay zeka
ve robotlarin insan hayatinin bir parcasi haline gelmesi ve bu alanda elde edilen gelismelerin
geldigi nokta bazi kesimler i¢in korkutucu ve endise verici bazi kesimler i¢in ise ilginglesen
teknolojik bir alan olarak goriilmesiyle birlikte gelisim hizin1 hi¢ kesmeden ilerlemeye
devam eden bir alandir. Bu alanda elde edilen teknolojik ilerlemenin boyutu bizlere yapay
zekanin ve robotlarin artik bulus yapabilir hale geldigini géstermektedir.

Tiirkge cevirisi “Hiz kapis1” anlamina gelebilecek ve orijinal ad1 “Speedgate” olan
spor dal1 bir yapay zeka tarafindan tasarlanmigtir. “Speedgate” sporunun tanitimini yapan
sirket bu sporun yapay zeka tarafindan tasarlanan ilk spor oldugunu belirtmistir [21].
Georgia Tech sirketi tarafindan iiretilen “Shimon” isimli robot insan miizik gruplariyla
dogaclama sekilde miizik ve beste yapabilmektedir. Georgia Tech sirketi klasik miizik ve

caz miizik karigimi bir tarzi olan Shimon [22] igin su ifadeyi kullanmigtir:
“Insan meslektaglarin1 dinleyebilir, anlayabilir, isbirligi yapabilir ve sasirtabilir”

Shimon, Georgia Tech'in Robotik Miizisyenlik grubu tarafindan gelistirilen diger
birka¢ robot miizisyen ve miizikal Cyborglar ile birlikte yapay zekd ve yaraticilik
algoritmalar1 kullanmaktadir. Georgia Teknoloji grubunun biinyesinde olan Teknoloji
Merkezi Robotik Miizisyenlik Grubu, insanlar ve makineler arasindaki anlamli miizik
etkilesimlerini kolaylastirmay1, yeni ve yaratict miizik deneyimleri ve sonuglari elde etmeyi
amaclamaktadir.

Rus firmasi Android Technics tarafindan iiretilen “Fedor” isimli robot arac
kullanabilme, smav cekebilme ve aldigi darbelere karsi dengesini koruyabilme gibi
becerilere sahiptir. Ayrica nisan alarak insanlar gibi ates edebilme becerisi askeri ve savas
amaciyla kullanilacagini diisiindiirse de Fedor’un ana kullanim amaci, arama kurtarma
gorevleridir. Ileride uluslararasi uzay istasyonunda kullanilabilecegi diisiiniilmektedir. Ayni
zamanda Fedor’un Ay’da koloniler yapmak i¢in tasarlandigi ve 2021°de bir solo uzay gorevi
i¢in hazirlandigi belirtilmistir. Ziirih Universitesi biinyesinde olan yapay zeka

laboratuvari’nda iiretilen “Roboy” isimli robot roportajlar verebiliyor ve insanlarin elini
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sikabiliyor. Ana govdesi 3 boyutlu yazicilar yardimiyla olusturulan ve “Zekanin
Giiliimseyen Elgisi” lakabi ile taninan Roboy’un gelisimi devam ettirmek adina Roboy
2.0’1n iiretimine baslamislardir. Miinih Teknik Universitesi’nde Roboy 2.0 i¢in yapilan
caligmalar sonucunda Roboy 2.0 yardim olmadan insanlarla iletisim kurabilecek, yiiz
ifadelerini okuyabilecek ve iki ayagi lizerinde hareket edebilecek diizeye gelecektir. Rutgers
Universitesi Sanat ve Yapay Zeka Laboratuvari’nda iiretilen ve “AICAN” ad1 verilen yapay
zeka sahibi robot sanat iriinii eserler yapabilmektedir. AICAN’1n yaptig1 eserler kendi
internet sitesi lizerinden tanitimi ve satis1 yapilmaktadir.

Diinyada her giin 6rnekleri artan ve 6grenerek gelisen robotlarin hayatimiza etkileri
simdiden her sektdrde ornekleriyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda konu ilgili bir mevzuat
alt yapisinin olmayisi, sinirliliklarin belli olmayist kontrolsiiz gelismeye ve farkli nedenlerin
ortaya ¢ikmasina sebep olabilecektir. Mevzuatin sinirliliklarinin belli oldugu takdirde yapay
zekanin ortaya ¢ikartacagi bir bulusu belli bir statiiye koymanin faydasin1 gérecegimiz bir
sistem diizenlenmelidir. Aksi takdirde gelisen teknoloji diinyasinda farkli iilkelerin

politikalarin ve yaptirimlarinin bize uyarlanacagini bir sisteme giris yapiyor olabiliriz.

3.1. Tiirk Hukukunda Yapay Zeka Icin Uygulanan Yasal Diizenlemeler

Tiirk hukukunda robot veya yapay zekdya sahip makineler ile ilgili 6zel bir
diizenleme mevcut degildir. Ancak Sivil Havacilik Genel Miidiirliigii’nlin otonom ugaklar
olan insansiz hava araglar1 (IHA) i¢in yayinladig1 talimat en yakin diizenleme olarak kabul
edilebilir. Sivil Havacilik Genel Miidiirliigii IHA ile ilgili talimat: 22 Subat 2016 tarihinde
yayimlanmistir. Yayimlanan talimatin igeriginde IHA sistemlerinin talimati, satist, kayit ve
tescili, [HA nin ugusa uygunlugunun saglanmasi, IHA sistemlerini kullanacak personelinde
bulunmas: gereken ozellikler, hava trafik hizmetleri, IHA sistemlerinin ithali ve THA
operasyonlarma iligkin usul ve esaslar1 yer almaktadir [23]. Yaymlanan talimatin 4.
maddenin 1. bdliimiinde yer alan (s) bendinde insansiz hava araclar1 tanimi “spor veya
eglence amaciyla kullanilan model ugaklar harig, iginde insan olmadan motor giicii ile ucus
yapabilen ve bir kontrol baglantisi ile IHA pilotu tarafindan kontrol edilen veya otonom
operasyonu IHA pilotu tarafindan planlanarak takip edilen hava arac1” seklinde ifade
edilmistir. Ayrica talimat metninde insansiz hava araglarimi agirliklarina gore kategorize
edilmis ve her IHA’min bulundugu kategoriye gére kayit yaptirmalari zorunlu hale
getirilmistir. Azami kalkis agirliklart 500 gramin altinda olan insansiz hava araglar: talimat

kapsami1 disinda tutulmustur. Sivil Havacilik Genel Miidiirligli’nlin yayinladig: talimatta
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onemli ve dikkat edilmesi gerek durum, IHA tanim yapilirken “IHA pilotu tarafindan
kontrol edilen veya otonom operasyonu IHA pilotu tarafindan planlanarak takip edilen hava
arac1” ifadesinin kullanilmasidir. Bu tanim ile insansiz hava araglarini sahiplerinden veya
pilotlarindan ayr1 diisiinmek miimkiin olmayacaktir. Bu baglamda yayinlanan talimatin
devam eden maddelerinde insansiz hava araglari tarafindan giivenlik ve gizliligin ihlal
edilmesi halinde IHA isletmecisi gercek veya tiizel kisi sorumlu olarak diizenlenmistir [24].

Tirk hukukundaki yapay zeka ve robotlara ile ilgili mevcut farkli bir diizenleme
bulunmamakla birlikte, yapay zeka ve robotlar iizerindeki gelismeler goz Oniinde
bulunduruldugunda yakin gelecekte bu alanda yapilacak diizenlemelere ihtiya¢ duyulacagi
yadsinamaz bir gergektir. Bu gercegi fark edip c¢alismalara baglandig: takdirde, tilkemizde
yapay zeka ile ugrasan ve bu sektdrde gorev alan kisilere bir kilavuz olusturmak faydali
olacaktir. Bu sayede yapay zekanin mi1 insanoglunu, yoksa insanoglunun mu yapay zekay1

yOnetecegi ortam Oncesinde temeli atan bir diizenleme yapilmalidir.

3.2. Avrupa ve Amerika Hukukunda Yapay Zeka I¢in Uygulanan Yasal Diizenlemeler

Yapay zeka ve robotlar ile ilgili hukuki bir diizenlemenin var olmasinin gerekliligi
ilk defa 1979 yilinda ABD’de yapilan bir davada miinakasa edilmistir. Davanin jiirisi,
robotun eyleminin bir sonucu olarak insan dliimiine sebep olmasindan dolayi, robotun 6len
kisinin ailesine 10.000.000 USD &demesi gerektigine karar vermistir [25]. Robot ve yapay
zeka ile 1lgili ilk yasal diizenleme ise 2011 yilinda Amerika’nin Nevada eyaletinde ytirtirliige
koyulan otonom araglar i¢in uygulanan yasadir [26]. Amerikan Hukuku’nda robotlar ve
yasal diizenlemeler olsa dahi robotlarin statiisi hakkinda bir yasal diizenleme
bulunmamaktadir. ABD’de yapay zekad diizenleme g¢alismalarinin en dnemlilerinden bir
tanesi bagkan Barack Obama doneminde 2009°da ilk olarak ortaya konan Ulusal Robotik
Girisimi’dir [27]. Robot hukuku alaninda arastirma yapan Kkisilerin Amerikan
mahkemelerindeki hakimlerin yapay zekaya sahip robotlar1 “bagimsiz kontrollii makineler”
olarak gormekte olduklarini belirtmislerdir [24]. Yapay zekd ve robotlarin bagimsiz
kontrollii seklinde kabul gormesinden endiseli olan goriisler mevcut olsa da mahkemeler
uygulamaya karar verdikleri goriis, diisiince ve kanaatlere bagl kalarak karar vermeye
devam etmektedir. Amerika Hukuku gelisimini siirekli olarak devam ettiren yapay zeka ve
robotlar konusunda yeni diizenlemeler yapmaya ve bu konu iizerinde ¢aligmalari siirdiirmeye

devam etmektedir [24].
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Avrupa Hukuku’nda da yapay zekd ve robotlar icin diizenleme ve g¢aligmalar
mevcuttur. Avrupa Birligi 20.01.2015 tarihinde bir ¢aligma ekibi grubu olusturarak yapay
zeka ve robotlarla ilgili yasal konular iizerinde arastirma yapmalar1 ve bu arastirma grubunun
yapay zeka ve robotlarla ilgili Avrupa Birligi i¢in yeni hukuk kurallar1 diizenlemesini
istemislerdir. Calisma i¢in olusturulan ekibin hazirladig1 raporda yapay zeka ve robotlarla
ilgili 38 temel ilke belirtilmektedir. Ayrica raporda hem yapay zeka kullanicist hem de
iireticisi i¢in bir takim goriis ve diisiinceler bildirilmektedir. Arastirma ekibinin robot ve
yapay zeka treticileri i¢in; yapay zeka ve robot benzeri teknolojik iirtinlerin gelistirilmesi ve
sunum basindan sonuna kadar olan siirecinin tamaminda Avrupa’nin onur, 6zgirlik ve
adalet degerlerini de diislinerek hareket etmelerini Ogiitlemektedir. Ayrica yaptiklar
tasarimlar ile ilgili dogru ve akilli prensipler se¢melerini, insanlara ait kisisel bilgileri
giivende tutan tasarimlar tercih etmelerini, iiretilen yapay zeka veya robot benzeri {iriinlerin
tanitimi, gercek bir platformda deneme ya da yapay zeka veya robotlart gelisimi igin
tasarima insanlart dahil etmeden once Arastirma Etik Komitesinden onay almalarini ve
hukuka uygun bir tasarim gelistirmelerini tavsiye etmektedir. Arastirma ekibinin robot ve
yapay zeka kullanicilar i¢in ise; kullanicilarin robotlari hukuka ve etik degerlere aykir1 bir
bicimde kullanamayacag1 vurgulanmistir. Ayn1 zamanda kullanicilarin risksiz ve korkusuz
bir bigimde yapay zeka ve robot gibi liriinleri kullanma hakkina sahip olduklari belirtilmistir.
Avrupa’da yapay zeka ve robotlar ile ilgili yapilan hukuki ¢alismalar yukarida bahsedilen
aragtirma grubu ile sinirli degildir. Yapay zeka ve robotlarla ilgili arastirmalarda Avrupa’nin
konumunu korumasi ve daha ileri seviyelere getirmesi igin Public-Private Partnership in
Robotics (SPARC) platformu kurulmustur. SPARC, yapay zekd ve robotlarin giindelik
yasantidaki saglik, ticaret ve tarim gibi kullanim sahalarmi belirleyerek bu sahalarda
caligmalar yiirlitmektedir. SPARC’m biinyesinde bulunan ve o6zel sektdr temsilcisi
pozisyonunda olan “euRobotics”, yapay zeka ve robotlarla ilgili yasanan hukuki problemleri
belirleyip bu problemlerin ¢oziimii i¢in onerilerde bulunan bir kurulustur. 1 Mart 2012°de
Avrupa Parlamento’sunun da sagladig: katki dahil toplam 1.497.966 Avro finansman ile 27
ay siiren RoboLaw Project, Mayis 2014’te tamamlanmis ve “Robotik Alanin Hukuki
Diizenlenmesi Rehberi” yaymlanmistir [28].

Avrupa’da 2014 yilinda robot hukuku alaninda yapilan “RoboLaw” ad1 verilen proje,
ortaya ¢ikan yapay zeka ve robot temelli {iriinlerin etik ve yasal etkilerini incelemek, mevcut
hukuki diizenin ve yasalarin yapay zeka ve robotik {riinlerin gelisimi ve yayginlasmasi
sonucunda yeterli ve uygulanabilir diizeyde olup olmadigin1 tespit etmeyi amaglamaktadir.

Ayn1 zamanda bunun insanlar i¢in siireclere etkisini ve sosyal degerlere nasil etki edecegi
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de aragtirilmaktadir. Oniimiizdeki yirmi yillik siiregte Avrupa’da robot etigi alaninda
atilacak olan adimlar1 belirlemeyi hedefleyen EURON (The European Robotics Network),
Asya ve Amerika’da ylriitiilen yapay zeka ve robotlarla ilgili hukuki arastirmalara nazaran
Avrupa’nin yetersiz kalmasi nedeniyle ortak bir arastirma merkezi olarak kurulmustur.
Avrupa Komisyonu, 2013 yilinda Avrupa Komisyonu’nun 700 milyon Avro, 180 sirket ve
arastirma kurulusundan olusan EURobotics’in ise 2,8 milyar Avro ile katildigt SPARC
ismindeki diinyanin en biiyiik sivil robotik programini bir kamu 6zel isbirligi modeli olarak
hayata ge¢irilmistir. 2014’te Avrupa Birligi’nin en biiyiik Arastirma ve Yenilik Programi
olan ve 2020’ye kadar olan 7 yillik siire i¢in 80 milyar Avro ayrilan Horizon 2020 projesi
robotik ¢alismalarina 6zel bir 6nem vermektedir [29] . Amerika ve Avrupa’da yapay zeka
ve robotlar ile ilgili uygulanan en 6nemli yasal diizenlemelerden biri de robotlara elektronik
kisi statiisii verilmesi ile ilgili yapilan ¢aligma raporudur [24].

Literatiirde yapay zeka ve telif haklarma yonelik yapilan ¢aligmalardan ornekler

Cizelge 3.1.’de verilmistir.

Cizelge 3.1. Literatiirdeki yer alan ¢aligmalar

Ad1 Soyadi Calisma Ismi Yih

Ryan Abbott [2\?\/ Reasonable Robot: Artificial Intelligence and The 2020

Mireille Hildebrandt | The Artificial Intelligence of European Union Law 2020

Yadong Cui Artificial Intelligence and Judicial Modernization 2020
Artificial Intelligence and Competition Law. In:

Moritz Hennemann | Wischmeyer T., Rademacher T. (Eds) Regulating 2019

Artificial Intelligence

Artificial Intelligence and Legal Personality:
Jan-Erik Schirmer Introducing “Teilrechtsfahigkeit”: A Partial Legal 2019
Status Made in Germany
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Cizelge 3.1. Literatiirdeki yer alan ¢alismalar devam ediyor.

Law and Regulation of Artificial Intelligence and

2017

Sohail Lnayatullah

The Rights of Robots

Nicolas Petit Robots: Conceptual Framework and Normative
Implications

Chris Holder ,Vikram

Khurana, Faye Robotics and Law: Key Legal and Regulatory 2016

Harrison, Louisa Implications of The Robotics Age (Part | Of 1)

Jacobs

J.K.C. Kingston Artificial Intelligence and Legal Liability 2016

Burkhard Schafer,

David Komuves_, A Fourth Law of Robotics? Copyright and The Law and | og15

Jesus Manuel Niebla . . g

. Ethics of Machine Co-Production

Zatarain, Laurence

Diver

Jack M. Balkin The Path of Robotics Law 2015

Hutan Ashrafian Aionai: A Humanitarian Law Of Artificial Intelligence 2014
and Robotics

Roger Clarke Asimov's Laws Of Robotics: Implications For 1993
Information Technology

Phil Mcnally And 1988

3.3. Yapay Zeka Tarafindan Yapilan Buluslarin Sahiplenilme Problemi

3.3.1. Bulusc¢uya iliskin diizenlemeler ve uygulamadaki durum

Buluscu ile ilgili yapilan tanimlamalarla ilgili ABD Patent Kanunu’nda ilk kez yeni

bir arag, aygit, yontem vb. yaratma isi konusunu icat eden veya kesfeden kisi veya birlikte

yapilmis bir yeni bir arag, aygit, yontem ise kisiler olarak tanimlanmaktadir. ABD Patent

Kanunu’nda bulus¢u kavrami tanimlamasi yapilirken yeni bir arag, aygit veya yontemi bulan

kisi veya kisiler seklinde ifade edilmistir. Yani ABD Patent Kanunu’nda bulus sahiplerinin

bir kisi veya kisiler oldugu varsayilmistir. Bu kanunda kullanilan kisi veya kisiler

kelimesinin kullanilmis olmasinin bulus yapan kisinin bir insan olmasi gerektigi seklinde

diisiintildiigliniin bir gostergesi olabilir. Ancak Davies (2011), kisi veya kisiler kelimesinin
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bu kanunun hazirlik siirecinde insandan bagka bir varligin yeni bir arag, aygit veya yontemi
icat etmesinin miimkiin oldugu diisiiniilememis olmasi sebebiyle tamamen kullanim
kolaylig1 i¢in se¢ilmis oldugunu savunmaktadir [30].

Smai Miilkiyet Kanunu incelendiginde bulus¢u kavramina dair herhangi bir
tanimlamanin olmadigr goriilmektedir. Sinai Miilkiyet Kanunu 90. maddesinin 5.
bolimiinde bulus basvurusu sartlarindan ve bulus basvurusunda bulunacak Kkisilerin
Ozellikleri tasvir edilmektedir. S6z konusu maddede bulus basvurusu i¢in “Bulusu yapan,
basvuruda belirtilir. Ancak bulusu yapan, isminin gizli tutulmasini isteyebilir. Basvuru
sahibinin bulusu yapan olmamasi veya bulusu yapanlardan sadece biri veya birka¢i olmasi
halinde bu kisiler, patent bagvuru hakkini ne sekilde elde ettiklerini bagvuruda agiklamak
zorundadir.” ifadesi kullanilmaktadir.

Sinai Miilkiyet Kanunu 93. maddenin 1. boliimiinde “Tiirkiye de dahil olmak tizere
Paris Sozlesmesi veya Diinya Ticaret Orgiiti Kurulus Anlasmasina taraf herhangi bir
devlette patent veya faydali model i¢in usuliine uygun bir bagvuruda bulunmus herhangi bir
kisi veya halefi, aym1 bulus icin Tiirkiye’de bagvuru yapmak amaciyla, ilk bagvurunun
yapildig1 tarihten itibaren on iki aylik siire i¢inde, riichan hakkindan yararlanir.” ifadesi
kullanilmaktadir. Ayrica Sinai Miilkiyet Kanunu’nun 106. madde 4. boliimiin, 106. madde
5. bolim, 109 madde, 110 madde ve 111. maddelerinde de bulus sahipligi i¢in kisi ifadesinin
kullanildig1 goriilmektedir. Sinai Miilkiyet Kanunu 2016 yilinda kabul edildiginden,
Davies’in Birlesik Krallik Patentler Kanunu i¢in savundugu kanun maddelerinin kabul
edildigi donemde insandan baska bir varligin bulus yapamayacag diisiiniildiigiinden, kisi
teriminin kullanildig1 goriisiiniin gegerli olmadigi sdylenebilir. Ciinkii Sinai Miilkiyet
Kanunu’nun kabul edildigi donemde bilgisayar, yazilim, robot ve yapay zekd alaninda
arastirmalarda 6nemli sonuglarin elde edildigi ve mevcut sonuglar iizerindeki gelismelerin
hizla arttig1 goriilmektedir. Hem Sinai Miilkiyet Kanunu hem de ABD Patent Kanunu’nda
buluscularin insan disinda bir varlik olamayacagina dair ifade bulunmamakla birlikte
kanunlarin ifade seklinden buluscu kavraminin varlik olarak insan ile siirli oldugu
diistintilerek hazirlandig1 ¢ikariminda bulunulabilir. Hazirlanan ve kabul edilen kanunlarin
anlatim sekli incelendiginde bulusu yapan varligin her zaman bir insan olacagi izlenimi
edinilmektedir [12].

Glinlimiizde yapay yazilim teknolojisi, robot ve yapay zeka iizerinde yapilan
arastirmalardan elde edilen sonucglar ve bu arastirmalar {izerindeki ilerlemelerin geldigi
nokta diistiniildiigiinde iyi tasarlanmis zekaya sahip bir robot veya yapay yazilim programi

patent basvuru formunu doldurup internet yardimiyla bagvuruda bulunabilir. Giinlimiizdeki
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buluslarin, teoride herhangi bir insan yardimi olmadan yapay zeka tarafindan gelistirilmesi
miimkiindiir. Ancak gelistirilen bulusun patentlenmesi s6z konusu olunca patent bagvuru
formunda bulusu yapan kisi olarak bir insan belirtilmesi istenmektedir. Bu durumun baslica
sebepleri arasinda yapay zeka tarafindan gelistirilen bir bulusun patentinin alinabilmesi i¢in
yapilan bir kanun, diizenleme veya ¢alismanin olmamasidir. Bir diger neden ise gelistirilen
bulusun patentinin alinamayip halka mal olmasi endisesidir. Sonug¢ olarak yapay zeka
tarafindan gelistirilmis buluslar i¢in diizenlenen patent formlarinda yapay zekayi yasalara
uygun sekilde kullanabilen kisilerin isimlerinin oldugu goriilmektedir.

Stephan Thaler tarafindan 1994 yilinda gelistirilen ve yapay sinir aglart yardimiyla
yeni fikirler iiretebilen “Creativity Machine” isimli makineye ait “Neural Network Based
Prototyping System and Method” baglikli bulusun patent belgesinde Stephan Thaler’in ismi
yazmaktadir. Creativity Machine herhangi bir insanin yardimi olmadan c¢alisabilen ve

insanlar gibi yeni durumlara gore bilgi kaliplar1 gelistirebilmektedir [12].

3.3.2. Yapay zekdnmmn gelistirdigi buluslarin patentlenebilirliginin telif

hukukundaki durum ile karsilastirilmasi

Arastirmacilar arasinda, yapay zeka tarafindan gelistirilmis bir bulusun gerekli
patentlenebilirlik sartlarini saglamasi kosuluyla patentinin yapay zeka yazilimini yapan kisi
yerine direk olarak yapay zekadya verilmesinin miimkiin olabilecegi seklinde goriisler
mevcuttur. Boyle bir durumun gergeklesmesi halinde yapay zeka arastirmalar {izerindeki
ilginin artacagi ve yapay zeka arastirmalarinin hiz kazanacagi tahmin edilmektedir. Bu
sebeple insanlarinda bu durumdan fayda saglayacagi diistiniilmektedir. Mevcut durum
diisiiniildiiglinde yapay zeka, robot ve makine 6grenmesi gibi kavramlarin ve bu yazilimlar
sayesinde gerceklesen buluslarin patentlenmesiyle ilgili yasalarin var olmasinin gerekliligi
Ongorilmiigtiir.

Bilgisayar ile yapilmis programlama caligmalari hakkinda ABD Telif Haklar
Kanunu’nda kapsamli agiklamalar bulunmaktadir. Birlesik Krallik Telif, Tasarimlar ve
Patent Kanunu’nda ise bilgisayar ile yapilmis programlama ¢aligmalar1 insanin herhangi bir
yardimit olmadan, tamamen bilgisayar tarafindan gelistirilmis bir calisma seklinde
tanimlanmaktadir. Ayrica ABD Telif Haklar1 Kanunu ilgili maddesi geregince bilgisayar ile
yapilmis programlama ¢alismalarnin patent hakki kullaniciya aittir. Amerika ve Ingiltere’de
bilgisayar ile yapilmis programlama ¢alismalarinin telif haklarinin bahsi olamayacagina dair

mahkeme karari mevcuttur. ABD’de Telif Haklar1 Biirosu bir bilgisayar, robot, makine veya
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herhangi bir insanin yaratici katkis1 olmadan igleyen mekanik bir siiregte rastgele bir sekilde
gelistirilen ¢alismalarin eser olarak tescil edilmeyecegini bildirmistir [31].

ABD’de gergeklesen bir davada mahkeme eser sahipligini “bir seyin kaynagi olma,
fikir babasi olma, yaraticis1 olma, yapicisi/yapan olma, bir bilim veya sanat ¢alismasini
tamamlayan olma” seklinde ifade etmistir. Telif hakkini ise insanin kendi zekasinin veya
becerisinin iiretimi sayesinde sahip oldugu o6zel hak olarak seklinde tanimlamistir.
Mahkemede fotograf makinesinin fotografi ¢ektigini ancak fotograftaki perspektifin
fotograf¢iya ait oldugunu savunulmustur. Bu nedenle burada telif hakki fotografi ¢ceken
kisiye aittir. Fotograf makinesi burada insanin yaratici gorlislinlin bir araci olarak
kullanilmaktadir. Mahkemede insan katkis1 bulunmayan fotograflar hakkinda telif

korumasinin s6z konusu olmayacagini ifade etmistir [12].

3.4. Yapay Zeka buluslarinin Patentlenmesi Siirecinde Olusabilecek Problemler ve

Céziim Onerileri

3.4.1.Hak sahibinin sozlesme kosullariyla belirlenmesi

Yapay zeka tarafindan tiretilen buluslarin patent sahibine karar belirlenirken, taraflar
arasinda yapilmis olan sozlesme metni ile belirtilmesi ¢oziim yolarindan birisi olarak
goriilebilir. Eger programlanmis bir yapay zeka iirlinii satilirsa programcinin yasal haklari
ve i¢inde bulundugu kosullar satis sézlesmesinin hiikiimleriyle tanimlanacaktir. Yapilan
satig sozlesmesinde yapay zeka programcisinin yapay zeka buluslari i¢in hak sahibi olarak
belirlenmesi bir alternatif olarak disiiniilebilir. Ancak yapay zekd programlari kendi
deneyimleri sonucunda 6grenebilecegi icin ilk satin alinan yapay zeka ile bulus yapan yapay
zeka ayni olmayacaktir. Bu yilizden yapay zekay: programlayan kisinin iirettigi programi
satmas1 durumunda yapay zekd bulusunda hak sahibi olmamasi gerektigi diislincesini
savunan kimselerde mevcuttur. Ancak boyle bir durumda yapay zekayi satin alan kisi ya da
kurulusun bulus yapilma siirecinde herhangi bir katkisinin bulunmamasi nedeniyle hak
sahibi olmamasi1 gerektigi diisiincesi ileri siiriilebilir. Alternatif bir diislince tarzi ise yapay
zeka buluglarinin kamuya mal edilmesi seklindedir. Boyle bir durumda herkes yapay zeka
tarafindan iiretilen buluslara ulasim saglayabilecektir seklindeki bir diisiinceyi savunanlar da
mevcuttur. Ancak bu diislince tarzina karsilik halka mal olmus bir ¢alisma ve iiriin iizerinden

programci/aragtirmaci yaptig1 calisma karsiliginda bir 6diil veya koruma alamayacagi icin
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insanlar1 yapay zeka iizerinde yapilan aragtirmalara ydneliminin azalacagi yoniinde

diisiincelerde mevcuttur [24].

3.4.2.Yapay zekanin hukuki statiisiiniin belirlenmesi

Yapay zeka ve robotlarin giin gectikge gelisim hizinin da artmasi yapay zeka ve
robotlara kisilik hakki taninip taninmamasi tartigmalarini beraberinde getirmistir. Daha
onceden de bahsedilen “RoboLaw” projesi yapay zekd ve robotlarin hukuki
sorumluluklarindan bahsedebilmek i¢in robotlar1 akilli robotlar, otonom robotlar ve otonom
olmayan robotlar olmak iizere 6zelliklerine gore 3 farkli tire ayrilmigtir [32]. Otonom
robotlar, herhangi bir insan yardimi olmaksizin kendi kendine karar alabilen ve aldiklar
kararlar1 uygulamaya koyabilen robot tipi seklinde tanimlanmistir. Bu baglamda
diisiiniildiiglinde insan yardimi olmadan karar alamayan veya aldig1 karar1 uygulayamayan
robotlar otonom olmayan robotlar olarak ifade edilebilir. Cevreyi algilama kabiliyetine sahip
olan ve algiladig1 cevre ile etkilesimde bulunarak davranislarini ¢evreye gore adapte ederek
gorev yapabilen robotlar akilli robotlar olarak tanimlanmistir. Yapilan bu tanimlamalar ele
alindiginda “robotlarin sorumluluklar1” kavrami hakkinda konusabilmek i¢in ilk once
robotlara hukuki bir kisilik verilmesi gerektigi goriilmektedir. Robot tiirleri ile ilgili yapilan
tanimlamalarda otonom olmayan robotlar kendi kendine karar alip uygulayamadiklar i¢in
bu tip robotlarin sorumluluklarindan ve kisilik taninmasindan bahsetmek pek miimkiin
goriinmemektir.

Yapay zeka ve robotlarla ile ilgili Medeni Hukuk kurallarina bakildiginda Avrupa
Parlamentosu dnergesinde, bir robotun kisi olarak kabul goren yapay zeka ve robotlarin akill
robot dzelliklerine sahip olmasi durumunda yaptig1 eylemlerden sorumlu olacagina ve ancak
bu tutumla robotlara hukuki kisilik tanimlanabilecegini belirtmektedir. Ayrica Parlamento
bir robota kisilik 6zelliginin verilebilmesi i¢in robotlarin baska biri tarafindan yonetilmiyor
olmas1 gerektigine deginmektedir. Sunulan 6nergede yapay zeka ve robotlarin giiniimiize
kadar insanlar tarafindan yonetildigi ve bu yiizden giinlimiizdeki kosullarda hukuki kisilige
sahip olamadiklarini ifade edilmektedir. Tiirkiye’deki hukuk sisteminde yapay zeka ve
robotlar ile ilgili yapilan bir yasal diizenleme mevcut degildir ancak yiiriirliikteki kanunlarin
kiyasen uygulanmasi yoluyla olusabilecek problemlere alternatif ¢oziimler tiretilebilecegi

diistiniilmektedir.
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Tiirkiye’de yapay zeka ve robot teknolojisi alanindaki ¢alismalar diger tilkelere gore
daha yavas ilerlemekteydi. Fakat Endiistri 4.0 ve dijitallesme kavramlarinin tiim sektorlere
adapte olmasiyla beraber bu caligmalar 6nemini arttirmistir. Fakat caligmalara tam anlamiyla
baslanamamistir. Bu nedenle bu alandaki gelisim hizi diinyada oldukc¢a hizli olsa da
Tiirkiye’deki ilerlemesi bir hayli diisiik ve yetersiz kalmaktadir. Gelisim hizi bu kadar diisiik
ve ¢aligma alanlar1 bu kadar kisithiyken Tiirkiye i¢in akilli robotlardan bahsetmenin miimkiin
olmadig1 ve yakin gelecekte de pek miimkiin goriinmemektedir. Bu yiizden robotlarin
sorumluluklar1 ve robotlara kisilik verilmesi ile ilgili yasal diizenlemelerin yapilmasina
gerek duyulmamaktadir. Ancak yar1 otonom olarak adlandirilan robotlar ile ilgili bir yasal
problem yasanirsa kiyas yolu yardimiyla uygulanabilecek diizenlemelerden bahsedilebilir

[24].

3.4.3. Buluscu olarak zekaya Kisilik taninmasi

Yapay zekd ve robotlara Avrupa Parlamentosu Hukuk Isleri Komitesi’nin
yayinladig1 raporda bahsettigi bicimde elektronik kisilik hakk: taninmas1 durumunda yapay
zekanin yaptig1 buluslarin sahibinin yapay zekanin kendisinin olmasint miimkiin hale
gelebilecektir. Boyle bir durumda yapay zeka tarafindan yapilan buluslar iizerinde taleplerde
bulunmasi halinde makinanin sorumluluguyla alakali problemler meydana getirebilir. Solum
ve Al-Majhid bu konuyla alakali maddi taleplerin yerine getirilebilmesi i¢in bir giivence
fonu olusturulmasinin 6nemli bir gereklilik oldugunu diisiinmektedirler. Yapay zeka ve
robotlara kisilik hakkinin verilmesi veya programcilara patent ve telif haklarinin verilmesi
gibi farkli segenekler degerlendirilebilir. Ancak Davies’e gore ge¢ kalmadan hukuk alaninda
yapilacak olan g¢aligmalara baslanmali ve kisilerin hukuki sikintilar yasamasinin oniine
gecilmelidir [33]. Ciinkii gerekli tedbirlerin alinmamasi ve ¢aligmalarin zamaninda
baslamamasi halinde bir belirsizlik s6z konusu olacaktir ve bu belirsizlik yapay zeka ve
robotlar ile ilgili yapilacak olan yeniliklerin Oniine gegecek ve bu alandaki gelismelerin

hizin1 yavaslatacagini ifade etmektedir [24].
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4. UYYGULAMA CALISMASI

4.1. Arastirmanin Amaci

Bu ¢aligmanin ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli motivasyon sahipleri tarafindan isim
verilmis robotlarin, yeni bir sey ortaya ¢ikartmalarindan dolay1r meydana gelecek telif hakki
ve iliskili diger mevzuatin igerigine iliskin bir saha ¢alismasini ortaya koymaktir. Siir yazan,
resim yapan, yeni {iriin {ireten, var olan {iriinii iyilestiren robotlarin sahipligi konusundaki
mevzuat eksiklikleri dnceki boliimde bahsedilmistir. Ayn1 zamanda robotlarin hak sahipligi
disinda, gilinliik hayatimizda yer alacak olmasi da yapilan calismada sorgulanmistir.
Robotlarin giiniimiiz mesleklerini sonlandirabilmesi ve 6zellikle mavi yaka g¢alisanlarin
meslegine son verebilecek olma korkusu uygulama kapsaminda sorgulanmistir. Robotlarin
bazi mesleklere son verecek olmasi disinda yeni mesleklerin de dogusunun habercisi

olabilecek olmasi ¢alisma kapsaminda sorgulanmistir.

4.2. Arastirmanin Orneklemi

Arastirma Orneklemi toplam 117 kisiden olugmaktadir. Cinsiyet ve yas ayrimi goz
edilmeksizin sadece ana konuya hakim ve iligkili belli kurum ve kisilerce paylasilarak
caligmaya kisit konulmustur. Katilimcilarla olusturulan bilgi toplama araci ile (Ek 22)
calisma uygulanmistir. Gelistirilen bilgi toplama araci Tirkiye geneli Teknoloji Transfer
Ofisi Modiil-4: Fikri Sinai Haklarin Yonetimi ve Lisanslama grubunda yer alan ¢alisanlara,
patent firmalarinda calisan patent uzmanlar1 ve patent vekillerine, Tiirk Patent ve Marka
Kurumu’nun da i¢inde bulundugu, “6zel sektorde fikri sinai haklar” biriminde gorev yapan
kisilere, teknoloji okur-yazarligi olan ve Tiirkiye Teknoloji Gelistirme Vakfinda gorev alan
calisanlara uygulanmistir.

Katilimcilara sorulan sorular daha 6nce herhangi bir ¢alismada yer almamis olup,

sorulan sorular; mevzuattaki eksiklikler goz 6niine alinarak, 6zgiin olarak hazirlanmistir.
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4.3. Arastirmanin Ana Modeli:

Arastirmanin ana modelinin kavramsal ¢ergevesi asagidaki gibidir (Sekil 4.1.):

Demografik Degiskenler

@ N 4 N

apay Zeka ve Robotlarin Robotlarin Cezai
Giinliik Yasamda Yer Sorumluluklari ve
Alabilecek Potansiyel Mevzuati
Durumlari

e Robot Mevzuati

e Robot Etigi ve e Hak Sahipligi
Hayata Etkileri e Robot Kimligi

e Potansiyel Risk

e Sahiplik Sturliliklar
e lyilestirme Haklar1

o / \_ /

Sekil 4.1. Arastirmanin Ana Modeli

4.4. Arastirma Verilerinin Analizi ve Bulgular

Yapilan arastirmanin istatistiksel analiz yontemleri IBM SPSS paket programi 21.0
versiyonu yardimi ile tamamlanmistir. Betimleyici istatistiklerde demografik bilgilerin
frekanslar1 ve oranlarina ait yiizde degerleri verilmistir.

Istatistik bilimi iginde bir sira degisik problemlerde kullanilan ve bazilarinin
parametrik olmayan sinama ile parametrik olan sinama yontemlerinin bulundugu Ki-Kare
testi kullanilmistir. Iki degisken arasinda iliski ve bagimlilik olup olmadigmnin tespit

edilmesinde kullanilan Ki-Kare bagimsizlik testi sonuglari ¢alismada yer almistir.
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4.5. Frekans Analizi
Bu boliimde bilgi toplama araci ¢alismasina katilan kisilerin cinsiyet, yas, 6grenim

durumu, ¢aligma durumu ve hizmet siiresi bilgileri 6zetlenmektedir (Cizelge 4).

Cizelge 4.2. Demografik degigkenlerin frekans ¢izelgesi

Diizeyler Frekans Yiizde

Cinsiyet Erkek 55 47,0%
Kadin 62 53,0%

Yas 18-24 Yas 14 12,0%
25-31 Yas 59 50,4%

32-38 Yas 22 18,8%

39-45 Yas 14 12,0%

46 Yas ve Uzeri 8 6,8%

Ogrenim Yiiksek Okul 0 0,0%
Durumu Lisans 65 55,6%
Yiiksek Lisans 52 44 4%

Doktora 0 0,0%

Cahsma Evet 110 94,0%
Durumu Hayir 7 6,0%
Hizmet Stiiresi  0-3 Y1l 45 38,5%
3-6 Y1l 30 25,6%

7-10 Yil 12 10,3%

10-15 Y1l 13 11,1%

15 Y1l ve Uzeri 17 14,5%

Toplam 117

Cizelge 4.2. incelediginde katilimcilarin olusturdugu 117 kisinin 55’inin erkek
(%47,0) ve 62’sinin kadin (%53,0) oldugu gozlenmistir. Katilimcilarin 14’{iniin 18-24 yas
arasinda (%12,0), 59’unun 25-31 yas arasinda (%50,4), 22’sinin 32-38 yas arasinda (%18,8),
14’1liniin 39-45 yas arasinda (%12,0) ve 8’ininde 46 yas iizerinde (%6,8) oldugu saptanmastir.

Frekans tablosu ile verilen degerler incelendiginde 65 kisinin lisans (%55,6), 52
kiginin yiiksek lisans (%44,4) diizeyinde egitim aldiklari goriilmektedir. Katilimcilarin
110’unun ¢alistig1 (%94,0) ve 7’sinin ise ¢alismadigi (%6,0) goriilmektedir. Demografik
degisken degerlerinin verildigi ¢izelgeden de goriilecegi gibi 45 katilimcinin 0-3 y1l (%38,5),
30 katilimeinin 3-6 yil (%25,6), 12 katilimeinin 7-10 y11 (%10,3), 13 katilimcinin 10-15 yil

(%11,1) ve 17 katilimcinin ise 15 yil ve iizeri (%14,5) stiredir hizmet siiresi mevcuttur.
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Cizelge 4.3. Genel bilgi ¢izelgesi

Diizeyler Frekans Yiizde
Nadiren 40 34,2%
Haftada 2 Saat 51 43,6%
Yapay Zeka Giinde 1-2 Saat 13 11,1%
Giinde 2-3 saat 7 6,0%
Gilinde 3 saatten Fazla 6 5,1%
Nadiren 47 40,2%
Fikri ve Sinai Haftada 2 Saat 35 29,9%
Haklar Gilinde 1-2 Saat 8 6,8%
Giinde 2-3 saat 9 7,1%
Ginde 3 saatten Fazla 18 15,4%
Kullanmiyorum 44 37,6%
llgiliyim Ancak Yeterli Bilgim 27 23,1%

Yapay Zeka Yok
Kullanim Cok Az Biliyorum 17 14,5%
Diizeyi Bilgiliyim Ancak Kullanmiyorum 0 0,0%
Bilgiliyim 16 13,7%
Iyi Derecede Biliyorum 13 11,1%
Cok lyi Biliyorum 0 0,0%
Toplam 117 100%

Genel bilgi cizelgesinde (Cizelge 4.3.) yapay zeka kavramlarini okuma/takip etme
sikligl, fikri ve smai haklar kavramlarimi okuma/takip etme siklifi ve yapay zeka
programlarinin/uygulamalarmin kullanim diizeyi ile ilgili frekans degerleri verilmistir.
Cizelge 5°den goriilecegi gibi 40 katilimc1 nadiren (%34,2), 51 katilimc1 haftada 2 saat
(%43,6), 13 katilimer giinde 1-2 saat (%11,1), 7 katilimer 2-3 saat (%6,0) ve 6 katilimct
giinde 3 saatten fazla (%5,1) yapay zeka haberlerini takip etmektedir. Ayrica 47 katilimct
nadiren (%40,2), 35 katilimc1 haftada 2 saat (%29,9), 8 katilimci giinde 1-2 saat (%6,8), 9
katilimer 2-3 saat (%7,7) ve 18 katilimer giinde 3 saatten fazla (%15,4) Fikri ve Siai Haklar
ile ilgili haberleri takip etmektedir.

Katilimeilarin genel bilgileri incelendiginde yapay zeka kullanim diizeyleri ile ilgili
olarak 44 kisinin (%37,6) “kullanmiyorum”, 27 kisinin (%23,1) “ilgiliyim ancak yeterli
bilgim yok™, 17 kisinin (%14,5) “cok az biliyorum”, 16 kisinin (%13,7) “bilgiliyim”, 13

kisinin (%11,1) “iy1 derecede biliyorum” yanitin1 verdigi goriilmiistiir.
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Ormeklemin dogrulugunu ger¢ek ve giivenirligini daha yiiksek tutmak agisindan
katilimcilara bu haberlerin takibi sorularak cevaplar istenmistir. Katilimeilarin bu boliimde
verdigi cevaplar, yapay zeka ve robotlarin giinliik yasamda yer alabilecekleri potansiyel
durumlar1 ve robotlarin cezai sorumluluklar1 ve mevzuati faktorleri ele alinarak sonug

kisminda yer verilmistir.

4.6. Faktor Analizi ve Giivenilirlik Analizi Sonuclari

Faktor analizi benzer amaglari olan sorulari tek baslik altinda toplayarak yapilacak
olan analizleri anlagilmasi1 daha kolay, sade bir sonuca ulasmak i¢in yapilacak analiz sayisin1
azaltmayr amaclar. Ancak faktor analizi her veri setine uygulanamaz. Faktor analizi
uygulanacak veri setlerinin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri yiiksek ve Bartlett Test
istatistigi sonucu anlamli olmalidir. KMO degeri degiskenler arasindaki iliskinin
biiyiikliigiinii gosteren bir katsayr degeridir. KMO degeri 0 ile 1 arasinda deger alir.
Degiskenler arasindaki iliski arttikca KMO degeri 1’e, azaldik¢a 0’a yaklasir. KMO degeri
faktor analizi yapilabilmesi i¢in bir Ol¢iit olsa da tek basina yeterli degildir. Faktor analizi
uygulanabilmesi i¢in Bartlett Test istatistigi sonucunun anlamli olmasi yani alfa (0,05)
degerinden kii¢iik olmas1 gerekmektedir.

Yapilan arasgtirmada faktor analizi yapay zeka ve robotlarin giinliik yasamda yer
alabilecek potansiyel durumlari ve robotlarin cezai sorumluluklar1 ve mevzuati 6lgekleri i¢in
ayr1 ayri uygulanmistir. Ayrica yapilan analizler ile olgek ve oOlgek alt boyutlarinin

giivenilirlik katsayilarinin da incelenmistir.

4.7. Yapay Zeka ve Robotlarin Giinliik Yasamda Yer Alabilecek Potansiyel
Durumlari Olgegi I¢in Faktor Analizi

Yapay zekd ve robotlarin giinliik yasamda yer alabilecek potansiyel durumlari
dlgegini olusturan grubunun orijinal yapis1 (14 soru) faktdr analizi ile test edilmistir. Ilk
asamasinda dlgek yapisinin faktdr analizine uygunlugu Bartlett Testi ile test edilmistir. Ikinci
asamada faktor analizi sonuglari incelenerek dlgek veya boyutlara uygun olmayan sorularin
olup olmadig1 arastirilmis ve tespit edilmesi durumunda ilgili sorularin g¢alismadan
cikarilmasi ve bu sayede uygun sonuglar elde edilmesi amaglanmistir. Son asamada elde

bulunan 6l¢ek ve alt boyutlarin mevcut son hallerinin giivenilirlik katsayilart incelenmistir.
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Yapay zeka ve robotlarin giinlitk yasamda yer alabilecek potansiyel durumlar dlgegi
icin Oncelikle Cronbach alfa degeri hesaplanmis ve 0,819 oldugu gozlenmistir. Bu degere
gore dlcegin giivenilirliginin yiiksek oldugu sdylenebilir. Olgegin giivenilirliginin yiiksek
oldugu tespit edildikten sonra KMO degeri 0,766 olarak hesaplanmistir. Ayrica Bartlett Test
istatistigi ~ (?=733,856; df=91) degerinin de p=0,000 oldugu saptanmistir
(p=0,000<Alpha=0,05). Bu degerlere bakilarak yapay zeka ve robotlarin giinliik yasamda
yer alabilecek potansiyel durumlari Olgegine faktdr analizi yapmanin uygun oldugu
sOylenebilir. Uygulanan faktor analizi sonucunda sorularin elde edilen boyutlara dagilimini

daha iyi tespit edebilmek i¢in Varimax yontemi tercih edilmistir.

Cizelge 4.4. Yapay zeka ve robotlarin giinliikk yagsamda yer alabilecek potansiyel durumlari

6lcegi icin faktor analizi

Faktor Yiikleri

Diizey Soru | Ortalama SS REHE | PR SS H
S7 3,6581 | 1,16828 0,658 0,324 | -0,165 -0,093
S8 3,7009 | 1,10847 0,637 0,202 | -0,192 -0,107
S9 4,1880 | 0,99941 0,762 0,349 0,105 0,010

Robot Etigi

ve Hayat S10 4,1795 | 1,01383 0,794 0,354 0,043 -0,209
Etkileri S15 3,9829 | 1,08264 | 0,802 | -0,063 0,112 0,014
S16 4,0855 | 1,06328 0,736 0,064 0,103 0,131
S17 3,8462 | 1,05549 0,768 | -0,223 0,265 -0,012
S18 3,7521 | 1,08203 0,712 | -0,347 0,105 0,156
Potansiyel | S19 2,8547 | 1,23362 0,024 0,856 0,083 0,005
Risk S20 2,6325 | 1,06349 0,099 0,828 0,080 0,089
Sahiplik S13 2,5983 | 1,21101 0,102 0,032 0,861 0,047
Simirhihiklarn | S14 2,7436 | 1,18288 0,035 0,141 0,894 -0,055
Tyilestirme | S11 2,9402 | 1,05283 0,165 0,262 0,076 0,827
Haklan S12 3,3248 | 1,27191 0,302 0,390 0,145 0,579

Birikimli Yiizde=68,596

Faktor analizi sonucunda bulunan ¢izelgede (Cizelge 4.4.); SS: Standart sapmayi,

REHE: Robot etigi ve hayat etkilerini, PR: Potansiyel riski, SS: Sahiplik smirliliklarmi, H:
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Iyilestirme haklarmni ifade etmektedir. Yapay zekad ve robotlarm giinliik yasamda yer
alabilecek potansiyel durumlari tabloda yer alan 4 alt boyuttan olustugu tespit edilmistir.
Robot etigi ve hayat etkileri S7, S8, S9, S10, S15, S16, S17 ve S18 olmak iizere 8
soru ile ifade etmek amacglanmistir. Potansiyel risk S19, S20 olmak iizere 2 soru ile ifade
etmek amaclanmistir. Sahiplik sinirliliklart S13, S14 olmak {izere 2 soru ile ifade etmek
amagclanmustir. lyilestirme haklar1 S11, S12 olmak {izere 2 soru ile ifade etmek

amagclanmustir.

4.8. Robotlarin Cezai Sorumluluklar1 ve Mevzuati Olcegi I¢in Faktor Analizi
Robotlarin cezai sorumluluklart ve mevzuati 6lgegi icin Oncelikle Cronbach alfa
degeri hesaplanmig ve 0,774 oldugu gozlenmistir. Bu degere gore dlgegin gilivenilir oldugu
soylenebilir. Olgegin giivenilir oldugu tespit edildikten sonra Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)
degeri 0,784 olarak hesaplanmistir. Ayrica Bartlett Test istatistigi (x?=464,752; df=45)
degerinin de p=0,000 oldugu saptanmistir(p=0,000<Alpha=0,05). Bu degerlere bakilarak
Robotlarin Cezai Sorumluluklar1 ve Mevzuati dlgegine faktor analizi yapmanin uygun
oldugu soylenebilir. Uygulanan faktor analizi sonucunda sorularin elde edilen boyutlara

dagilimini daha iyi tespit edebilmek i¢in Varimax yontemi tercih edilmistir.

Cizelge 4.5. Robotlarin cezai sorumluluklar1 ve mevzuati 6lgegi icin faktor analizi

Faktor Yiikleri

Diizey Soru | Ortalama SS RM HS RK
Robot S21 3,5726 1,19854 0,764 0,113 0,131
Mevzuat1 | S22 4,0940 1,06660 0,871 0,136 -0,038
523 4,0256 1,06238 0,799 0,127 0,083
S24 4,0342 1,05807 0,868 0,099 0,009
S30 4,0940 | 1,15208 0,838 0,001 0,115
Hak S25 3,3419 | 1,08407 0,209 0,694 -0,035
Sahipligi | S26 3,2564 1,09193 -0,045 0,776 -0,049
S27 3,2308 | 1,20620 0,132 0,804 0,073
Robot 528 2,5128 1,11119 -0,100 -0,078 0,866
Kimligi 529 3,0684 1,26441 0,353 0,074 0,738

Birikimli Yiizde=67,746
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Faktor analizi sonucunda bulunan ¢izelgede (Cizelge 4.5.); SS: Standart sapmays,
RM: Robot Mevzuatini, HS: Hak sahipligini, RK: Robot kimligini ifade etmektedir.
Robotlarin cezai sorumluluklar1 ve mevzuati 6l¢eginin robot mevzuati, hak sahipligi ve robot
kimligi olmak tizere 3 alt boyuttan olustugu tespit edilmistir.

Robot mevzuat1 S21, S22, S23, S24 ve S30 olmak iizere 5 soru ile ifade etmek
amaclanmistir. Hak sahipligi S25, S26, S27 olmak {izere 3 soru ile ifade etmek

amaclanmistir. Robot kimligi S28, S29 olmak iizere 2 soru ile ifade etmek amaclanmustir.
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5. FAKTOR ANALIZi SONUCLARI

Yapay zeka ve robotlarin giinliik yasamda yer alabilecek potansiyel durumlar1 6lgegi
icin yapilan faktor analizi hesaplamalar1 sonucunda bilgi toplama araci1 formunda bulunan
sorularin boyutlar lizerindeki yiikleri ve sorularin boyutlart agiklamadaki anlamliliklar1 igin
hesaplanan degerler tahmin degerleri tablosunda verilmistir.

Yapay zekd ve robotlarin gilinlilk yasamda yer alabilecek potansiyel durumlari
Olceginde yer alan faktor yiiklerinin uygun araliklarda oldugu (en diisiik 0,637 ve en yiiksek
0,894) tespit edilmistir (Cizelge 4.4.). Olgegin geneline ait Cronbach Alpha katsayis1 0,819
oldugu gozlemlenmistir ve yapay zekd ve robotlarin giinlik yasamda yer alabilecek
potansiyel durumlar1 6lgeginin meveut 14 soruluk yapisi ile giivenilir ve gegerli bir 6lgek
oldugu tespit edilmistir.

Robot etigi ve hayat etkileri boyutunun 8 soru ile agiklanmasi amaglanmistir ve
mevcut faktor ylikleri incelendiginde boyuta ait en yiiksek faktor yiikiiniin 0,802 oldugu ve
“S15.Robotlarin, kendi kendini tamir etme hakki olmalidir” ifadesine oldugu gozlenmistir
(Cizelge 4.4.). En disiik faktor yiikiintin ise 0,637 degeri ile “S8.Robotlarin fiillerinden
sorumluluk dogar” ifadesine ait oldugu saptanmistir. Olgegi olusturan sorularin ortalamalari
incelendiginde sorulara ait ortalamalarin genel olarak 3,6 ile 4,1 arasinda deger aldiklari
goriilmektedir.

Potansiyel risk boyutunun 2 soru ile agiklanmasi amaglanmistir ve mevcut faktor
yukleri incelendiginde boyuta ait en yiiksek faktor yiikiiniin 0,856 oldugu ve “S19.

2

Robotlarin varlig1r ve sayilarinin giderek artmasi yeni meslekler doguracaktir.” ifadesine
oldugu goézlenmistir(Cizelge 4.4.). En disiik faktor yikiiniin ise 0,828 degeri ile “S20.
Robotlarin varlig1 ve sayilarinin giderek artmasi, fabrika ve ofis ortamlarinda insanlarin isini
alacak olmas1 gliniimiiz mesleklerinden bazilarini sonlandiracaktir” ifadesine ait oldugu
saptanmistir.  Olgegi olusturan sorularin  ortalamalar1 incelendiginde sorulara ait
ortalamalarin genel olarak 2,6 ile 2,8 arasinda deger aldiklar1 goriilmektedir.

Sahiplik simirliliklart boyutunun 2 soru ile agiklanmasi amaglanmistir ve mevcut
faktor yiikleri incelendiginde boyuta ait en yiiksek faktor yiikiintin 0,894 oldugu ve “S13.
Yapay zeka hayatimiz1 kolaylastirir” Ifadesine oldugu gdzlenmistir (Cizelge 4.4.). En diisiik
faktor yiikiiniin ise 0,861 degeri ile “S14. Yapay zekanin yakin gelecekte hayatimizda daha

aktif yer alacak olmasi, heyecan vericidir” ifadesine ait oldugu saptanmustir. Olgegi

35



olusturan sorularin ortalamalari incelendiginde sorulara ait ortalamalarin genel olarak 2,6 ile
2,8 arasinda deger aldiklar1 goriilmektedir.

Iyilestirme haklar1 boyutunun 2 soru ile agiklanmasi amaglanmstir (Cizelge 4.4.) ve
mevcut faktor yiikleri incelendiginde boyuta ait en yliksek faktor yiikiiniin 0,827 oldugu ve
“S11. Yapay zekanin yakin gelecekte hayatimizda daha aktif yer alacak olmasi, endise
vericidir” ifadesine oldugu gozlenmistir. En diisiik faktor yiikiiniin ise 0,579 degeri ile “S12.
Robotlarin kamuda ve sosyal alanlarda bizlerle i¢ ice ve etkilesim i¢inde olacak olmalari,
kayg vericidir” ifadesine ait oldugu saptanmistir. Olgegi olusturan sorularin ortalamalari
incelendiginde sorulara ait ortalamalarin genel olarak 2,9 ile 3,3 arasinda deger aldiklari
goriilmektedir.

Robotlarin cezai sorumluluklar1 ve mevzuati 6lgeginde yer alan faktor yiiklerinin
uygun araliklarda oldugu (en diisiik 0,694 ve en yiiksek 0,871) tespit edilmistir (Cizelge
4.5.). Olgegin geneline ait Cronbach Alpha katsayis1 0,774 oldugu gdzlemlenmistir ve
robotlarin cezai sorumluluklari ve mevzuati 6l¢eginin mevcut 10 soruluk yapisi ile glivenilir
ve gecerli bir dlgek oldugu tespit edilmistir.

Robot mevzuati boyutunun 5 soru ile agiklanmasi amaclanmistir ve mevcut faktor
yiikleri incelendiginde boyuta ait en yliksek faktor yiikiiniin 0,871 oldugu ve “S22.Yapay
zekd programlarimin kendi kodlarmi degistirmeyi Ogrenmeleri miimkiin oldugunda,
sorumluluklarin kime ait olacagina dair bir mevzuat belirlenmelidir” ifadesine oldugu
gozlenmistir (Cizelge 4.5.). En diisiik faktor yiikiiniin ise 0,764 degeri ile “S8.Robotlarin
fiillerinden sorumluluk dogar” ifadesine ait oldugu saptanmustir. Olgegi olusturan sorularmn
ortalamalar1 incelendiginde sorulara ait ortalamalarin genel olarak 3,5 ile 4,1 arasinda deger
aldiklar1 goriilmektedir.

Hak sahipligi boyutunun 3 soru ile agiklanmasi amacglanmistir ve mevcut faktor
yiikleri incelendiginde boyuta ait en yiiksek faktor yiikiiniin 0,804 oldugu ve “S27. Robot,
bir lriin/bulus ortaya ¢ikarttiginda; bu o robotun olmali, ona hak sahipligi verilmelidir”
ifadesine oldugu gozlenmistir (Cizelge 4.5.). En diisiik faktor yiikiiniin ise 0,694 degeri ile
“S25. Yapay zeka ve robot, bir {riin/bulus ortaya cikarttiginda; bu {iriiniin/bulusun
firmaya/kuruma ait olmalidir” ifadesine ait oldugu saptanmstir. Olgegi olusturan sorularin
ortalamalar1 incelendiginde sorulara ait ortalamalarin genel olarak 3,2 ile 3,4 arasinda deger
aldiklar1 goriilmektedir.

Robot kimligi boyutunun 2 soru ile agiklanmasi amaglanmistir ve mevcut faktor
yiikleri incelendiginde boyuta ait en yiiksek faktor yiikiiniin 0,866 oldugu ve “S28. Robotlara
kimlik verilmelidir” Ifadesine oldugu gézlenmistir (Cizelge 4.5.). En diisiik faktor yiikiiniin
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ise 0,738 degeri ile “S29. Robotlarin adli vaka olaylarina karismasi (sug¢ islemesi/zarar
vermesi) durumlarinda ki mevzuatlar belirlenmelidir” ifadesine ait oldugu saptanmaistir.
Olgegi olusturan sorularin ortalamalar1 incelendiginde sorulara ait ortalamalarin genel olarak

2,5 ile 3,0 arasinda deger aldiklar1 goriilmektedir.
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6. VERI ANALIZI

Betimleyici istatistiklerde demografik bilgilerin frekanslarina ve oranlarina ait ytizde
degerleri verilmistir. Sorularin demografik degiskenlere gore y? (Chi-Square) bagimsizlik
testi kullanilmistir. p<0,05 ise degiskenlerin birbiri ile bagimsiz oldugunu savunan sifir
hipotezi red edilir. p degeri o (alpha) (0,05) degerinden daha kiigiik ise ilgili degiskenler
arasindaki farklilik anlamli bulunur. Veri analizi tablolar1 eklerde sunulmus olup, birbiri ile
bagimli ¢ikan degiskenlere ait agiklamalar agsagida sunulmustur;

Soru 15 ile yas arasindaki iliski:

p-degeri 0,016<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 15 ile yas faktorii
seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde edilen sonuglar incelendiginde robotlarin kendi kendini
tamir etme hakkinin olmasi ve yas arasindaki bagimliligin yani bir iligkinin oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Katilimecilarin %39,3 oranda bu soruya katildiklar1 ve katilanlarin
25-31 yas araliginda oldugunu séylemek miimkiindiir (EK 1).

Soru 9 ile egitim durumu arasindaki iligki:

p-degeri 0,041<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 9 ile egitim durumu
faktorii seviyeleri birbiriyle bagimhidir. Elde edilen sonuclar incelendiginde robotlarin;
mahremiyet/gizlilik ve giivenlik (gbzleme, gozetleme, goriintii ve ses kaydi) eylemlerinde
onlem alimmasi konusunda ve egitim durumu arasindaki bagimhiligin yani bir iliskinin
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Katilimcilarin %46,2 oranda bu soruya katildiklar1 ve
katilanlarin egitim diizeyinin en ¢ok lisans-yliksek lisans araliginda oldugunu sdylemek
miimkiindiir (EK 2).

Soru 30 ile egitim durumu arasindaki iliski:

p-degeri 0,049<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 30 ile egitim
durumu faktorii seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde edilen sonuglar incelendiginde yapay
zeka ve robot, bir liriin/bulus ortaya ¢ikarttiginda; bu iirlintin/bulusun; kodu yazan (robotu
gelistiren) kisinin olmali sorusu ve egitim durumu arasindaki bagimliligin yani bir iligkinin
oldugunu sodylemek miimkiindiir. Katilimcilarin %47,0 oranda bu soruya kesinlikle
katildiklar1 ve katilanlarin egitim diizeyinin en ¢ok lisans-yiiksek lisans araliginda oldugunu

sOylemek miimkiindiir (EK 3).
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Soru 22 ile calisma durumu arasindaki iliski:

p-degeri 0,001<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 22 ile ¢alisma
durumu faktorii seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde edilen sonuglar incelendiginde yapay
zeka programlarimin kendi kodlarim1 degistirmeyi 6grenmeleri miimkiin oldugunda,
sorumluluklarin kime ait olacagina dair bir mevzuat belirlenmesi konusunda ve ¢alisma
durumu arasindaki bagimliligin yani bir ilisgkinin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Katilimcilarin %42,7 oranda bu soruya katildiklarini sdylemek miimkiindiir. Bu kapsamda
kendi kodlarini degistiren programlarinin varliginin ortaya ¢ikmasi sonucundaki mevzuat
eksikliginin farkindaliginin var olusunu ve giderilmesi i¢in caligsmalara da baslanilmasi
gerektigini sdylemek miimkiindiir (EK 4).

Soru 24 ile calisma durumu arasindaki iliski:

p-degeri 0,041<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 24 ile ¢alisma
durumu faktorii seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde edilen sonuglar incelendiginde yapay
zeka ve robotlarin, fikri ve sinai haklara konu olabilecek {iriin ortaya ¢ikartmalar1 durumunda
bu haklarin kime ait olacagi konusunda mevzuat calismalarina baslanmasi gerekliligi
konusunda ve c¢alisma durumu arasinda bagimliligin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Katilimcilarin %44,4 oranda bu soruya katildiklart ve katilanlarin ¢ogunlukla calisan
kesimden oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu kapsamda yapay zeka ve robotlarin fikri ve
sinai haklar konusundaki mevzuat eksikliginin farkindaliginin var olusunu ve giderilmesi
icin ¢alismalara da baslanilmasi gerekliligini sdylemek miimkiindiir (EK 5).

Soru 30 ile calisma durumu arasindaki iliski:

p-degeri 0,009<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 30 ile ¢alisma
durumu faktorii seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde edilen sonuglar incelendiginde yapay
zeka ve robot, bir liriin/bulus ortaya ¢ikarttiginda; bu iirliniin/bulusun; kodu yazan (robotu
gelistiren) kisi olmali sorusu ve ¢alisma durumu arasindaki bagimliligin yani bir iliskinin
oldugunu séylemek miimkiindiir. Katilimcilarin ise %47,0 oranda bu soruya katildiklar1 ve
katilanlar arasinda ¢alisan kesimin daha fazla oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu
kapsamda sahiplik haklarinin da robotu yazan-gelistiren kisinin haklarin da sahibi olacagin
sOylemek miimkiindiir (EK 6).

Soru 10 ile hizmet siiresi arasindaki iliski:

p-degeri 0,025<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 10 ile hizmet siiresi
faktorli seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde edilen sonuglar incelendiginde robot etigi
olusturmalidir konusunda yani robotlarin davranislarinin yonetimi ve robotlara verilecek

serbestliklerin siirlarinin belli olmasi sorusu ve hizmet siiresi arasindaki bagimliligin yani
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bir iligkinin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Katilimcilarin %45,3 oranda bu soruya
katildiklar1 ve katilanlarin hizmet siiresinin 0 ile 3 yil arasinda oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bu kapsamda robotlara verilecek serbestlik smirlarinin belirli olmasi
gerektigini sdylemek miimkiindiir (EK 7).

Soru 12 ile hizmet siiresi arasindaki iliski:

p-degeri 0,044<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 12 ile hizmet stiresi
faktorii seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde edilen sonuglar incelendiginde robotlarin
kamuda ve sosyal alanlarda bizlerle i¢ i¢e ve etkilesim i¢inde olacak olmalarinin kaygi verici
olmasi ve hizmet siiresi arasinda bagimliligin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Katilimcilarin %29,1 oranda bu soruya katildiklar1 ve hizmet siireleri 0 ile 3 y1l arasindadir
(EK 8).

Soru 20 ile hizmet siiresi arasindaki iliski:

p-degeri 0,003<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 20 ile hizmet stiresi
faktorii seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde edilen sonuglar incelendiginde robotlarin
varlig1 ve sayilarinin giderek artmasi, fabrika ve ofis ortamlarinda insanlarin isini alacak
olmasi1 giiniimiiz mesleklerinden bazilarinin sonlandiracak olmasi konusunda ve hizmet
stiresi arasinda bagimliligin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Katilimeilarin %39,3 oranda
bu soruya katilmadiklar1 ve katilmayanlarin hizmet siiresinin 0 ile 3 y1l arasinda oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu kapsamda katilimcilarin robotlarin bazi meslekleri sonlandirip,
insanlarin isine son verecek olmasi konusundaki goriisii katilmiyorum seklinde agir
basmakta oldugu ifade edilmektedir (EK 9).

Soru 22 ile hizmet siiresi arasindaki iliski:

p-degeri 0,033<0,05 bulundugundan HO hipotezi reddedilir. Soru 22 ile hizmet siiresi
faktorli seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde edilen sonuglar incelendiginde yapay zeka
programlarinin  kendi  kodlarin1  degistirmeyi  Ogrenmeleri miimkiin  oldugunda,
sorumluluklarin kime ait olacagina dair bir mevzuat belirlenmesi konusu ile hizmet siiresi
arasindaki bagimliligin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Katilimcilarin %42,7 oranda bu
soruya katildiklar1 ve hizmet siireleri 0 ile 3 yil arasindadir. Bu kapsamda kendi kodlarini
degistiren programlarinin varliginin ortaya ¢ikmasi sonucundaki mevzuat eksikliginin
farkindaliginin var oldugunu ve giderilmesi i¢in ¢aligmalara da baslanilmasi1 gerekliligini

soylemek miimkiindiir (EK 10).
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Soru 26 ile hizmet siiresi arasindaki iliski:

p-degeri 0,048<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 26 ile hizmet stiresi
faktorli seviyeleri birbiriyle bagimhidir. Elde edilen sonuglar incelendiginde yapay zeka ve
robot, bir iirlin/bulus ortaya ¢ikarttiginda; bu iiriiniin/bulusun o tilkeye ait olmas1 gerekliligi
konusu ve hizmet siiresi arasinda bagimliligin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Katilimeilarin %41,0 oranda bu soruya katildiklar1 ve katilanlarin hizmet siiresi 0 ile 3 yil
arasindadir (EK 11).

Soru 11 ile yapay zeka, robotlar, Endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarini takip etme sikligr:

p-deger 0,020<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 26 ile hizmet siiresi
faktorii seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde edilen sonuclar incelendiginde yapay zekanin
yakin gelecekte hayatimizda daha aktif yer alacak olmasinin endise verici olmasi ve yapay
zeka, robotlar, endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarini takip etme siklig1 arasinda bagimliligin
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Katilimcilarin ise %32,5 oranda bu soruya katilmadiklarini
soylemek miimkiindiir (EK 12).

Soru 12 ile yapay zeka, robotlar, Endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarini takip etme sikligi:

p-degeri 0,018<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 12 ile yapay zeka,
robotlar, endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarimi takip etme sikli1 arasindaki iliski seviyeleri
birbiriyle bagimlidir. Elde edilen sonuglar incelendiginde robotlarin kamuda ve sosyal
alanlarda bizlerle i¢ ige ve etkilesim i¢inde olacak olmalarinin kaygi verici olmasi konusu
ve yapay zeka, robotlar, endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarini takip etme sikligi arasindaki
bagimliligin oldugunu séylemek miimkiindiir. Katilimcilarin ise %29,1 oranda bu soruya
katildiklart ve katilanlarin belirtilen haberleri takip etme sikliginin haftada 2 saat civarinda
oldugunu séylemek miimkiindiir (EK 13).

Soru 20 ile yapay zeka, robotlar, Endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarini takip etme sikligi:

p-degeri 0,003<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 20 ile yapay zeka,
robotlar, endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarini1 takip etme siklig1 arasindaki iliski seviyeleri
birbiriyle bagimlidir. Elde edilen sonuglar incelendiginde robotlarin varligi ve sayilarinin
giderek artmasi, fabrika ve ofis ortamlarinda insanlarin isini alacak olmasi gilinlimiiz
mesleklerinden bazilarin1 sonlandiracak olmasi konusu ve yapay zeka, robotlar, endiistri 4.0
ve 5.0 kavramlarmi takip etme siklig1 arasindaki bagimliligin yani bir iliskinin oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Katilimcilarin %39,3 oranda bu soruya katilmadiklarini sdylemek

miimkiindiir (EK 14).
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Soru 12 ile fikri ve sinai haklar kavramlarini takip etme sikligi:

p-degeri 0,016<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 12 ile fikri ve sinai
haklar kavramlarini takip etme siklig1 arasindaki iliski seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde
edilen sonuglar incelendiginde robotlarin kamuda ve sosyal alanlarda bizlerle i¢ ice ve
etkilesim icinde olacak olmalarinin kaygi verici olmast konusu ve fikri ve smai haklar
kavramlarini takip etme siklig1 arasindaki bagimliligin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Katilimcilarin %29,1 oranda bu soruya katildiklarini soylemek miimkiindiir (EK 15).

Soru 15 ile fikri ve sinai haklar kavramlarini takip etme sikligr:

p-degeri 0,016<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 15 ile fikri ve sinai
haklar kavramlarini takip etme siklig1 arasindaki iliski seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde
edilen sonuclar incelendiginde robotlarin kendi kendini tamir etme hakki olmas1 konusu ve
fikri ve sinai haklar kavramlarini takip etme siklig1 arasinda ki bagimliligin yani bir iliskinin
oldugunu séylemek miimkiindiir. Katilimcilarin %39,3 oranda bu soruya katildiklarini
soylemek miimkiindiir (EK 16).

Soru 20 ile fikri ve sinai haklar kavramlarini takip etme sikligi:

p-degeri 0,016<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 15 ile fikri ve sinai
haklar kavramlarini takip etme siklig1 arasindaki iligki seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde
edilen sonuglar incelendiginde robotlarin varlig1 ve sayilarinin giderek artmasi, fabrika ve
ofis ortamlarinda insanlarin igini alacak olmasi gilinlimiiz mesleklerinden bazilarini
sonlandiracak olmasi1 konusunda ve fikri ve smai haklar kavramlarini takip etme sikligi
arasindaki bagimliligin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Katilimcilarin %39,3 oranda bu
soruya katilmadiklarini sdylemek miimkiindiir (EK 17).

Soru 22 ile fikri ve sinai haklar kavramlarini takip etme sikligi:

p-degeri 0,000<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 22 ile fikri ve sinai
haklar kavramlarini takip etme siklig1 arasindaki iliski seviyeleri birbiriyle bagimhidir. Elde
edilen sonuglar incelendiginde yapay zeka programlarinin kendi kodlarini degistirmeyi
ogrenmeleri miimkiin oldugunda, sorumluluklarin kime ait olacagina dair bir mevzuat
belirlenmesi konusunda ve fikri ve sinai haklar kavramlarini takip etme siklig1 arasindaki
bagimliligin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Katilimcilarin %42,7 oranda bu soruya

kesinlikle katildiklarini soylemek miimkiindiir (EK 18).
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Soru 24 ile fikri ve sinai haklar kavramlarini takip etme sikligi:

p-degeri 0,000<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 27 ile fikri ve sinai
haklar kavramlarini takip etme siklig1 arasindaki iliski seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde
edilen sonuglar incelendiginde yapay zekd ve robotlarin, fikri ve simnai haklara konu
olabilecek iiriin ortaya ¢ikartmalari durumunda bu haklarin kime ait olacagi konusunda
mevzuat calismalarina baglanmasi gerekliligi konusunda ve fikri ve sinai haklar kavramlarini
takip etme siklig1 arasindaki bagimliligin oldugunu séylemek miimkiindiir. Katilimcilarin
%44,4 oranda bu soruya katildiklarini sdylemek miimkiindiir (EK 19).

Soru 25 ile fikri ve sinai haklar kavramlarini takip etme sikligi:

p-degeri 0,039<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 25 ile fikri ve sinai
haklar kavramlarin takip etme siklig1 arasindaki iliski seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde
edilen sonuglar incelendiginde yapay zeka ve robot bir {iriin/bulus ortaya ¢ikarttiginda; bu
tiriiniin/bulusun firmaya/kuruma ait olmasi konusunda ve fikri ve sinai haklar kavramlarini
takip etme siklig1 arasindaki bagimliligin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Katilimeilarin
%41,9 oranda bu soruya katildiklarini séylemek miimkiindiir (EK 20).

Soru 30 ile fikri ve sinai haklar kavramlarini takip etme sikligi:

p-degeri 0,044<0,05 bulundugundan Ho hipotezi reddedilir. Soru 30 ile fikri ve sinai
haklar kavramlarini takip etme siklig1 arasindaki iligki seviyeleri birbiriyle bagimlidir. Elde
edilen sonuglar incelendiginde yapay zeka ve robot, bir iirlin/bulus ortaya ¢ikarttiginda; bu
iriiniin/bulusun; kodu yazan (robotu gelistiren) kisinin olmali sorusu ve fikri ve sinai haklar
kavramlarini takip etme siklig1 arasindaki bagimliligin yani bir iliskinin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Katilimcilarin %47,0 oranda bu soruya kesinlikle katildiklarin1 sdylemek

miimkiindiir (EK 21).
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7. SONUC VE ONERILER

Bu calisma; yiirlirliikte olan 6769 sayili Sinai Miilkiyet Kanunu mevzuatinda robot
ve yapay zeka tarafindan ortaya konulmasi muhtemel iiriinlerin dogurabilecegi haklarin
aidiyetinin belirlenmesi konusundaki eksikliklere dikkat ¢gekmek tizere gergeklestirilmistir.
Yapay zekanin bir liriin yaratabilmesinin miimkiin olmasi, eger bir iiriin ortaya ¢ikarsa bunun
hak sahipliginin kime ait olacaginin bilinememesi, bu kapsamdaki hukuki statiisliniin
belirsizligine dikkat ¢ekilmesi ¢alismanin ana hatlarini olusturmaktadir.

Endiistri 4.0 kavraminin gelisimi ve yapay zekanin hayatimizin her alanina girmesi
ile beraber yeni bir doneme dogru gegmekteyiz. Her giin farkli sektorlerde farkli kullanim
amaglart ile orneklerini gormekte oldugumuz yapay zekanin verdigi umut, ona ne kadar
ihtiyag duydugumuzun sinyallerini giinden giine vermektedir. Bunun tam tersi korku ve
endise duygusunu da unutmamakta fayda vardir. Yapay zekanin insanligi ele gegirip,
insanlarin kontrolii altinda olacagini savunan goriiglerin yan sira, insanlik i¢in 6nemli bir
ara¢ oldugunu savunanlar da toplum icerisinde yer almaktadir. Tiim bu tartismalar da yapay
zekaya kimlik verilip verilmemesi ve hak sahipligi konusunu giindeme getirmektedir.
Tiirkiye’de yapay zekanin hukuki statiisiiniin somut bir diizenlenmesi bulunmamaktadir.

Yapilan bu ¢alismada, yapay zeka ve robotlarin, fikri ve sinai haklara konu olabilecek
iiriin ortaya ¢ikartmalart durumunda bu haklarin kime ait olacagr konusunda mevcut
mevzuatin eksiklikleri belirlenmis ve mevzuatin iyilestirilmesinde destek olabilecek tarzda
oneriler sunulmaya ¢alisilmistir. Ayn1 zamanda yapay zeka ve robotlarin kullanim stiline
bagli olarak tehlikeli olabilecek durumlarda sorumluluklarinin kime ait olmasi gerektigi de
sorgulanmistir. Yapilan uygulama sonucunda katilimcilarin robot mevzuatr ile ilgili verdigi
cevapta en yiiksek ortalamayi yakalayarak katilimin saglandigi konu “yapay zekd ve
robotun, bir iiriin/bulus ortaya c¢ikarttiginda, bu iirliniin/bulusun kodu yazan (robotu
gelistiren) kisiye ait olmasi”dir. Robot kimligi baslig1 altindaki sorulardan “robota kimlik
verilmelidir” sorusuna katilim diizeyi oldukga diisiik ¢itkmis ve bu durum bir 6nceki sonucu
bu haliyle desteklemistir.

Yapay zeka ve robotlarin giinliik hayatimiza etkisinin sorgulanmasinda ise; “robot
etigi olusturularak robot davraniglarinin yonetimi ve robotlara verilecek olan serbestlik
siirlarinin - belirlenmesi  konusundaki ¢aligmalarin  yapilmasi” konusundaki katilim

ortalamasi da yliksek ¢ikmistir. Buna ek olarak, ayni alt basliktaki “robotlarin mahremiyet
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ve giivenlik eylemlerindeki dnlemlerin alinmasi gerekliligi” de katilimcilar tarafindan dogru
bulunmustur.

Bunlarin yani sira katilimcilarin %53 {iniin kadin oldugu gézlenmistir. Bilgi toplama
aracinin siirh yerlerde paylasildigr meslek ve kuruluslarda kadinlarin daha fazla oldugu
gdzlenmistir. Bu kapsamda kadinlarin gegmis senelere gore teknolojiye olan ilgisinin arttigi
ve caligma alani olarak tercih edildigini sdylemek miimkiindiir.

Yas araligt 25-31 olan katilimci grubunun tim katilimeilarin  %350,4’tini
olusturmaktadir. Sektore yon verecek olan yas grubunun geng¢ niifus agirlikli olmasi
calismanin diger diger dikkat ¢ceken yonlerinden biridir.

Hizmet siiresinin 0-3 ve 3-6 yillarinda olan katilimcilarin tim katilimeilarin
%64,1’°1ni olusturmasi sektorde gorev alan ¢alisanlarin agirlikli olarak kariyerine bu sektorde
yeni baslayan geng bir niifusun mevcudiyetinin bir gostergesidir.

Ayn1 zamanda katilimcilarin yapay zekd programlarmi kullanmasi ve ¢ok iyi
bilmemesi durumu ortaya ¢ikan bir diger sonugtur. Bu alanda verilecek egitimler ya da
farkindalik calismalar1 sektoriin  gelecegini belirleme konusunda o©nemli sonuglar
dogurabilir.

Glinlimiizde yapay zekanin, otonom araglarda, insan-makine ara yiizlerinde, aligveris
ve banka islemlerinin yan sira bir¢ok sektdrde kullanildigini gérmekteyiz. Teknolojilerin
artik daha hizli ve sik gelistigi, ilerledigi diinyada yapay zekanin giliniimiizde daha biiytik bir
yer kaplayacak olmasi muhtemel goziikmektedir. Siir yazan, resim yapan, notalari
ogrendikten sonra miizik ortaya g¢ikartan yapay zekanin varligir ve gelisimi ile beraber
hukuksal agidan bu firiinlerin hak sahipliginin degerlendirilmesi ve ilgili mevzuatlarda bu
konulara da yer verilmesi gerekliligi artik bir ihtiyag haline gelmistir.

Dolayistyla diinyada yasanan gelismeleri takip ederek, lilkemiz adina mevcut yasal
diizenlemelerin eksikliklerin giderilmesi gerekmektedir. Yapay zekay: farkli alanlardan
tantyan uzmanlar ve kurumlarca konu en hassas sekilde tartisilarak hareket edilmelidir.
Hukuki giivenlik ortaminin yaratilacagi, yapay zekaya 6zgii ve kendine uygun sinirlari olan
mevzuat caligmalarina baslanilmadir. Boylece Tiirkiye’'nin Oncii olacagi ve yapay zeka
teknolojilerine daha bilingli yaklasacagi bir doneme daha rahat gegis yapilabilecegi

sOylenilebilir.
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EKLER



EK 1: SORU 15 ILE YAS ARASINDAKI ILiSKI

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle | ? I¢in
2—
x'=13,368 Katilmiyorum Katlmiyorum Yok Katilyorum Katiliyorum |p degeri
18-24 | Frekans 0 5 0 4 5
Yas Yiizde 0,0% 4,3% 0,0% 3,4% 4,3%
9531 Frekans 1 4 11 25 18
Yas Yiizde 0,9% 3,4% 9,4% 21,4% 15,4%
v
E 32.38 Frekans 1 1 1 8 11
% Yas Yiizde 0,9% 0,9% 0,9% 6,8% 9,4%
>~
0,016
39-45 Frekans 2 1 0 6 5
Yas Yiizde 1,7% 0,9% 0,0% 5,1% 4,3%
46 Yas | Frekans 0 0 0 3 5
%’f .| Yiizde 0,0% 0,0% 0,0% 2,6% 4,3%
Zer1
Frekans 4 11 12 46 44
Toplam
Yiizde 3,4% 9,4% | 10,3% 39,3% 37,6%

Ho: Soru 15 ile yas faktoriiniin seviyeleri birbirinden bagimsizdir

Hi: Soru 15 ile yas faktoriiniin seviyeleri birbirine bagimlidir.




EK 2: SORU 9 iLE EGIiTIM DURUMU ARASINDAKI iLiSKi

i
_ Kesinlikle Fikrim Kesinlikle « Igin
X2_9’959 Katilmiyorum Katilmryorum Yok Katiliyorum Katiliyorum E) .
degeri
Frekans 6 0 3 27 29
Lisans
A Yiizde 5,1% 0,0% 2,6% 23,1% 24,8%
Q
5 Frekans 0 3 1 27 21
E | vYiiksek 0,041
5 Lisans
Aa Yiizde 0,0% 2,6% 0,9% 23,1% 17,9%
£
0 Toplam Frekans 6 3 4 54 50
Yiizde 51% 2,6% 3,4% 46,2% 42, 7%

Ho: Soru 9 ile egitim durumunun seviyeleri birbirinden bagimsizdir.

Hi: Soru 9 ile egitim durumuna seviyeleri birbirine bagimlidir.




EK 3: SORU 30 iLE EGIiTiM DURUMU ARASINDAKI iLiSKi

. . . x’ Igin
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
1?=9,531 Katilmiyorum Katiliyorum p
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
degeri
Frekans 6 6 5 17 31
Lisans
- Yiizde 5,1% 5,1% 4,3% 14,5% 26,5%
o
% 0,049
— .. Frekans 0 4 1 23 24
g Yiiksek
e -
E Lisans | yiizge 0,0% 34% | 0,9% 19,7% 20,5%
£
';50 Frekans 6 10 6 40 55
Toplam
Yiizde 5,1% 8,5% 5,1% 34,2% 47,0%

Ho: Soru 30 ile egitim durumunun seviyeleri birbirinden bagimsizdir.

Hi: Soru 30 ile egitim durumunun seviyeleri birbirine bagimlidir.




EK 4: SORU 22 iLE CALISMA DURUMU ARASINDAKI ILiSKi

2
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle X
¥?=19,125 Katilmiyorum Katiliyorum I¢in p
Katilmryorum Yok Katilryorum
degeri
Frekans 5 4 9 43 49
Evet
§ Yiizde 4,3% 3,4% 7,7% 36,8% 41,9%
2
= Frekans 0 3 1 2 1
S
2 Hay1r
A Yiizde 0,0% 2,6% | 0,9% 1,7% 0,9% | 0.001
<
g
= Frekans 5 7 10 45 50
O | Toplam
Yiizde 4,3% 6,0% 8,5% 38,5% 42,7%

Ho: Soru 22 ile ¢alisma durumu seviyeleri birbirinden bagimsizdir.

Hi: Soru 22 ile ¢alisma durumu seviyeleri birbirine bagimlidir.



EK 5: SORU 24 iILE CALISMA DURUMU ARASINDAKI ILiSKi

2 Igin
Kesinlikl Fikri Kesinlikl
X2:13,140 eolmice Katilmiyorum e Katiliyorum eeiniiie p
Katilmiyorum Yok Katiliyorum )
degeri
Frekans 4 8 5 49 44
Evet
§ Yiizde 3,4% 6,8% 4,3% 41,9% 37,6%
D
g Frekans 0 3 1 3 0
S
5 | Hyr - 0,011
% Yiizde 0,0% 2,6% 0,9% 2,6% 0,0%
g
_3 Frekans 4 11 6 52 44
o Toplam
Yiizde 3,4% 9,4% 5,1% 44,4% 37,6%

Ho: Soru 24 ile ¢alisma durumu seviyeleri birbirinden bagimsizdir.

Hi: Soru 24 ile ¢alisma durumu seviyeleri birbirine bagimlidir.



EK 6: SORU 30 iILE CALISMA DURUMU ARASINDAKI ILiSKi

. . . 2 Igin
) Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
x-=13,619 Katilmiyorum Katiliyorum p
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
degeri
Frekans 6 8 4 38 54
o Evet
A Yiizde 51% 6,8% 3,4% 32,5% 46,2%
(]
g Frekans 0 2 2 2 1
2 Hayir
é Yiizde 0,0% 1,7% 1,7% 1,7% 0,9% 0,009
_%‘ Frekans 6 10 6 40 55
<
O Toplam
Yiizde 51% 8,5% 5,1% 34,2% 47,0%

Ho: Soru 30 ile ¢alisma durumunun seviyeleri birbirinden bagimsizdir.

Hi: Soru 30 ile ¢alisma durumunun seviyeleri birbirine bagimlidir.




EK 7: SORU 10 iLE HIZMET SURESI ARASINDAKI ILiSKi

y? Igin
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
¥?=28,783 Katilmiyorum Katiliyorum p
Katilmiyorum Yok Katiliyorum )
degeri
0-3 Frekans 1 2 3 17 22
Yil Yiizde 0,9% 1,7% 2,6% 14,5% 18,8%
3-6 Frekans 0 4 0 15 11
Yil Yiizde 0,0% 3,4% 0,0% 12,8% 9,4%
- 7-10 Frekans 2 1 0 2 7
‘g Yil Yiizde 1,7% 0,9% 0,0% 1,7% 6,0%
% 10-15 Frekans 0 2 0 9 2 0,025
7 il Yiizde 0,0% 1,7% | 0,0% 7,7% 1,7%
5}
g 15 Frekans 0 1 0 5 11
jan) Yil
ve Yiizde 0,0% 09% | 0,0% 4,3% 9,4%
Uzeri
Frekans 3 10 3 48 53
Toplam
Yiizde 2,6% 8,5% 2,6% 41,0% 45,3%

Ho:
Hi:

Soru 10 ile hizmet siiresi seviyeleri birbirinden bagimsizdir.

Soru 10 ile hizmet siiresi seviyeleri birbirine bagimlidir.




EK 8: SORU 12 ILE HiZMET SURESI ARASINDAKI ILiSKI

2 Igin
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
¥?=26,778 Katilmiyorum Katiliyorum p
Katilmiyorum Yok Katiliyorum .
degeri
0-3 Frekans 1 13 11 10 10
Yil Yiizde 0,9% 11,1% 9,4% 8,5% 8,5%
3-6 Frekans 2 7 2 11 8
SENERL Yiizde 1,7% 6,0% | 1,7% 9,4% 6,8%
w2
= 7-10 Frekans 4 0 2 2 4
g |V Yiizde 3,4% 00% | 1,7% 1,7% 3,4%
wnn
g 10-15 Frekans 1 1 4 6 1
1S
= | v Yiizde 0,9% 09% | 34% 5,1% 09% | 0044
15 Yil Frekans 2 5 3 5 2
ve
Ugeri Yiizde 1,7% 4,3% 2,6% 4,3% 1,7%
Frekans 10 26 22 34 25
Toplam
Yiizde 8,5% 22,2% 18,8% 29,1% 21,4%

Ho: Soru 12 ile hizmet siiresi seviyeleri birbirinden bagimsizdir.

Hi: Soru 12 ile hizmet siiresi seviyeleri birbirine bagimlidir.




EK 9: SORU 20 ILE HIiZMET SURESI ARASINDAKI ILiSKI

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle y? Igin p
¥?=35,932 Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum degeri
0-3 Frekans 2 13 18 12 0
Yil Yiizde 1,7% 11,1% 15,4% 10,3% 0,0%
3-6 Frekans 8 8 3 9 2
Yil Yiizde 6,8% 6,8% 2,6% 7,7% 1,7%
S 7-10 Frekans 2 8 1 0 1
wn
° Yil Yiizde 1,7% 6,8% 0,9% 0,0% 0,9%
3 10-15 Frekans 2 8 3 0 0
= 0,003
« Yl Yiizde 1,7% 6,8% 2,6% 0,0% 0,0% !
(5]
§ 15 Frekans 1 9 2 4 1
T Yil ve
. Yiizde 0,9% 7,7% 1,7% 3,4% 0,9%
Uzeri
Frekans 15 46 27 25 4
Toplam
Yiizde 12,8% 39,3% 23,1% 21,4% 3,4%

Ho: Soru 20 ile hizmet siiresi seviyeleri birbirinden bagimsizdir.

Hi: Soru 20 ile hizmet siiresi seviyeleri birbirine bagimlidir.




EK 10: SORU 22 ILE HiZMET SURESI ARASINDAKI ILiSKI

o Kesinlikle Fikrim Kesinlikle 2 Igin p
1'=21,899 Katilmiyorum Katilmiyorum Yok Katilryorum Katiliyorum | degeri
0-3 Frekans 1 3 4 20 17
Yil
' Yiizde 0,9% 2,6% 3,4% 17,1% 14,5%
Frekans 2 1 1 14 12
3-6
Yil
Yiizde 1,7% 0,9% 0,9% 12,0% 10,3%
a Frekans 2 0 1 0 9
S| 7-10
2 | Y Yiizde 1,7% 0,0% 0,9% 0,0% 7,7%
g
2 Frekans 0 2 1 8 2 0,033
< 10-15
=] Yil
% Yiizde 0,0% 1,7% 0,9% 6,8% 1,7%
15 il Frekans 0 1 3 3 10
ve
Uzeri Yiizde 0,0% 0,9% 2,6% 2,6% 8,5%
Frekans 5 7 10 45 50
Toplam
Yiizde 4,3% 6,0% 8,5% 38,5% 42, 7%

Ho: Soru 22 ile hizmet siiresi seviyeleri birbirinden bagimsizdir.

Hi: Soru 22 ile hizmet siiresi seviyeleri birbirine bagimlidir.




EK 11: SORU 26 ILE HiZMET SURESI ARASINDAKI ILiSKI

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle $ Iginp
¥?=26,413 Katilmiyorum Katiliyorum )
Katilmiyorum Yok Katiliyorum degeri
Frekans 2 9 13 17 4
0-3
yil Yiizde 1,7% 7.7% 11,1% 14,5% 3,4%
36 Frekans 2 4 4 15 5
Yil
Yiizde 1,7% 3,4% 3,4% 12,8% 4,3%
° Frekans 3 1 2 6 0
wn 7-10
=2
IR Yiizde 2,6% 09% | 1,7% 5,1% 0,0%
(9]
5
fé 0 3 3 6 1| 0048
g 10-15 Frekans )
N
= Yil
= ' Yiizde 0,0% 26% | 26% 5,1% 0,9%
151l Frekans 0 9 3 4 1
ve
Ugzeri Yiizde 0,0% 7,7% 2,6% 3,4% 0,9%
Frekans 7 26 25 48 11
Toplam
Yiizde 6,0% 22,2% 21,4% 41,0% 9,4%

Ho: Soru 26 ile hizmet siiresi seviyeleri birbirinden bagimsizdir.

Hi: Soru 26 ile hizmet siiresi seviyeleri birbirine bagimlidir.




EK 12: SORU 11 iLE YAPAY ZEKA, ROBOTLAR, ENDUSTRi 4.0 VE 5.0

KAVRAMLARINI TAKIiP ETME SIKLIGI ARASINDAKI ILiSKi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle 2 Igin p
¥?=29,674 Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum degeri
Frekans 1 12 15 11 1
Nadiren
Yiizde 0,9% 10,3% 12,8% 9,4% 0,9%
Haftada Frekans 5 14 11 19 2
258t | Yide 4,3% 120% | 94% 16,2% 1,7%
Giinde Frekans 1 8 3 0 1
= 1-2
%S | saat Yiizde 0,9% 6:8% | 2,6% 0,0% 0,9%
§
N Giind Frekans 0 3 0 4 0 0,020
2 | 2osm
5| 7O visde 0,0% 26% | 0,0% 3,4% 0,0%
Giinde Frekans 1 1 1 1 2
3
saatten | viizde 0.9% 09% | 0,9% 0,9% 1,7%
Fazla
Frekans 8 38 30 35 6
Toplam
Yiizde 6,8% 32,5% 25,6% 29,9% 5,1%

Ho: Soru 11 ile Yapay Zeka, Robotlar, Endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarini takip etme sikligi

birbirinden bagimsizdir.

Hi: Soru 11 ile Yapay Zeka, Robotlar, Endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarini takip etme sikligina

gore birbirine bagimlidir.



EK 13: SORU 12 iLE YAPAY ZEKA, ROBOTLAR, ENDUSTRIi 4.0 VE 5.0

KAVRAMLARINI TAKIiP ETME SIKLIGI ARASINDAKI ILiSKi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle 2 Igin p
¥?=29,963 Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum | degeri
Frekans 0 13 9 12 6
Nadiren
Yiizde 0,0% 11,1% 7,7% 10,3% 5,1%
Frekans 6 7 8 18 12
Haftada
2 Saat
Yiizde 5,1% 6,0% 6,8% 15,4% 10,3%
Giinde Frekans 1 2 4 2 4
~
T 1-2
= Saat Yiizde 0,9% 1,7% 3,4% 1,7% 3,4%
ﬁ
N
> . Frekans 0 3 1 2 1| 0018
=S Gilinde
> 2-3 saat
8| Yiizde 0,0% 2,6% | 0,9% 1,7% 0,9%
Gilinde
3 Frekans 3 1 0 0 2
saatten
Yiizde 2,6% 0,9% 0,0% 0,0% 1,7%
Fazla
Frekans 10 26 22 34 25
Toplam
Yiizde 8,5% 22,2% 18,8% 29,1% 21,4%

Ho: Soru 12 ile Yapay Zeka, Robotlar, Endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarini takip etme sikligina

gore birbirinden bagimsizdir.

Hi: Soru 12 ile Yapay Zeka, Robotlar, Endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarini takip etme sikligina

gore birbirine bagimhidir.



EK 14: SORU 20 iLE YAPAY ZEKA, ROBOTLAR, ENDUSTRIi 4.0 VE 5.0
KAVRAMLARINI TAKIiP ETME SIKLIGI ARASINDAKI ILiSKi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle 2 Igin p
¥?=36,047 Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum degeri
Frekans 4 10 11 14 1
Nadiren
Yiizde 3,4% 8,5% 9,4% 12,0% 0,9%
Frekans 2 26 15 7 1
Haftada
2 Saat
Yiizde 1,7% 22,2% 12,8% 6,0% 0,9%
Giinde Frekans 4 5 1 3 0
(=]
A 1-2
[}
:; Saat Yiizde 3,4% 4,3% 0,9% 2,6% 0,0%
cl
N
2 . Frekans 3 2 0 1 1 | 0,003
= Giinde
> 2-3 saat
Yiizde 2,6% 1,7% 0,0% 0,9% 0,9%
Giinde Frekans 2 3 0 0 1
3
I 1,7% 26% | 0,0% 0,0% 0,9%
Fazla
Frekans 15 46 27 25 4
Toplam
Yiizde 12,8% 39,3% 23,1% 21,4% 3,4%

Ho: Soru 20 ile Yapay Zeka, Robotlar, Endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarini takip etme sikligina
gore birbirinden bagimsizdir.
Hi: Soru 20 ile Yapay Zeka, Robotlar, Endiistri 4.0 ve 5.0 kavramlarini takip etme sikligina

gore birbirine bagimlidir.



EK 15: SORU 12 iLE FIKRi VE SINAi HAKLAR KAVRAMLARINI TAKIP
ETME SIKLIGI ARASINDAKI iLiSKi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle 2 Igin p
¥?=30,461 Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum degeri
Frekans 2 2 4 21 18
Nadiren
Yiizde 1,7% 1,7% 3,4% 17,9% 15,4%
Frekans 3 4 2 11 15
Haftada
2 Saat
Yiizde 2,6% 3,4% 1,7% 9,4% 12,8%
% Giinde Frekans 0 3 0 3 2
g 1-2
g | saat Yiizde 0,0% 26% | 0,0% 2,6% 1,7%
K
g Frekans 0 1 0 3 5 0,016
ﬁ Giinde
Z 2-3 saat
,Sa: Yiizde 0,0% 0,9% 0,0% 2,6% 4,3%
B~
Giinde Frekans 1 0 0 2 15
3
saatten
Yiizde 0,9% 0,0% 0,0% 1,7% 12,8%
Fazla
Frekans 10 26 22 34 25
Toplam
Yiizde 8,5% 22,2% 18,8% 29,1% 21,4%

Ho: Soru 12 ile Fikri
bagimsizdir.

Hi: Soru 12 ile Fikri
bagimlidir.

ve Sinai Haklar kavramlarini takip etme sikligina gore birbirinden

ve Sinai Haklar kavramlarini takip etme sikligina gore birbirine



EK 16: SORU 15 iLE FIKRi VE SINAi HAKLAR KAVRAMLARINI TAKIiP

ETME SIKLIGI ARASINDAKI iLiSKi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle y? Igin
¥?=38,594 Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum p degeri
Frekans 1 2 11 18 15
Nadiren
Yiizde 0,9% 1,7% 9,4% 15,4% 12,8%
Haftada Frekans 1 5 1 19 9
2 Saat
Yiizde 0,9% 4,3% 0,9% 16,2% 7,7%
Ue)
T Giinde Frekans 1 3 0 2 2
= 1-2
= | Saat Yiizde 0,9% 2,6% 0,0% 1,7% 1,7%
<
= 0,016
g Frekans 0 1 0 2 6 '
n Gilinde
2
5 | 2 vide 0,0% 0,9% | 00% 1,7% 5,1%
=
Giind:
3un ¢ Frekans 1 0 0 5 12
saatten
Yiizde 0,9% 0,0% 0,0% 4,3% 10,3%
Fazla
Frekans 4 11 12 46 44
Toplam
Yiizde 3,4% 9,4% 10,3% 39,3% 37,6%

Ho: Soru 15 ile Fikri

bagimsizdir.

ve Siai Haklar kavramlarini takip etme sikligina gore birbirinden

Hi: Soru 15 ile Fikri ve Smai Haklar kavramlarmi takip etme sikligina goére birbirine

bagimhidir.



EK 17: SORU 20 iLE FIKRi VE SINAi HAKLAR KAVRAMLARINI TAKIP
ETME SIKLIGI ARASINDAKI ILiSKi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle y? Igin
¥?=27,012 Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum | p degeri
Frekans 6 13 12 15 1
Nadiren
Yiizde 5,1% 11,1% 10,3% 12,8% 0,9%
Frekans 2 17 12 3 1
Haftada
2 Saat
aa Yiizde 1,7% 145% | 10,3% 2,6% 0,9%
(=]
@
© Frekans 1 6 1 0 0
= Gilinde
5
~ 1-2 Saat
&‘ Yiizde 0,9% 5,1% 0,9% 0,0% 0,0%
'3
E 3 1 1 3 1
n . Frekans
0 Giinde 0.041
e 9 ,
= sl 1 yinde 2,6% 09% | 0,9% 2,6% 0,9%
Giinde
3 Frekans 3 9 1 4 1
saatten
Yiizde 2,6% 7,7% 0,9% 3,4% 0,9%
Fazla
Frekans 15 46 27 25 4
Toplam
Yiizde 12,8% 39,3% 23,1% 21,4% 3,4%

Ho: Soru 20 ile Fikri ve Sinai Haklar kavramlarini takip etme sikligina goére birbirinden
bagimsizdir.
Hi: Soru 20 ile Fikri ve Sinai Haklar kavramlarini takip etme sikligina gore birbirine

bagimlidir.



EK 18: SORU 22 iLE FIKRi VE SINAi HAKLAR KAVRAMLARINI TAKIP
ETME SIKLIGI ARASINDAKI iLiSKi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle y? Igin p
¥?=43,792 Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum | degeri
Frekans 2 1 3 27 14
Nadiren
Yiizde 1,7% 0,9% 2,6% 23,1% 12,0%
Frekans 1 2 4 12 16
Haftada
2 Saat
Yiizde 0,9% 1,7% 3,4% 10,3% 13,7%
N
A Giinde Frekans 1 2 3 1 1
= | 12
‘g;’ Saat Yiizde 0,9% 17% | 2.6% 0,9% 0,9%
jan}
'z
C% Frekans 0 2 0 3 4 | 0,000
© Giinde
; 2-3 saat
E Yiizde 0,0% 1,7% 0,0% 2,6% 3,4%
Glinde Frekans 1 0 0 2 15
3
tt
BN Yizde 0,9% 0,0% | 0,0% 1,7% 12,8%
Fazla
Frekans 5 7 10 45 50
Toplam
Yiizde 4,3% 6,0% 8,5% 38,5% 42, 7%

Ho: Soru 22 ile Fikri ve Simai Haklar kavramlarini takip etme sikligina gore birbirinden
bagimsizdir.
Hi: Soru 22 ile Fikri ve Smai Haklar kavramlarini takip etme sikligina goére birbirine

bagimhidir.



EK 19: SORU 24 iLE FIKRi VE SINAi HAKLAR KAVRAMLARINI TAKIP

ETME SIKLIGI ARASINDAKI iLiSKi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle 2 Igin p
¥?=45,587 Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum degeri
Frekans 0 4 5 25 13
Nadiren
Yiizde 0,0% 3,4% 4,3% 21,4% 11,1%
Haftada Frekans 1 4 1 20 9
2 Saat
Yiizde 0,9% 3,4% 0,9% 17,1% 1,7%
3 Giinde Frekans 2 2 0 3 1
5 | 12
k= Saat Yiizde 1,7% 1,7% 0,0% 2,6% 0,9%
K
g . Frekans 0 1 0 2 6 0,000
2 Gilinde
4
Z 2-3 saat
> Yiizde 0,0% 0,9% 0,0% 1,7% 51%
(=9
Gilinde
3 Frekans 1 0 0 2 15
saatten
Yiizde 0,9% 0,0% 0,0% 1,7% 12,8%
Fazla
Frekans 4 11 6 52 44
Toplam
Yiizde 3,4% 9,4% 5,1% 44,4% 37,6%

Ho: Soru 24 ile fikri

bagimsizdir.

ve sinai haklar kavramlarini takip etme sikligina gore birbirinden

Hi. Soru 24 ile fikri ve smai haklar kavramlarini takip etme sikligina gore birbirine

bagimlhidir.



EK 20: SORU 25 iLE FIKRi VE SINAi HAKLAR KAVRAMLARINI TAKIP
ETME SIKLIGI ARASINDAKI ILiSKi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle 2 Igin p
¥?=27,189 Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum | degeri
Frekans 3 6 13 22 3
Nadiren
Yiizde 2,6% 5,1% 11,1% 18,8% 2,6%
Haftada Frekans 1 9 9 13 3
2 Saat
Yiizde 0,9% 7,7% 7,7% 11,1% 2,6%
v
g Giinde Frekans 0 3 2 2 1
= 1-2
8 Saat Yiizde 0,0% 2,6% 1,7% 1,7% 0,9%
2
5 Frekans 0 3 2 4 0 0,039
g Giinde
n
) -
2| Z8sat ) vide 0,0% 26% | 1,7% 3,4% 0,0%
2
|89} -
Ginde Frekans 3 0 1 8 6
3
tt
BN Yiizde 2,6% 00% | 09% 6,8% 5,1%
Fazla
Frekans 7 21 27 49 13
Toplam
Yiizde 6,0% 17,9% 23,1% 41,9% 11,1%

Ho: Soru 25 ile fikri ve sinai haklar kavramlarini takip etme sikligina gore birbirinden
bagimsizdir.
Hi: Soru 25 ile fikri ve sinai haklar kavramlarimi takip etme sikligina gore birbirine

bagimhidir.



EK 21: SORU 30 iLE FIKRi VE SINAi HAKLAR KAVRAMLARINI TAKIP
ETME SIKLIGI ARASINDAKI ILiSKi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle 2 Igin p
¥?=26,757 Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum degeri
Frekans 2 2 4 21 18
Nadiren
Yiizde 1,7% 1,7% 3,4% 17,9% 15,4%
Haftada Frekans 3 4 2 11 15
2 Saat
Yiizde 2,6% 3,4% 1,7% 9,4% 12,8%
S
o
% Frekans 0 3 0 3 2
= Gilinde
E 1-2 Saat
= <988 yigde 0,0% 2,6% | 0,0% 2,6% 1,7%
T
'g 0,044
% Giinde Frekans 0 1 0 3 5
ko 2-3 saat
= Yiizde 0,0% 09% | 0,0% 2,6% 4,3%
|89
Giinde 3 Frekans 1 0 0 2 15
saatten
Fazla Yiizde 0,9% 0,0% 0,0% 1,7% 12,8%
Frekans 6 10 6 40 55
Toplam
Yiizde 51% 8,5% 5,1% 34,2% 47,0%

Ho: Soru 30 ile fikri

bagimsizdir.

ve sinai haklar kavramlarini takip etme sikligina gore birbirinden

Hi: Soru 30 ile fikri ve sinai haklar kavramlarimi takip etme sikligina gore birbirine

bagimhidir.




EK 22: BILGIi TOPLAMA ARACI

Bu bilgi toplama araci formu “Fikri Ve Sinai Miilkiyet Haklar1 Mevzuatinda
Yapay Zekd Teknolojisi Ile Tlgili Eksikliklerin Belirlenmesi Ve Mevzuatin
Iyilestirilmesi Onerileri” baslikli yiiksek lisans tez calismasina 151k tutmasi amaciyla
hazirlanmistir. Burada belirtece§iniz  goriisler bilimsel aragtirmada veri olarak
kullanilacaktir. Katkilariniz bizim i¢in dnemlidir. Liitfen her bir soruda dogru oldugunu

diisiindiigiiniiz secenegi isaretleyiniz.
Simdiden degerli katkilarinizdan dolayi tesekkiir ederiz.
Kaan ATALAY

Baskent Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Miihendislik ve Teknoloji Yénetimi Yiiksek

Lisans Ogrencisi

1- Liitfen size uygun cevabi isaretleyiniz.

KiSiSEL BiLGILER
1 | Cinsiyetiniz Erkek Kadin
) ()
2 | Yasimz 18-24 25-31 32-38 39-45 46 ve Ustii
) () () () ()
3 | Ogrenim Lise Yiiksekokul Lisans Yiik. Lisans Doktora
Durumunuz
) () () () ()
4 | Medeni Durum Evli Bekar
0 ()
5 | Calisiyor musunuz?
Evet ise Mesleginiz Evet Hayir
0 0
6 | Hizmet Siireniz 0-3 3-6 7-10 10-15 15 ve Ustii
() () () () ()




2- Liitfen Internetten/Haberlerden/dergilerden “Yapay Zeka, Robotlar, Endiistri 4.0

ve 5.0 Kavramlar, Fikri ve Sinai Haklar kavramlarim1 okuma/takip etme sikhiginiz

belirtiniz?
Yapay Zeka
Hafta 2 Saat ()
Giinde 1-2 Saat ()
Giinde 2-3 Saat ()
Glinde 3 Saatten Fazla ()
Nadiren ()

Fikri ve Simai Haklar

Hafta 2 Saat ()
Giinde 1-2 Saat ()
Giinde 2-3 Saat ()
Giinde 3 Saatten Fazla ()
Nadiren ()

3- Liitfen gorev yapmakta oldugunuz kurumunuzda Yapay Zeki, Makine Ogrenmesi,
Derin (")grenme, Kodlama vb. (Python, C/C++, Java, R, JavaScript, PHP, Go, Matlab,
Assembly, Scala, Julia) gibi uygulamalar1 biliyor ve kullaniyorsaniz, kullanim

diizeyinizi belirtiniz.

Cok lyi Biliyorum ()

Iyi Derecede Biliyorum ()



Ilgiliyim Ancak Yeterli Bilgim Yok ()

Cok Az Bilgiliyim ()
Bilgiliyim ()
Kullanmiyorum ()

4- Liitfen yargilara katihm diizeyinizi belirtiniz.

SORU

NO

Robotlar ve Fikri Sinai Haklar

Kesinlikle

Katilmiyorum

Katilmiyorum

Fikrim Yok

Katiliyorum

Kesinlikle

Katiliyorum

Yapay Zeka ve Robotlarin Giinliik Yasamda Yer Alabilecek Potansiyel Durumlari

Robotlarin, birbirleriyle ya da insanlarla etkilesimlerinden hukuki sorunlar

)

)

)

)

dogabilir

8 Robotlarin fiillerinden sorumluluk dogar () () () () ()
Robotlarin; Mahremiyet/Gizlilik ve Giivenlik (Gozleme, Gozetleme, Goriintii

9 ) () () () ()
ve Ses Kaydi) eylemlerinde 6nlem alinmalidir
Robot Etigi olusturulmalidir (Robotlarin davranislarinin yonetimi ve robotlara

10 ) () () () ()
verilecek serbestliklerin sinirlari)

11 Robotlarin, kendi kendini tamir etme hakki olmalidir () () () () ()
Robotlarin, kendi kendini tamir etmesi-iiretmesi-klonlamasi insan aleyhine bir

12 ) () () () ()
davranistir
Bir insanin Robota sahip olmasi, o insanin robot iizerinde istedigi gibi

13 . . S ) () () () ()
davranabilmesi yetkisini verir
Robot iizerine verilecek miilkiyet hakki bu konuda robotun sahibine sinirsiz bir

14 . - ) () () () ()
yetki verebilir

15 Robotlarin varlig1 ve sayilarinin giderek artmasi yeni meslekler doguracaktir. () () () () ()
Robotlarin varlig1 ve sayilarinin giderek artmasi, fabrika ve ofis ortamlarinda

16 insanlarin isini alacak olmasi giiniimiiz mesleklerinden bazilarini () () () () ()
sonlandiracaktir

17 Yapay Zeka hayatimizi kolaylastirir () () () () ()




Yapay Zekanm yakin gelecekte hayatimizda daha aktif yer alacak olmasi,

18 - @) () () () ()
heyecan vericidir
19 Yapay Zekanin yakin gelecekte hayatimizda daha aktif yer alacak olmasi,
@) ) ) () ()
endige vericidir
Robotlarin Kamuda ve Sosyal alanlarda bizlerle i¢ ice ve etkilesim i¢inde
20 @) ) ) () ()

olacak olmalari, kayg1 vericidir

Robotlarin Cezai Sorumluluklari ve Mevzuati

Robotlarin gelistirilmesinde (yaziminda ve ortaya ¢ikmasinda) pek ¢ok kisinin

21 katkis1 ve galismasi s6z konusu olabilir. Bu yazilimlarda ortaya ¢ikan () () () () ()
yanligliklarin ve 6ngoriilemeyen sonuglarin yaptirimi olmalidir
Yapay zeka programlarinin kendi kodlarint degistirmeyi 6grenmeleri miimkiin

22 ) () () () ()
oldugunda, sorumluluklarin kime ait olacagina dair bir mevzuat belirlenmelidir

23 Yapay Zeka ve Robotlar kullanim stiline bagl olarak tehlikeli olabilir () () () () ()
Yapay Zeka ve Robotlarm, Fikri ve Sinai Haklara Konu Olabilecek Uriin

24 Ortaya Cikartmalar1 durumunda bu haklarin kime ait olacagi konusunda () () () () ()
mevzuat ¢aligmalaria baslanmalidir
Yapay Zeka ve Robot, bir iiriin/bulus ortaya ¢ikarttiginda; bu tirliniin/bulusun;

25 ) () () () ()
kodu yazan (robotu gelistiren) kisinin olmalidir
Yapay Zeka ve Robot, bir {iriin/bulus ortaya ¢ikarttiginda; bu tiriiniin/bulusun

26 ) () () () ()
firmaya/kuruma ait olmalidir
Yapay Zeka ve Robot, bir iiriin/bulus ortaya ¢ikarttiginda; bu

27 . ) () () () ()
iirtinin/bulugun bulundugu Ulkeye ait olmalidir
Robot, bir {iriin/bulus ortaya ¢ikarttiginda; bu o robotun olmali, ona hak

28 ) () () () ()
sahipligi verilmelidir

29 Robotlara kimlik verilmelidir. @) () ) @) )
Robotlarin adli vaka olaylarma karigmasi (sug islemesi/zarar vermesi)

30 ) () () () ()

durumlarinda ki mevzuatlar belirlenmelidir.




Bu sorular diginda var ise, eklemek istedikleriniz nelerdir?




