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OZET

Bu calismamizda, “Senetlerin Ispat ve Gegerlilik Sekli” konusu incelenmistir.
Incelememizde, senet, belge, ispat, sekil ve gegerlilik kavramlar1 agiklanmis ve senedin
unsurlar incelenmistir. Ayrica senetle ispat kurallar1 ve bu kurallarin istisnalariyla birlikte,

senetlerin gecerlilik sekilleri de inceleme konusu yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: Senet, ispat, sekil, gecerlilik



ABSTRACT

In this study, "The Proof and Validity of Bills" was examined. In our review, the
concepts of bill, document, proof, form and validity are explained and the elements of the
bill are examined. In addition, the proof rules and the exceptions of these rules, as well as
the validity of the bills, have been examined.

Keywords: Bill, proof, form, validity



ONSOZ

Bir dava ac¢ildiginda, o davanin kazanilmasi, ileri siiriilen vakialarin ispati sayesinde
olur. Davanin taraflarindan biri, iddia ettigi husus hakkinda hakli olabilir ama bu
hakliligin1 mahkeme 6niinde ispatlayamazsa, dava aleyhine sonuglanir. iste ispat o kadar
onemli bir konudur ki, iddianin dogrulugunun ispatlanip ispatlanamamasi davanin
sonucuna etki eder. Bu nedenle hukukumuzda ispata iliskin kurallara yer verilmis ancak
ispat kurallarinin temeli senede dayandirilmistir. Bunun nedeni senedin, giiglii bir delil
olmasindan ve giindelik hayatta da en ¢ok kullanilan bir ara¢ olmasindan
kaynaklanmaktadir. Yalniz ispat hukuku acisindan degil maddi hukuk agisindan da 6neme
sahip olan senet, hukukumuzun farkli alanlarinda da farkli tiirlerle diizenlenmistir. Bizi
“Senetlerin Ispat ve Gegerlilik Sekli” konusunda ¢alismaya iten sebep, senedin sadece ispat

hukuku agisindan degil maddi hukuk agisindan da 6nemli ve ¢esitli olusudur.

Bu ¢alismam esnasinda, manevi destegini esirgemeyen, hep anlayisla davranan, her
konuda yardimci olan, asistan-hoca iliskisinden ziyade bir baba gibi davranan degerli
hocam Prof. Dr. Sanal GORGUN’e, “Senetlerin Ispat ve Gegerlilik Sekli” konusunda
calismam i¢in beni yonlendiren, manevi destegini ve yardimini eksik etmeyen degerli
hocam Prof. Dr. Ramazan ARSLAN’a, akademik kariyer yapmam hususunda beni
yonlendiren ve higbir zaman destegini ve yardimini esirgemeyen degerli hocam Prof. Dr.
Mustafa Serdar OZBEK e ve hayatim boyunca her konuda yanimda olan, desteklerini
hi¢bir zaman eksik etmeyen ve beni bugiinlere biiyiik bir 6zveriyle getiren canim aileme

tesekkiirii bir borg bilirim.
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GIRIS

Senet, hem giinliik hayatta hem de hukukta o kadar 6nemli bir yere sahiptir ki, ispat
kurallar1 senet {izerine sekillenmistir. Senedin gilinliik hayatta yaygin olarak kullanilmasi ve
ona kars1 gosterilen itibar, ispat kurallarinin olusumuna etki etmistir. Hukukumuzda senetle

ispat kurallar1 diizenlenmis ve bu kurallara iliskin istisnalar getirilmistir.

Tiirk Hukuku’nda farkli senet tiirleri vardir. Bunlardan ¢ogunun, belli sekilde
yapilmasi Ongorilmiistiir. Bagka bir anlatimla, o senet tiirlerinin hukuken varlik

kazanmalar1 i¢in ongoriilen sekilde diizenlenmeleri gerekmektedir.

Senedin ispat hukuku ve maddi hukuk ag¢isindan tasidigi 6nem, bizi bu konuda
calismaya sevk etmis, sadece teorik agidan degil, uygulama agisindan da baktigimizda, bir
dava agildiginda, o davanin kazanilmasinin ileri siiriilen iddianin dogrulugunun ispatina
bagli olmasi ve bunun ispatinin da genellikle senetle yapilmasi s6z konusu olmasi ve bu

acidan da senedin 6nem arz etmesi ¢alismamizi bu konuda yapmaya bizi tesvik etmistir.

Calismamizda oncelikle senedin tanim1 ve unsurlar1 incelenecek, senedin tiirleri de
incelendikten sonra, ispat, gecerlilik ve sekil kavramlari aciklanacak, seklin tiirleri ve sekle
aykirihgin sonuglari anlatilacaktir. Ikinci béliimde, senetle ispat kurallar1 incelenip, her bir
kural igin &ngoriilen istisnalar anlatilacaktir. Uglincii ve son boliimde de, Tiirk Ticaret
Kanunu ve Tiirk Medeni Kanunu’ndaki senetlerin her birinin sekli unsurlar1 incelenip, bu
unsurlarin  yoklugu durumunda séz konusu senedin hukuk acisindan hangi mahiyette
oldugu incelenecektir. Ayrica konuyla ilgili Yargitay kararlari da eklenerek goriis birligi ve

gorls ayriliklarina da yer verilecektir.



BIiRINCI BOLUM
SENET, iISPAT, GECERLILIK VE SEKIL KAVRAMLARI
§ 1. SENET KAVRAMI
A) Senedin Tanimi

Bir hukuki uyusmazliga diisen taraflar, uyusmazligin ¢oziimii i¢cin mahkemeye
basvurduklarinda, ister davaci taraf olsun ister davali taraf olsun, davay1r kazanmak icin
dayandiklar1 vakialari ispat etmeye ¢alisirlar. Iste bu vakialari ispat etmek acisindan yaygin
olarak bagvurulan en 6nemli ispat araci senettir. Senedin, davanin kazanilmasi agisindan
biiyiik 6nem teskil etmesi sebebiyle, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda® senetle ispata
iligskin bir¢ok hiikiim yer almaktadir (HMK m. 199 vd.). Ancak HMK’daki bu hiikiimler
icerisinde belgenin tanimina yer verilmekle birlikte, senedin tanimina iliskin bir
diizenlemeye yer verilmemistir. Gerekge’de? belirtildigi iizere, senedin uzun zamandan
beri kanunda yer almasi sebebiyle, doktrinde ve uygulamada bu konuda bir tereddiidiin
olmamasi ve yapilacak herhangi bir tanimlamanin senedin gelecekteki gelismeler agisindan
bu gelismelere uyum saglayamayacagi diisiincesiyle senedin tanimindan kaginilmistir. Hal
bdyle olmakla birlikte, her ne kadar senedin tanimi kanunda yapilmamis olmasina ragmen,
doktrinde tanim1 yapilmis ve senet, dar (hukuki) ve genis (genel) anlamda senet olmak

izere ikiye ayr11m15t1r3.

Genis anlamda senet, bir diigiincenin yazi ile somutlastirilmasi, disar vurulmasidir®.

Ancak bu tanimdan, beyan iceren her tiirlii seyi senet saymak miimkiin iken, bu sekildeki

'RG 4.2.2011, S. 27836.

2 Bkz. 199. maddenin gerekcesi (Arslan, Ramazan/Yilmaz, Ejder/Taspinar Ayvaz, Sema/Hanagasi, Emel:
Notlu-Gerekgeli Hukuk Muhakemeleri Kanunu ve Ilgili Mevzuat, Ankara 2015, s. 228, dn. 262).

¥ Berkin, Necmettin M.: ispat Hukukunda Senet Delili ve Yazili Sekil (IlUHFM 1946/4, C.12, s. 1175-1192),
s. 1177; Berkin, Necmettin M.: Usul Hukukunda Senetler ve Senetlerin Ispat Kuvveti, Istanbul 1948, s. 9;
Deliduman, Seyithan: Medeni Usul Hukukunda Senet ve Senetlerle Yazili Sekil Arasindaki Iliski
(AUEHFD C. 1V, S. 1-2, 2000), s. 413; Deliduman, Seyithan: Medeni Usul ve [cra Iflas Hukukunda Noter
Senetleri, Ankara 2001, s. 3.

* Acar, Ayse Ece: Medeni Muhakeme Hukukunda Elektronik imzalh Belgelerin Delil Niteligi, istanbul 2013,
s. 21; Alangoya, Yavuz/Yildirim, Kamil/Yildirim-Deren, Nevhis: Medeni Usul Hukuku Esaslari, Istanbul,
2011, s. 325; Ansay, Sabri Sakir: Hukuk Yargilama Usulleri, Ankara 1960, s. 286; Berkin-Sekil s. 1177,
Deliduman-Noter s. 4; Deliduman-Sekil s. 414; Erdonmez, Giiray: Medeni Usul Hukukunda Belgelerin
Ibrazi Mecburiyeti, Istanbul 2014, s. 235; Kili¢, Halil: 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu, C. 2,
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bir senedi hukuki anlamda senet saymak miimkiin degildir’. Ciinkii hukuki anlamda senet,

asagida goriilecegi lizere bazi 6zellikler ihtiva etmektedir.

Dar yani hukuki anlamda senet ise, bir kimsenin bir vakianin ileriki delilini teskil
etmek suretiyle yazip veya yazdirip imzaladlgls, kendi aleyhine delil teskil eden’ yazili
belgedir®. Doktrindeki bir goriise gore, kanunun senetle ispatini zorunlu tuttugu hususlar
ancak senetle ispat edilebileceginden, bu hususlara iliskin olarak diizenlenen senetlerin de,
s6z konusu hususlarin ileriki delilini teskil etme iradesi ile olusturulmus olmasi gerekirg.
Aksi halde, yani bir delil olusturma iradesi olmadan yazilan yazilar senet degildir™®. Bu
bakimdan, belirli fikir ya da kanaatleri igeren yazilar Ornegin, bir mimar tarafindan

imzalanmis plan veya kroki ya da bir doktor tarafindan yazilmis bir regete, her ne kadar bir

Ankara 2011, s. 1996; Pekcanitez, Hakan/Atalay, Oguz/(")zekes, Muhammet: Medeni Usul Hukuku,
Ankara 2013, s. 724; I"Jstiindag, Saim: Medeni Yargilama Hukuku, C.1-2, stanbul 2000, s. 636-637;
Yilmaz, Zekeriya: Aciklamah-ictihath Hukuk Davalarinda Davanin Agilmasindan Hiikmiin Verilmesine
Kadar Yargilama Safhalar1 ve Islemleri, Ankara 2013, s. 962; Yilmaz, Zekeriya: Aciklamah-Ictihatlh Hukuk
Davalarinda Ispat ve Deliller Rehberi, Ankara 2012, s. 485.

® Deliduman-Sekil s. 414; Deliduman-Noter s. 4-5.

® Belgesay, M. Resit: Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu Serhi, C. 2, Istanbul 1940, s. 148; Berkin-ispat s.
9; Berkin-Sekil s. 1177; Karafakih, ismail Hakki: Hukuk Muhakemeleri Usulii Esaslari, Ankara 1952, s.
180.

” Arslan, Ramazan/Yilmaz, Ejder/Taspmar Ayvaz, Sema: Medeni Usul Hukuku, 2. Bask1, Ankara 2016, s.
392; Aygiin, Mustafa: Senet (YD 1977/3-4, s. 247-253), s. 247; Berkin, Necmettin M.: Medeni Usul
Hukuku Esaslari, Istanbul 1969, s. 176; Bilge, Necip/Onen, Ergun: Medeni Yargilama Hukuku Dersleri,
Ankara 1978, s. 554; Edis, Seyfullah: Medeni Hukuka Giris ve Baslangi¢ Hiikkiimleri, Ankara 1997, s. 377,
Erdemir, ilter: Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu Serhi Serh-Kararlar ve Ilgili Mevzuat, C. 2, Ankara
1998, s. 1235, 1261; Erol, A. Nevzat: Hukukta Deliller ve Ikamesi, Ankara 1969, s. 96; Gorgiin, Sanal:
Medeni Usul Hukuku, Ankara 2016, s. 456; Karsh, Abdurrahim: Medeni Muhakeme Hukuku, Istanbul
2014, s. 515; Kili¢ s. 1996; Kiper, Osman: Hukuk Davalarinda Kamtlar, Ankara 1995, s. 109; Konuralp,
Haluk: Medeni Usul Hukukunda Yazili Delil Baglangici, Ankara 2009, s. 45; Kuru, Baki: Hukuk
Muhakemeleri Usulii, C. 2, Istanbul 2001, s. 2073; Kuru, Baki: Istinaf Sistemine Gére Yazilmis Medeni
Usul Hukuku, Istanbul 2016, s. 346; Kuru, Baki: Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, Istanbul 2015, s. 252;
Kuru, Baki/Arslan, Ramazan/Yilmaz, Ejder: Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, Ankara 2014, s. 372;
Musul, Timug¢in: Medeni Usul Hukuku, Ankara 2012, s. 333; Onen, Ergun: Medeni Yargilama Hukuku,
Ankara 1979, s. 240; Ozbek, Mustafa Serdar: Noter Senetlerinde Sahtelik, Ankara 2013, s. 57;
Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 724; Postacioglu, ilhan E.: Medeni Usul Hukuku Dersleri, Istanbul 1975, s.
596; Postacioglu, ilhan E.: Sehadetle ispat Memnuiyeti ve Hudutlari, Istanbul 1964, s. 191; Postacioglu,
ilhan E./Altay, Siimer: Medeni Usul Hukuku Dersleri, Istanbul 2015, s. 625, 655, Sungurtekin Ozkan,
Meral: Tiirk Medeni Yargilama Hukuku, Izmir 2013, s. 276; Tanriver, Siiha: Medeni Usul Hukuku C. 1,
Ankara 2016, s. 830; Tiirkiye Noterler Birligi: 1512 Sayili Noterler Kanunu ile Resmi Senet Yolu ile Ispat
Rejimine Getirilen Degisiklikler (TNBHD 1976/9, s. 3-13), s. 3; Ustiindag s. 637; Yarayan, Ali: Tiirk
Medeni Hukuku Temel Bilgiler, Ankara 2013, s. 171.

¥ Belgesay, M. Resit: Yazili Deliller (Adliye Dergisi 1943/34, s. 332-340), s. 335; Deliduman-Noter s. 5;
Deliduman-Sekil s. 414; Deynekli, Adnan: Medeni Usul Hukukunda Senetlerin Ugiincii Kisilere Kars1 Ispat
Sekli, Ankara 2006, s. 5, 53; Yavas, Murat: Senetle Ispat Ve Senede Kars1 Senetle Ispat Kurallar1 ile Bu
Kurallarim istisnalari, Ankara 2009, s. 114; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 485; Yilmaz-Yargilama Safhalari s.
962. Doktrinde bir baska goriise gore de senedin tanimi1 su sekildedir: “Senet, iddia konusu vakianin isbatina
tek basina yetebilen ve kendisine karsi ileri siirildiigii kimse veya onun temsilcisi tarafindan diizenlenmis
belgedir” (Umar, Bilge: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Ankara 2014, s. 615).

% Berkin-ispat s. 9-10; Berkin-Sekil s. 1177-1178.

10 Belgesay-Serh s. 148; Belgesay-Yazih Deliller s. 335; Deynekli s. 8.
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olay hakkinda delil olarak kabul edilecekse de, hukuki anlamda senet olarak kabul
edilmezler'*. Ancak doktrindeki diger bir goriise gore ise, senedi diizenleyenin senedi
diizenlerken, onu kendi aleyhine delil olusturma iradesi olmadan diizenlemis oldugu
belgeler de senet olarak kabul edilir'®. Bu goriis dogrultusunda, kendi aleyhine delil
olugturma iradesi olmadan tesadiifen diizenlenen, Ornegin imzali bir mektup da senet
olarak kabul edilebilecektir'®. Ister genis anlamda senet olsun ister hukuki anlamda senet
olsun, diizenlenen yazili belgenin senet mahiyetine haiz olabilmesi i¢in, asagida
aciklanacak olan unsurlar1 da igeriyor olmasi gerekir. Bu unsurlarin disinda, senedin
olugmasi i¢in senette yazili olan metnin, bir hukuki islem hakkinda bilgi igeriyor olmasi da

gerekmektedir®®.

Senet denilince akla her ne kadar tek tarafli bor¢ ikrarlar1 igeren bono gibi kambiyo
senetleri gelse de, her iki tarafa da borg yiikleyen satim s6zlesmesi, kira sézlesmesi gibi
sozlesmeler de senet kavramina girer™. Burada Gnemli olan, senet mahiyetine biiriinecek
olan belgenin, senedin unsurlarini tagiyip tasimamasidir. Baska bir ifadeyle, ister bono, ¢ek,
police gibi tek tarafa bor¢ ylikleyen bir hukuki islem olsun, ister kira sdzlesmesi, satim
sOzlesmesi gibi iki tarafa bor¢ yiikleyen bir sozlesme olsun eger senedin unsurlarini

tastyorlarsa, bunlar da hukuki anlamda senet kavramina girerler.

11 Berkin-ispat s. 10; Berkin-Sekil s. 1178; Deynekli s. 9.

2 Acar-Elektronik imza s. 24; Alangoya/Yildirim,/Deren-Yildirim s. 325; Arslan,/Yilmaz,/Taspmar
Ayvaz s. 392; Deliduman-Noter s. 6; Deliduman-Sekil s. 415; Erturgut, Mine: Medeni Usul Hukukunda
Elektronik imzali Belgelerin Delil Olarak Degerlendirilmesi, Ankara 2004, s. 192; Gorgiin s. 456; Karsh s.
515; Kih¢ s. 1996; Kuru-Ders Kitab1 s. 252; Kuru-istinafli Usul s. 346: Kuru-Serh 2 s. 2074;
Kuru/Arslan/ Yilmaz s. 372; Pekcanltez,/Atalay/(")zekes S. 724; Sungurtekin Ozkan s. 276; Tanriver S.
830; Tiftik, Mustafa: Yazili Delil Baglangici (AD 1984/2 Mart-Nisan, s. 241-261), s. 243; Yavas-Senetle
Ispat s. 114; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 486; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 963.

13 Arslan/Yilmaz/Tagpmar Ayvaz s. 392; Bilge/Onen s. 554; Deliduman-Noter s. 6; Deliduman-Sekil s.
415-416; Gorgiin s. 456; Karsh s. 515; Kili¢ s. 1996; Konuralp-Yazih Delil Baslangici s. 50; Kuru-Ders
Kitabi s. 252, 254; Kuru-istinafli Usul s. 346; Kuru-Serh 2 s. 2074, 2082; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 372;
Pekcanitez,/ Atalay/(")zekes S. 724; Sungurtekin Ozkan s. 276; Tanriver s. 830; Tiftik s. 243; Tun¢omag,
Kenan: Tiirk Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, C. 1, istanbul, 1976, s. 227; Yavas-Senetle ispat s. 114;
Yilmaz-ispat ve Deliller s. 486; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 963.

14 Nart, Serdar: Alman ve Tiirk Hukukunda Senetle Ispat (DEUHFD 2007/1, s. 207-232), s. 213;
Sungurtekin Ozkan s. 276.

> Erol s. 96; Kiper s. 109; Kuru-Ders Kitab s. 252; Kuru-istinafli Usul s. 347; Kuru-Serh 2 s. 2076;
Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 724; Postacioglu, ilhan E.: Mukavelelerin Ugiincii Sahislara Karsi Ispat Sekli
(IUHFM C. 19, S. 1-4, 1953, s. 84-102), s. 86; Umar-Serh s. 613. Aksi goriis i¢in bkz. Berkin-Ispat s. 11.
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Senet, uyusmazlik 6ncesi olusturulan'® ve diger delillere nazaran tahrif ve tagyiri
daha zor olan, objektif nitelige sahip '’ bir ispat aracidir. Ayrica senet taraflarca
hazirlandig1 igin, taraflarin senedi diizenlerken diislinmesine 18 boylece de acele karar

verilmesinin 6nlenmesine *°

, hukuki muamele ya da maddi vakianin karakterize
edilmesine”® yardimei olur. Bu nedenlerden dolay: senet, hukukumuzda kesin delil olarak
diizenlenmistir. Her ne kadar Tiirk Bor¢lar Kanunu? m. 12/1°de sekil serbestligi ilkesi
benimsenmisse de, senet giivenilir ve gii¢li 22 bir ispat araci oldugu i¢in, belli meblagi asan
hukuki islemlerin senetle ispat edilmesi ve belli meblag1 agsmasa bile senetle diizenlenmis
bir hukuki isleme karsi ispatin da yine senetle yapilmasi Usul Hukuku agisindan kabul
edilmistir (HMK m. 200 vd.). HMK m. 200 vd. da diizenlenen ve asagida ikinci boliimde
incelenecek olan kurallar senetle ispat kurallar1 olsa da, aslinda kesin delille ispat
kurallaridir®®. Yani senet olmasa bile, kesin delil olan yemin, ikrar ve kesin hiikiimle de
ispat s6z konusu olabilecektir®®. Ancak senet, uyusmazlik oncesi olusturulmasindan ve

giivenilir olmasindan 6tiirii o kadar yaygin bir ispat aracidir ki, séz konusu ispat kurallari

senetle ispat kurallar1 olarak diizenlenmistir.
B) Belge ve Senet Ayrimi

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda her ne kadar senedin tanimina dair bir hiikiim
yoksa da, m. 199°’da belgenin tanimi yapilmis ve belge, senedi de i¢ine alacak sekilde
diizenlenmis ayrica, belge olarak kabul edilebilecekler de 6rnek olarak sayilmigtir. HMK m.
199°a gore, “Uyusmazlik konusu vakialar ispata elverigli yazili veya basili metin, senet,
¢izim, plan, kroki, fotograf, film, goriintii veya ses kaydi gibi veriler ile elektronik

ortamdaki veriler ve bunlara benzer bilgi tasiyicilar1 bu Kanuna goére belgedir.” Bu hiikkmii

¢ Deliduman-Noter s. 10; Gorgiin s. 454; Konuralp-Yazih Delil Baslangic: s. 32. Ayrmtili bilgi igin bkz.
Konuralp, Haluk: Medeni Usul Hukukunda Ispat Kurallarinin Zorlanan Simirlari, Ankara 2009, s. 30-35.

" Deliduman-Noter s. 10; Deliduman-Sekil s. 419; Karafakih s. 180.

18 Berkin, Necmettin M.: Senetle ispat Mecburiyeti ve Kaidenin istisnalari ((UHFM 1950/3-4, s. 799-821),
s. 806; Cernis, Volf: Tirk Ticaret Kanununda Sekilcilik (Ticaret ve Banka Hukuku Haftas1 1960/15, s. 16-
33), s. 16-17.

9 Ansay s. 286.

% Deliduman-Noter s. 11; Deliduman-Sekil s. 419.

' RG 4.2.2011, S. 27836.

22 Deliduman-Noter s. 10; Deliduman-Sekil s. 419.

2 Ayrintili bilgi i¢in bkz. asa. s. 62 vd.

% Bilge/Onen s. 555; Bozkurt Yasar, Sevgi: Tiirk Ozel Hukukunda Sekil Kavrami ve Sekil Eksikligi Sebebi
ile Hikkiimsiizligiin TMK. m. 2/F.s1 Geregince Sinirlanmasi (Terazi Hukuk Dergisi 2006/4, s. 31-44), s. 36-
37; Erdemir s. 1236; Eren, Fikret: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2016, s. 286; Kili¢ s. 1996,
1997; Kocayusufpasaoglu, Necip: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, C. 1, istanbul 2014, s. 274.
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irdeleyecek olursak, bir belgenin HMK m. 199 anlaminda bir belge olmasi i¢in uyusmazlik
konusu vakialar1 ispata elverisli olmasi ve bilgi tastyicisi olmasi gerekir”. Hiikiimde,
belgenin tanimi yapilirken net ifadelerden kagmilmistir. Béylece, maddede belge olarak
sayilanlar haricinde olup da, belgenin unsurlarini tasiyan verilerin de belge olarak kabul

edilmesinin énii agilmistir®.

HMK m. 199°da belge olarak kabul edilebilecekler arasinda senet diizenlenmisse de,
her belge kanun anlaminda senet olarak kabul edilemez®’. Ornegin delil baslangic1 sayilan
fotokopi® ve faks metinleri senet degil, belgedir®®. Ciinkii bir belgeye senet diyebilmemiz
icin bazi unsurlari (imza, metin, yazililik) tasimasi gerekir. Ancak aleyhine ibraz edilen
taraf fotokopinin ve onun altindaki imzanin kendisine ait oldugunu kabul ederse, fotokopi
artik senet, yani kesin delil say1hr30. Yargitay da bu yonde verdigi bir kararda, “Dava inang
sozlesmesine dayali tapu iptali ve tesciline iliskindir. Inanilan kisi konumunda olan

davalinin imzasinin da bulundugu belgede inanilan kisi olan davali, arsada .. hissenin

% Acar-Elektronik imza s. 23; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz S. 392; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 372;
Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 723; Postacioglu-Usul s. 625; Tanriver s. 829; Tutumlu, Mehmet AKkif:
Kuram ve Uygulama Agisindan Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun Yeni ve Degisik Hiikiimlerinin Yorumu,
Ankara 2012, s. 184; Yilmaz, Ejder: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Ankara 2013, s. 1080; Yilmaz-
ispat ve Deliller s. 483; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 960.

% Goksu, Mustafa: 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu Cercevesinde Senetle ispat Kurallar1 ve
Bunlarin Istisnalari (Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2011/1, s. 53-65), s. 59; Gorgiin S. 455;
Postacioglu-Usul s. 626; Tutumlu-Yorum s. 185.

2 Acar-Elektronik imza s. 22; Gérgiin s. 455; Kihgoglu, Mustafa: 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu El Serhi, Istanbul 2012, s. 955; Ozbek s. 57; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 723; Postacioglu-Usul s.
625; Tanriver s. 828; Yilmaz-Serh s. 1081; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 481, 484; Yilmaz-Yargilama
Safhalar1 s. 958, 961.

28« fotokopinin yazi unsurunu tahakkuk ettirmemesi ve foto montaj usulii ile elde edilmis bulunmasi
ihtimali miivacehesinde bunun yazi baslangici olarak dahi degerlendirilemiyecegi diisiincesindeyiz”
(Postacioglu-Usul Dersleri s. 597, dn. 37).

“Deynekli s. 19; Kagak, Nazif: A¢iklamali-igtihath Hukuk Davalarinda Ispat Rehberi, Ankara 2006, s. 79;
Kilic s. 1997; Kihicoglu-El Serhi s. 955; Kuru-Ders Kitab1 s. 252, 254; Kuru-istinafli Usul s. 346-347;
Kuru-Serh 2 s. 2076; Pekcamtez/Atalay/(")zekes S. 723; Postacioglu-Usul s. 656; Yllmaz-ispat ve Deliller
S. 484; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 961. Yargitay verdigi bir kararda fotokopinin, yazili delil baslangict
olarak kabul edilemeyecegini belirtmistir: “Asli ibraz edilmeyip fotokopisi ibraz edilen ve diger tarafca kabul
edilmeyen fotokopi belge iizerinde imza ve yazi incelemesi yapilamayacagi gibi yapilmis olsa bile bu rapora
itibar edilemez (Yargitay HGK’nin 16.03.2005 giin, 2005/13-80 esas ve 2005/149 karar sayili ildmi1) ve yine
altindaki imzas1 inkar olunan fotokopi belge yazili delil baglangici olarak kabul edilerek, bu belgeye
dayanilmak suretiyle tanik dahi dinlenemez (Yargitay HGK’nin 21.04.1993 giin, 15-17/1170 sayili ilamz1). —
Somut olayda davali yanca, adi yazili arsa payr karsiligi ingsaat yapim sozlesmesinin varligi kabul
edilmeyerek ibraz edilen fotokopi belge altindaki imza da inkér edilmis ve belge ash da ibraz edilmemis
oldugundan, varlig1 kanitlanamamis kat karsilig1 insaat s6zlesmesine dayali fesih, iptal ve tescil davasinin
reddine karar verilmesi gerekirken, yazih delil baslangic1 dahi kabul edilmeyecek fotokopi belgeye itibar
edilerek tamik dinlenmesi ve yine fotokopi belge iizerinde inceleme yapan Adli Tip raporuna itibar edilerek
sozlesmenin varlig1 kabul edilmek suretiyle yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamis, bozulmasi uygun
bulunmustur.” 15. HD 28.04.2008, 3556/2468 (Yilmaz-ispat ve Deliller s. 491).

%0 |_ozan Kanton Mahkemesi 20.8.1975 (BISchK 1979/4 s. 101-102) (Kuru-Serh 2 s. 2076, dn. 14); Umar-
Serh s. 662; Yllmaz—ispat ve Deliller s. 488; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 966.
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mirascilar olan davacilara ait oldugunu kabul etmistir. Miras¢ilarin imzasinin bulunmamasi,
taraflar arasinda inang iliskisinin var olmadigini gostermez. Davali taraf belge altinda
imzay1 da inkar etmemistir. Inanilanin imzasin1 tasiyan ve imzas1 inkar edilmeyen fotokopi
belge yazili senet olarak kabul edilmelidir” 3 diyerek imzas1 inkar edilmemis olan

fotokopinin senet olarak kabul edilebilecegini belirtmistir.

Makbuz senet degildir®. Ciinkii makbuz, bir taahhiit icermeyip yapilan bir
ddemenin delilini teskil eder®®. Bu nedenle senet, ispat aract olmasindan ziyade ileride
gerceklestirilecek bir taahhiidii igermesi yoniinden diger yazili belgelerden farklidir®.
Baska bir ifadeyle senet, olup biten bir olayin delili olarak diizenlenmedigi, bir taahhiidii
icerdigi ve bu taahhiidiin yerine getirilmemesi halinde bu borcun ispatina yardimei oldugu

icin diger yazili belgelerden ayr111r35.

HMK m. 199’da sayilan elektronik ortamdaki veriler de belgedir. Ancak bu
elektronik veriler giivenli elektronik imza ile olusturulunca ispat hukuku agisindan senet
hiikmiine sahip olmaktadirlar (HMK m. 205/2) ve bu veriler aksi ispat edilinceye kadar
kesin delil sayilirlar. Hakim, mahkemeye delil olarak sunulan elektronik imzali belgenin,

giivenli elektronik imza ile olusturulmus olup olmadigini re’sen inceler (HMK m. 205/3).

HMK m. 215’te, bir kimsenin aleyhine delil olarak kullanilacak belgelerin o
kimsenin halefleri aleyhine de delil teskil edecegi diizenlenmistir. Bu hiikiim, HUMKdaki
diizenlemeye nazaran daha kapsamli bir sekilde diizenlenmis ve sadece 6zel belgelerin

degil, biitiin belgeleri kapsayacak sekilde bir diizenleme yapilmistir.
C) Senedin Unsurlar:
HMK’da senede iliskin birgok diizenleme yer almasina karsin, senedin unsurlarinin

neler olduguna iligkin bir ibare yer almamaktadir. Ancak TBK m. 14’te, yazili sekle tabi

olan sozlesmelerde borg altina girenlerin imzalarinin bulunmas: gerektigi diizenlenmistir.

31 14. HD 2011/15421 E., 2012/512 K., 19.1.2012 T. (Kazanci-i¢tihat Bilgi Bankast).

%2 Berkin-ispat s. 11; Berkin-Sekil s. 1179.

% Berkin-ispat s. 11.

% Berkin-ispat s. 11; Berkin-Sekil s. 1179.

% Berkin-ispat s. 13; Berkin-Sekil s. 1181. “Binaenaleyh senet denince sadece bir borcu belirten varaka
degil, belki delil mahiyetinde kullanilan her varaka bir senet olarak hatira gelir” (Karafakih s. 180).
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Bir belgenin senet niteligine haiz olmasi i¢in imza disinda iki 6énemli unsurun da senette

yer almasi gerekir. Bunlar; yazililik ve metin (irade beyani) unsurudur.
I. imza
1. imzanin Tanim ve Sekli

Imza; kisinin karakteristik dzelligini taslyan36, onun kimligini gosteren yazili bir
isarettir>” . Bir belgeye senet diyebilmemiz i¢in imza® unsurunun senette yer almasi
gerekir®. Yazili belge iizerinde imza unsuru yer almiyorsa, hukuki islemi yapan taraf
davada, hukuki islemi yaptigini ikrar etse bile, s6z konusu yazili belge senet mahiyetini
kazanmaz*. Ciinkii imza ile senedin diizenleyeninin kim oldugu anlasilir™. Ayrica imza
atan kisi, attig1 imza ile bor¢ altina girme iradesini ortaya koyar*’. Baska bir anlatimla,
imzaladig1 metindeki hukuki sonucu kabul etmis olur®’. Senette yer alan metin yani irade

beyani bor¢lu tarafindan el yazisi ile yazilmis olsa bile metnin altinda bor¢lunun imzasi

% Erturgut s. 99; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 725.

7 Altas, Hiiseyin: Sekle Aykiriligin Olumsuz Sonuglarimin Diizeltilmesi, Ankara 1998, s. 74; Antalya,
Gokhan: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, C. 1, Istanbul 2012, s. 330; Deliduman-Noter s. 8; Deliduman-
Sekil s. 417; Deynekli s. 19; Diindar, Hamit: Hukukumuzda Sekil ve Cesitleri ile Gegerlilik ve Ispat Sart:
Uzerine Bir inceleme (TNBHD 2008/137, s. 18-25), s. 19; Eren s. 289; Erturgut s. 194; inan, Ali
Naim/Yiicel, Ozge: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2014, s. 216; Kilicoglu, Ahmet M.: Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2016, s. 139; Oguzman, M. Kemal/Oz, M. Turgut: Borglar Hukuku
Genel Hiikiimler, Istanbul 2010, s. 122; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 725; Tug, Adnan: Tiirk Ozel
Hukukunda Sekil, Konya 1994, s. 12, 34, 56; Tuncomag, Kenan: Bor¢lar Hukuku Dersleri Genel Hitkiimler,
C. 1, Istanbul 1965, s. 149; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 222; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 487-488;
Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 965.

% Senet iizerinde, senedi diizenleyenin imzasmim, miihriiniin ya da el ile yapilmis bir isaretinin bulunmasi
gerekir (Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 392-393; Bilge/Onen s. 556; Kiper s. 109; Kuru/Arslan/
Yilmaz s. 372; Kuru-Serh 2 s. 2075-2076).

% Berkin-Sekil s. 1180; Bilge/Onen s. 556; Deliduman-Sekil s. 416; Erturgut s. 194; Gérgiin s. 457;
Kagak s. 79; Karsh s. 515; Kiper s. 109; Kuru-Ders Kitabi s. 254; Kuru-istinafli Usul s. 346; Kuru-Serh
2 s. 2075-2076, 2081; Postacioglu-Memnuiyet s. 194; Postacioglu-Usul s. 655; Tanriver s. 832; Tutumlu,
Mehmet Akif: Bilimsel Goriigler ve Yargitay Kararlari Isiginda Medeni Yargilama Hukukunda Delillerin
fleri Siiriilmesi, Ankara 2007, s. 890; Tiirkiye Noterler Birligi s. 3; Ustiindag s. 637; Yarayan s. 171;
Yavas-Senetle ispat s. 114, 127; Yilmaz-Serh s. 1081; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 487; Yilmaz-
Yargilama Safhalar s. 964-965, 982; “Onu viicuda getirenin imzasini tagimayan bir belge, senet sayilmaz;
bazi sartlarin varligt halinde yazili delil baglangict sayilabilir” (Kuru-Serh 2 s. 2076).

0 postacioglu-Usul Dersleri s. 597; Tanriver s. 832.

1 Acar-Elektronik imza s. 28; Alangoya/Yildirim,/Deren-Yildirim s. 326; Antalya s. 330; Deliduman-
Noter s. 7; Deliduman-Sekil s. 416; Erturgut s. 194; Kih¢ s. 1997; Kocayusufpasaoglu s. 280;
Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 725.

*2 Acar-Elektronik imza s. 28; Altas s. 74; Deynekli s. 18; Diindar s. 19, 20; Eren s. 289; Kili¢ s. 1997;
Kihicoglu-Genel Hiikiimler s. 139; Kocayusufpasaoglu s. 279; Postacioglu-Usul s. 655; Postacioglu-Usul
Dersleri s. 596-597; Tug s. 12, 34, 56; Tuncomag-Ders s. 149; Uskiil, Bahriye Meral: Noterlik
Islemlerinin Sekli ve Hiikiimleri (TNBHD S. 79, Y. 1993, s. 8-15), s. 10.

4 Antalya s. 330; Eren s. 297; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 725.

8



yoksa o belge senet olarak kabul edilemez*!. Ancak borglu tarafindan el yazisiyla yazilmis
olan bu belge delil baslangici olarak kabul edilebilir®®. Hemen belirtmek gerekir ki, TBK m.
15’e gore imzanin, bor¢ altina girenler tarafindan atilmasi gerekir. Bu hiikmiin karsit
anlamindan sunu ¢ikartabiliriz; yapilan hukuki islemle borg¢ altina girmeyen tarafin, senette

imzasinin bulunmasina gerek yoktur.

Imzanin nasil olmas1 gerektizi HMK da agik¢a diizenlenmemisken, 1934 tarihli
2525 sayili Soyadi Kanunu’nun 2. maddesinde, “Soyleyiste, yazista, imzada 6z ad 6nde,
soyadi sonda kullanilir” denilerek ve yine 24.12.1934 tarihli Soyadi Nizamnamesinin 2.
maddesinde, “Soyleyiste, yazista, imzada 6z ad 6nde, soyadi sonda olmak iizere biitiin
harfleri sOylenerek veya yazilarak kullanabilecegi gibi sdyleyiste ve yazista 6z adsiz yalniz
soyadin1 kullanmak ve imzada 6z adin ilk harfini, 6z adi iki tane ise her ikisinin ilk
harflerini veya birinin ilk harfi ile 6tekinin tiimiinii ve soyadmnin tiimiinii yazmak caizdir”
denilmek suretiyle imzanin nasil olmasi gerektigi belirtilmistir. Ancak uygulamada bu
Kurala uyulmadigi i¢in imza atanin teshisine imkan veren bir isaret ya da bir sozciikten®®
olusan yazist da imza olarak kabul edilebilecektir®’. Ayni sekilde, bor¢lunun borg altina
girme iradesini gosteren ve sahibinin belirlenmesini saglayan paraf seklindeki imzalar da
gecerlidir®®. Ancak doktrindeki bir goriise gore, paraf atilarak diizenlenmis bir belge senet

olarak kabul edilemez®, duruma gore delil baslangici olarak kabul edilebilir®. Ancak

* Acar-Elektronik imza s. 28; Bilge/Onen s. 556-557; Deliduman-Noter s. 7; Deliduman-Sekil s. 416;
Kacak s. 80; Kuru-Ders Kitabi s. 254; Kuru-istinafli Usul s. 349; Kuru-Serh 2 s. 2081; Postacioglu-Usul
S. 655; Tanrver S. 832.

* Acar-Elektronik imza s. 28; Karafakih s. 184; Kuru-Ders Kitabi s. 254, dn. 7; Kuru-istinafli Usul s.
346; Kuru-Serh 2 s. 2082; Postacioglu-Memnuiyet s. 194; Tanriver S. 832; Yavas-Senetle ispat s. 128.

*® Ornegin kardesin, baban, anan, amcan, halan gibi bir kelime kullanilarak da atilan imza gegerlidir (Eren s.
289; Goktiirk, Hiiseyin Avni: Tiirk Hukukunda Yazili Sekil, Ankara 1937, s. 38). Imza atami tanimak
sartiyla, bir sevgi s6zcligii, takma isim ya da lakap kullanilarak da imza atilabilir (Tug s. 13, 63).

" Belgesay-Yazih Deliller s. 335. “818 Sayili B.K.nun 14. maddesinde; "imza, iizerine bor¢ alan kimsenin el
yazisi olmak lazimdir" diizenlemesine yer verilmistir. El yazisi ile atilacak imzanin ne sekilde olacagt
konusunda ayr1 bir sekil sart1 yoktur. Kisi, kendisine 6zgii, belirli karakteri iceren sembolleri gostererek imza
atabilecegi gibi ad ve soyadim1 yazmak suretiyle de imza atabilir. Ancak kisi, bu sekilde karakterleri ve
sembolleri kullanirken veya ad ve soyadimi yazarken imza atmayi amag¢ edinmelidir. Bu husus kisinin
uygulamada hangi imza seklini benimsediginin tespiti ile anlasilabilir” (12. HD 2012/6827 E., 2012/23260 K.,
2.7.2012 T.: Kazanci-igtihat Bilgi Bankast).

8 Altas s. 76; Antalya s. 334; Belgesay-Yazih Deliller s. 335; Berkin, Necmettin M.: Senetlerin Tanzimi
ve Takip Hukuku Bakimindan Ehemmiyeti (IUHFM 1947/2, C.13, s. 622-656), s. 639; Deynekli s. 20; Eren
s. 289; Kocayusufpasaoglu s. 281.

* Yilmaz-ispat ve Deliller s. 488; Yilmaz-Yargilama Safhalar1 s. 965. “Sahibini teshis ettirecek kadar
maruf olmiyan ve ayni zamanda okunamiyan bir imza, imza degil Paraftir. Parafin ise sahibine ait oldugu ve
sahibi tarafindan imza maksadiyle yazildig: isbat edilmedikge, bizce senet kanuni delil degerini zayi eder”
(Berkin-ispat s. 44).

% Acar-Elektronik imza s. 30; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 726; Postacioglu-Usul s. 656; Postacioglu-
Usul Dersleri s. 597; Ulukapi, Omer: Medeni Usul Hukuku, Konya 2015, s. 370.
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kisisinin taklidi kolay, son derece basit bir sekli bile imza olarak kullanmak hakk: vardir ve
bdyle bir imzay! tanimamak s6z konusu dahi olamaz®'. Kanaatimizce de, paraf seklinde
atilan imzanin gegerli kabul edilmesi goriisii dogrudur. Ciinkii harf ya da belli sekil
gruplarindan olusan imza denilen seklin senette yer almasi, imzanin kim tarafindan
atildiginin tespit edilebilmesi ve senet metninde yer alan iradenin imza atan kisi tarafindan
kabul edildiginin tespiti agisindan 6nem tasir. Bu nedenle, alelade bir igareti igeren belgeye
senet vasfin1 vermezsek, kotiiniyetli borglular bundan istifade ederek alacaklilart magdur
edebilirler. Ornegin; borglanma taahhiidiinii iceren belgeyi sadece bir ¢izgi cizerek
imzalayan borg¢lu, daha sonra alacakli alacagini kendisinden talep ettiginde, “bu imza degil
sadece bir cizgidir” derse, burada alacakli magdur edilmis olur ki hukuk, Tiirk Medeni
Kanunu®* m. 2/2’ ye gére kétiiniyeti korumaz. Kald: ki teknolojik gelismeler sayesinde adli
tip kurumu, ¢izilen bir ¢izginin bile o kisi tarafindan ¢izilip ¢izilmedigini tespit

edebilmektedir®. Karbon kagid: kullanilarak atilmis olan imza gecerli degildir™.
2. Genel Kural

TBK m. 15’te imzanin bor¢ altina girenin el yazisiyla atilmasi gerektigi
diizenlenmistir. Ancak bor¢ altina giren kisi imzayi, kendi istegiyle degil de eli zorla
tutulmak suretiyle atmissa, burada kendi iradesi s6z konusu olmadigi i¢in atilan imza
gecerli degildir™. Fakat imza atanin, imza atabilmesi igin yapilan yardimlar onun iradesini
etkilemeyecek nitelikteyse, atilan bu imza gegerlidir%. Nitekim Yargitay bir kararinda, “Ne
varki herhangi bir fiziki rahatsizliga bagli olarak vasiyetname diizenlemesinde miras
birakana yardimci olunmast ( olaymmizda oldugu gibi felg sebebiyle titriyen elinin
tutulmasi ) halinde miras birakanin serbest iradesi engellenmedigi ve yapilan yardim, bu
iradenin aksine sonu¢ dogurucu bir nitelige doniismedigi takdirde vasiyetnamenin miras

birakan tarafindan yazilmadigi neticesine ulasilmasi ve boylece sekil sart1 gerceklesmedigi

1 Umar-Serh s. 646.

* RG 08.12.2001, S. 24607.

5% Altas s. 75, dn. 172.

> Alangoya/Yildirnm,/Deren-Yildirrm s. 326; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 488; Yilmaz-Yargilama
Safhalar1 s. 965.

% Altas s. 74; Deynekli s. 22; Eren s. 289. “Buna karsilik borg altina girenin rizasi olmaksizin elinin zorla
tutularak imzasimin attirilmasi halinde ikrah (tehdit) hali vardir” (Tug s. 57).

% Altas s. 74-75; Deynekli s. 22; Eren s. 289; Goktiirk s. 48; Tug s. 57. Ornegin hastanin elini ya da kolunu
oynatmasi konusunda yardimda bulunmak (Yarayan-Ders s. 152; Tun¢omag-Genel Hiikiimler s. 227).
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igin vasiyetnamenin iptaline karar verilmesi yanlistir™>’ diyerek, elin tutulmasi suretiyle

yapilan yardimlari, iradeyi sakatlamamasi kosulu ile kabul etmistir.

Imzay1 atacak olan kisi eliyle imza atamiyorsa, eli yerine 6rnegin agiz ya da
ayagiyla imza atma yetenegini gelistirmigse, bu sekilde atilan imza da gecerlidir %8
Doktrindeki bir goriise gore, imzanin gegerli olmasi i¢in ayrica senet igeriginin, imza

sahibinin gercek ve serbest iradesine de uygun olmasi gerekirsg.
3. Kuralin Istisnalar

Her ne kadar TBK m. 15’¢ gore kural, imzanin el yazisiyla atilmasi gerektigi olsa
da, bu kuralin bazi istisnalar1 vardir. Bu istisnalardan ilki, imzanin el yazis1 diginda bir
aracla atilmasi halidir. TBK m. 15/2°deki diizenlemeye gore, imzanin el yazisi disinda bir
aragla atilabilmesi ancak orf ve adetge kabul edilen durumlarda ve ¢ok sayida ¢ikartilan
kiymetli evrakin imzalanmasinda s6z konusu olabilir. Ornegin ¢ok sayida ¢ikartilan hisse
senedi ya da tahvillerde, bunlarin her birinin imzalanmasi ¢ok gii¢ olacagi i¢in imzalayanin
el yazisiyla attig1 imzanin sert bir cisim iizerine kazinmak suretiyle bu hisse senedi ya da
tahvillerin imzalanmasi kolayligi saglanmustir®®. Ancak Tiirk Ticaret Kanunu’nun® m.
756°daki diizenlemesinde, “Police lizerindeki beyanlarin el ile imza edilmesi gerekir.

El ile atilan imza yerine, mekanik herhangi bir ara¢ veya elle yapilan veya
onaylanmis bir igaret veya resmi bir sahadetname kullanilamaz.” denilmistir. Bu nedenle,
TBK m. 15/2’deki hiikiim, poligeler hakkinda uygulanamayacak, hatta bono ve ¢ekle ilgili
diizenlemeler olan TTK m. 778 ve TTK m. 818 hiikiimleri, TTK m. 756’ya atifta

bulundugu i¢in bono ve ¢ekte de imzalarin el yazisi ile atilmas: gerekecektir®.

Ikinci istisna, gérme engellilerle ilgilidir. TBK m. 15/3’e gore, gérme engelliler

isterlerse imzalarinda sahit bulunur. Ancak istemedikleri takdirde, el yazisiyla attiklari

"2 HD 1986/1318 E., 1986/1722 K., 20.2.1986 T. (Kazanci-ictihat Bilgi Bankast).

% Acar-Elektronik imza s. 29; Altas s. 74; Deynekli s. 21; Diindar s. 19-20; Giilersen, Ahmet Kemal:
Yazili Bicimde Yapilan Hukuki Islem ve Tasarruflarda Imzanin Onemi (ABD 1979/5, s. 53-57), s. 54;
Karafakih s. 182; Kiligoglu-Genel Hiikiimler s. 140; Tanriver S. 832; Tug, s. 57; Tuncomag-Ders s. 150;
Tungomag-Genel Hiikiimler s. 223. Aksi goriis i¢in bkz. Antalya s. 334; inan/Yiicel s. 218.

> Berkin-ispat s. 41.

% Deyneklis. 23; Eren s. 293; Goktiirk s. 44; Kihicoglu-Genel Hiikiimler s. 140; Tug s. 58.

°' RG 14.02.2011, S. 27846,

%2 Antalya s. 338; Eren s. 293.
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imza yeterlidir. Benzer bir diizenlemeye 1512 sayili Noterlik Kanunu® m. 73’te yer
verilmigtir. Buna gore, “Noter, ilgilinin isitme, konusma veya gérme engelli oldugunu
anlarsa, islemler engellinin istegine bagl olmak iizere iki tanik huzurunda yapilir. Ilgilinin
isitme veya konusma engelli olmasi ve yazi ile anlasma imkaninin da bulunmamasi halinde,

iki tanik ve yeminli terctiman bulundurulur”.

Ucgiincii istisna ise fiziki sakatlik ya da okuma yazma bilmemeleri nedeniyle imza
atamayanlara64 iliskindir. TBK m. 16’ya gore “Imza atamayanlar, imza yerine usuliine gore
onaylanmis olmasi kosuluyla, parmak izi, el ile yapilmis bir isaret ya da miihiir
kullanabilirler.

Kambiyo senetlerine iliskin hiikiimler saklidir”.

Imza yerine gegen isaretten maksat, beyan sahibinin kisisel dzelligini tastyan ve el
ile yapilan® paraf ya da yazi isaretleri haricinde, bir ¢izgi, geometrik bir sekil, yazi isareti
seklinde kullanilmayan bir harf, rakam ya da benzeri seyler olabilir®. TBK m. 16’ya gore
parmak izi, el ile yapilmis bir isaret ya da miihriin imza yerine kullanilabilmesi i¢in
bunlarin usuliine uygun bir sekilde onaylanmis olmas1 gerekir®’. Tiirk hukukunda usuliine
gdre onaylamay! yapacak makam, noterdir®. Buradaki onaylama, senede resmi senet
niteligi vermez; sadece senet altindaki isaretin sahibini ve tarihi resmilestirir®™. NK m.
75/1°deki diizenlemede, “Ilgililerle tanik, terciiman ve bilirkisi imza atamadiklar1 ve imza
yerine gecen bir el isareti kullanmadiklar1 takdirde, varsa miihiir, yoksa sol elinin bas
parmagi, bu da yoksa diger parmaklarindan biri bastirilir” denilmis ve boylelikle de TBK
m. 16 hiikkmiiyle uyum saglanmigtir. Sunu da belirtmek gerekir ki, okuma yazma bilmesi

sebebiyle imza atmaya muktedir olan kisi, imza yerine miihiir ya da el isareti kullanir ve bu

* RG 05.02.1972, S. 14090.

64 Antalya s. 339; Deynekli s. 25-26; Eren s. 293; inan/Yiicel s. 220; Kilicoglu-Genel Hiikiimler s. 148;
Oguzman/Oz s. 122; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 727; Reisoglu, Safa: Tiirk Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, Istanbul 2014, s. 92; Tug s. 59; Tungomag-Ders s. 151; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 225.

® Antalya s. 339; Deynekli s. 26; Eren s. 294; Kihgoglu-Genel Hiikiimler s. 149.

% Deynekli s. 27; Eren s. 294.

%" Acar-Elektronik imza s. 39; Deynekli s. 27; Eren s. 294; Kihcoglu-Genel Hiikiimler s. 151;
Tuncomag-Ders s. 151 “Parmak izinin ayrica onaylanmasina ihtiyag bulunmamaktadir. Parmak izinin ayirici
fonksiyonu ve kigisel 6zellikleri yansitma 6zelligi onun onaylanmasini gerekli kilmamaktadir” (Antalya s.
339).

% Acar-Elektronik imza s. 39; Antalya s. 340; Deynekli s. 27-28, Eren s. 294; Kihgoglu-Genel
Hiikiimler s. 150; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 225.

% Berkin-Ispat s. 27; Berkin-Tanzim s. 622; Berkin-Usul s. 176; Bilge/Onen s. 559; Deliduman-Noter s.
102; Deynekli s. 28; Karafakih s. 187; Kiper s. 112; Yavas-Senetle Ispat s. 150.
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da usuliine gore onaylanirsa, bu durum her ne kadar iyiniyete aykirilik teskil etse de, imza

atmaya muktedir olan kisi i¢in bir sorumluluk dogurmamaktadlr7o.

TBK m. 16 hiikkmiinden bagka HMK m. 206’da da imza atamayanlara iligkin bir
diizenleme yapilmistir. Buna gore, “Imza atamayanlarm miihiir veya bir alet ya da parmak
izi kullanmak suretiyle yapacaklari hukuki islemleri iceren belgelerin senet niteligini
tasiyabilmesi, noterler tarafindan diizenleme bigiminde olusturulmasina baghdir” (HMK m.
206/1). TBK m. 16 ile HMK m. 206/1 hiikiimleri kiyaslandiginda, TBK m. 16’ya gore,
imza yerine gececek parmak izinin, el ile yapilmis isaretin ya da miihriin usuliine gore
onaylanmis olmasi yeterli iken, HMK m. 206/1’deki diizenlemede, imza atamayanlarin
miihiir veya bir alet ya da parmak izi kullanmak suretiyle yapacaklari hukuki islemleri
iceren belgelerin senet niteligini tasiyabilmesi i¢in noter tarafindan diizenleme bi¢iminde
yapilmasi gerektigi belirtilmistir’. Ancak hemen belirtmek gerekir ki, noterler bu islemi
yaparken ilgilisinden hig¢bir harg, vergi ve degerli kagit bedeli alamaz (HMK m. 206/3). Bir
hukuki islemin senet niteligini tasimas1 onun sadece ispati bakimindan 6nem teskil edecegi
icin TBK m. 16’da belirtilen sekilde yani, onaylama seklinde yapilan hukuki islemler,
hukuki islemin gecerliligi acisindan yeterli olacaktir’®. Bu islemin ispat1 s6z konusu oldugu
zaman, hukuki islemin miktar ya da degeri kanundaki ispat sinirin1 gegmedigi veya senede
kars1 senetle ispat zorunlulugu olmadigi takdirde, islem zaten her tiirlii delille ispat
edilebilecektir”. Bu nedenle HMK m. 206°daki diizenleme, hukuki islemin miktar ya da
degerinin ispat sinirmi gegtigi ya da senede kars1 senetle ispat zorunlulugunun bulundugu

hallerde 6nem arz edecektir’*.

“Imza atamayan kimselerin, ciizdanla is yapmay1 usul edinmis kuruluslarla olan
islemlerde kullanacaklar1 miihiir, kazinmis imza, isaret veya parmak izinin, iglemin
baslangicinda hesap defterine veya clizdanina basilmis olmasi veya 6nceden noterde bir

ornegi saklanmak tlizere onanmis bulunmasi yeterli olup, her islemde ayrica onamaya bagh

0 Aygiin s. 248.

L “BK. md. 16 hiikmii daha isabetli olup, imza atamayanlar icin yazih sekle bagh sézlesmeleri yapabilmeleri
konusunda daha 6zgiir davranmis, bu kisiler igin de “sozlesme 6zgiirliigiiniin” bir geregi olarak kolaylik
getirmis iken, HMK. md. 206 ise noterde diizenleme seklinde yapilma kosulunu getirerek imza
atamayanlarin adi yazili sekle bagli sdzlesmeler yapabilmeleri olanagini ortadan kaldirmigtir” (Kiligoglu-
Genel Hiikiimler s. 151).

’2 Acar-Elektronik imza s. 51.

® Acar-Elektronik imza s. 51.

™ Acar-Elektronik imza s. 52.
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degildir” (HMK m. 206/2). Noterler, yaptiklar1 bu islem i¢in de ilgilisinden higbir harg,
vergi ve degerli kagit bedeli alamaz (HMK m. 206/3). Bu maddede diizenlenmis olan

gecerlilik sart1, clizdani veren kurulusla yapilan igslemlere 6zg1'idiir75.

HMK m. 207’ye gore senette, ¢ikinti, kazint1 veya silinti varsa bunlarin da ayrica
imzalanmas1 gerekir. Aksi halde, yani imzalanmamissa, inkar halinde g6z 6niinde tutulmaz.
“Bu tiir ¢ikint1, kazint1 veya silinti mahkemece senedin gegerliligine ve anlamina etkili
olacak nitelikte goriiliirse, senet kismen veya tamamen hiikiimsiiz sayilabilir” (HMK m.
207/1, c. 2). NK m. 81/1’de de, noterlik islemlerinde yapilan ¢ikintilarin ilgilinin imzasini
ve noterin onayini tagimamasi halinde, s6z konusu bu ¢ikintilarin gecerli olmayacagi ve
cikintilarin da el yazisiyla yapilamayacagi diizenlenmistir. Doktrindeki bir goriis, NK m.
81/1 hiikmiiniin, gecerlilik sekline tabi hukuki islemler bakimindan aynen uygulanmasi
gerektigini, yalniz ispat sarti agisindan diizenlenen noter senetlerindeki ¢ikintilarda,
ilgilinin imzasinin olup da noterin imzasinin olmamasi durumunda, ¢ikintinin yine gegerli
oldugunu ve noter tarafindan onayli olmamasi nedeniyle ¢ikintinin resmi senet niteliginde
olmadigini, dolayisiyla da ilgilinin ¢ikinti altindaki imzasini inkar edebilecegini
belirtmistir’®. Noterin imzasini tasiyip da ilgilinin imzasim tagimayan g¢ikintilar gegerli
degildir’’. Mahkemeye sunulan noter senedinde ilgilinin imzasini tasimayan cikintilarin
bulunmasi halinde mahkeme, noter senedinin gegerliligine ya da anlamina etkili olabilecek
nitelikte goriirse, senedi kismen ya da tamamen gegersiz sayabilir "®. Ancak, noter
senedinin noterdeki aslinda veya drneginde ilgililerin imzasini tagimayan ¢ikintilar varsa,
bunlar hakkinda HMK m. 207/1, c¢. 2 hiikmii uygulanmaz . Ciinkii bu hiikmiin
uygulanmasi halinde, noterin zilyet bulundugu ve taraflarin irade beyanlarini igeren resmi
senet itibarmi kaybetmis olur ki, bu da dogru bir yaklasim degildir®. Doktrindeki diger bir
goriise gore, ispat sekli olarak diizelenmis olan noter senetlerindeki ¢ikintilar el yazisi ile

yapilabilir ve NK m. 81/1°de diizenlenmis olan ¢ikintilarin el yazisi ile yapilamayacagi

> Erol s. 98.

’® Kuru-Serh 2 s. 2183. Kars. Postacioglu-Usul Dersleri s. 625; Ustiindag s. 571.

" Kuru-Serh 2 s. 2183.

® Arslan/Y 1lmaz/Taspinar Ayvaz S. 404; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 384; Kuru-Serh 2 s. 2183.

" Arslan/Y ilmaz/Taspmnar Ayvaz S. 404; Deliduman-Noter s. 108; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 384; Kuru-
Serh 2 s. 2183; Postacioglu-Usul Dersleri s. 624; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 498; Yilmaz-Yargilama
Safhalar s. 975.

% Deliduman-Noter s. 108-109; Postacioglu-Usul Dersleri s. 624.
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hiikmii, gegerlilik sekli olan noter senetleri ve senedin noterde kalmis olan asli ya da 6rnegi

icin diizenlenmistir®’,

NK m. 81/2, 3’te noterlik islemlerinde ¢ikinti, degistirme, fesih, iptal ve
diizeltmenin nasil yapilacagi diizenlenmistir. Cikintilarin el yazis1 ile yapilamayacagi ve
ilgilinin imzasin1 ve noterin onayini tagimayan ¢ikintilarin gegerli olmayacagi belirtildikten
sonra anilan maddeye gore, “Tamamlanmasindan sonra bir noterlik isleminin degistirilmesi
veya fesih ve iptal veyahut evvelki isin nitelik ve degeri degismemek sartiyle diizeltilmesi,
evvelki islemin yapildig: sekilde yeni bir islemle yapilir. Yeni iglemin tarih ve numarasi,
noterlik dairesinde bulunan evvelki isleme ait kagida yazilir.

Su kadar ki, yeni islem baska bir noterlikte yapilirsa, bu noterlik, yeni isleme ait
kagidin bir niishasini, gerekli aciklama yapilarak ilk isleme ait kagida baglanmasi i¢in o

islemi yapan noterlige gonderir.”

TBK m. 14/2’ye gore, giivenli elektronik imza ile gonderilip saklanabilen metinler
de yazili sekil yerine geger. Elektronik Imza Kanunu® m. 3/1-b’ye gére, “Elektronik imza:
Baska bir elektronik veriye eklenen veya elektronik veriyle mantiksal baglantis1 bulunan
ve kimlik dogrulama amaciyla kullanilan elektronik veriyi ifade eder.” Elektronik imzanin
amaci, elle atilan imzanin 6zelliklerini, elektronik ortamda diizenlenen belgeler agisindan
da gergeklestirmektir83. Ancak elektronik imzanin bu amaci gerceklestirebilmesi igin, EIK
m. 4’teki sartlar tagtyarak giivenli elektronik imza niteligine sahip olmasi1 ve EIK m. 8°de
diizenlenen elektronik sertifika hizmet saglayicisinin olusturdugu nitelikli elektronik
sertifikanin varligi gerekir84. “Giivenli elektronik imza;

a) Miinhasiran imza sahibine bagli olan,

b) Sadece imza sahibinin tasarrufunda bulunan giivenli elektronik imza olusturma
araci ile olusturulan,

c) Nitelikli elektronik sertifikaya dayanarak imza sahibinin kimliginin tespitini
saglayan,

d) Imzalanmis elektronik veride sonradan herhangi bir degisiklik yapilip

yapilmadiginin tespitini saglayan,

8l Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 404; Deliduman-Noter s. 109-110; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 384;
Kuru-Serh 2 s. 2183.

82 RG 23.01.2004, S. 25355.

8 Eren s. 296.

8 Antalya s. 336; Eren s. 296; Oguzman/Oz s. 121-122; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 728.
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Elektronik imzadir” (EiK m. 4).

TBK m. 15/1’deki diizenlemeye gore “Giivenli elektronik imza da, el yazisiyla
atilmig imzanin biitiin hukuki sonuglarini dogurur.” HMK m. 205/2’deki diizenlemede de,
“Usulline gore gilivenli elektronik imza ile olusturulan elektronik veriler, senet
hiikmiindedir” denilmistir. Eger hakim, mahkemeye delil olarak sunulan elektronik imzali
belgenin, giivenli elektronik imza ile olusturulup olusturulmadigi hususunda silipheye
diiserse bunu re’sen inceleyecektir (HMK m. 205/3). Ayni sekilde EIK m. 5/1°de giivenli
elektronik imzanin, elle atilan imza ile ayni hukuki sonucu doguracagi diizenlenmis,
maddenin ikinci fikrasinda bu kurala istisna getirilmistir. Buna gore, “Kanunlarin resmi
sekle veya Ozel bir merasime tabi tuttugu hukuki islemler ile banka teminat mektuplar
disindaki teminat sézlesmeleri, giivenli elektronik imza ile gergeklestirilemez” (EIK m.
5/2). Bu hikkme gore 6rnegin, kefalet, rehin, evlenme sézlesmesi, el yazili vasiyetname gibi

hukuki islemler giivenli elektronik imza ile yapilamaz®.

I1. Metin (irade Beyani)

Metin, taraf ya da taraflarin iradesinin dil araglariyla yazili hale getirilmis seklidir®™.
Senet lizerinde metin unsurunun (irade beyaninin) bulunmasi gerekir. Aksi takdirde, senet
tizerinde uyusmazlik konusu vakiay1 ya da hususu igeren herhangi bir irade agiklamasi yer
almiyorsa bu, senet olarak kabul edilemez; diger sartlar mevcutsa yazili delil baslangic

olarak kabul edilebilir®’.

Metin, Tirkce yazilabilecegi gibi Tiirkce digindaki herhangi bir dilde de
ya211abi1ir88. Ancak metin farkli bir dilde yazilmigsa, taraflarin bu dili anlamasi gerekir®,

Sozlesmenin taraflart yabanci dil bilmiyorsa, metnin Tiirk¢ce karsiliginin sézlesmeye

8 Acar-Elektronik imza s. 120-121; Antalya s. 338; Eren s. 297; Oguzman/Oz s. 122.

% Deynekli s. 15; Eren s. 288.

¥ Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 725.

8 Acar-Elektronik imza s. 26; Altas s. 74; Alangoya/Yildirim,/Deren-Yildirim s. 326; Ansay s. 288;
Antalya s. 330; Bilge/Onen s. 556; Deliduman-Noter s. 9, 13; Deliduman-Sekil s. 419, 421; Deynekli s. 16;
Eren s. 288; Kilig s. 1997; Kihicoglu-Genel Hiikiimler s. 138; Kiper s. 109; Kocayusufpasaoglu s. 278-
279; Kuru-Serh 2 s. 2075; Nart s. 214; Oguzman/Oz s. 119; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 724; Reisoglu s.
89; Tanriver s. 831; Tug s. 55; Umar-Serh s. 647-648,; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 486; Yilmaz-
Yargilama Safhalari s. 961, 963. “Tiirkiye’de (Tiirkce olarak) Arap harfleri (eski yazi) ile diizenlenmis olan
belgeler, senet (kesin delil) sayilmaz. “ “Arap harfleriyle (Tiirk¢e olarak) yazilmis belgeler, ancak yazili delil
baslangici sayilabilir” (Kuru-Serh 2 s. 2075).

% Erens. 288.
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eklenmesi gerekir. Aksi halde, sozlesmeyi imzalayan taraf kosullart mevcutsa hile
haricinde, sézlesmenin igerigini bilmedigini ileri siiremez*®. HMK m. 223’te, yabanci dilde

sunulmusg olan belgenin, terclimesinin de sunulmasi gerektigi diizenlenmistir.

Metin taraflarca el yazisiyla veya mekanik bir ortamda diizenlenebilecegi®® gibi
tglincii bir kisi tarafindan da diizenlenebilir %2 Bunun tek istisnasi el yazili

vasiyetnamedir®.

imza, irade beyamm kapsayacak sekilde metnin sonuna atilir®. Metin birden ¢ok
sayfadan olusuyorsa, uyusmazliklarin onlenmesi agisindan her sayfanin imzalanmasi
uygun olur®™. TBK m. 14/1’¢ gore, “Yazili sekilde yapilmasi ongoriilen s6zlesmelerde borg
altina girenlerin imzalarinin bulunmasi zorunludur.” Bu hiikiimden yola c¢ikildiginda,
sOzlesmenin taraflarinin degil, s6zlesmeyle borg altina girenlerin imzalarinin sdzlesmede
bulunmasi gerektigi anlasilmaktadir. Yani sadece sozlesmeyle borg¢ altina girenlerin

imzalarinin sdzlesmede bulunmasi gerekli ve yeterlidir%.

% Kihgoglu-Genel Hiikiimler s. 138-139.

%t Acar-Elektronik imza s. 26; Alangoya/Yildirim,/Deren-Yildirnm s. 325-326; Antalya s. 329; Bilge/
Onen s. 556; Bozkurt Yasar s. 33; Deliduman-Noter s. 13; Deliduman-Sekil s. 421; Erdonmez s. 235;
Erturgut s. 30; Karafakih s. 181; Kuru-Serh 2 s. 2075; Reisoglu s. 89; Tugsavul, Muhsin: Isbat Kiilfeti,
Kanuni Deliller ve ikamesi (AD 1951/7, s. 1060-1095), s. 1089; Ustiindag s. 637; Yilmaz-ispat ve Deliller
S. 486; Yilmaz-Yargilama Safhalar1 s. 963.

% Altas s. 73-74; Ansay s. 288; Antalya s. 330; Berkin-Sekil s. 1177; Deliduman-Noter s. 8,13;
Deliduman-Sekil s. 417, 421; Deynekli s. 15-16; Eren s. 288; inan/Yiicel s. 215; Karsh s. 515;
Karahacioglu, Ali Haydar/Parlar, Aynur: 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununda ispat ve Deliller
Aciklamali-Yeni igtihatlarla, Ankara 2012, s. 288; Kiper s. 109; Kocayusufpasaoglu s. 277; Kuru-Ders
Kitabi s. 254; Kuru-Serh 2 s. 2080, 2082; Oguzman/Oz s. 119; Onen s. 241; Pekcanitez/Atalay/ Ozekes s.
733; Tug s. 11, 34, 54; Tungomag-Ders s. 149; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 222; Yllmaz-ispat ve
Deliller s. 486-487, 505; Yilmaz-Yargilama Safhalar: s. 964, 982.

% inan/Yiicel s. 215; Kocayusufpasaoglu s. 277; Tug s. 54; Tuncomag-Ders s. 149.

% Acar-Elektronik imza s. 32; Alangoya/Yildirim,/Deren-Yildirim s. 326; Altas s. 76; Ansay s. 288;
Antalya s. 341; Berkin-ispat s. 44; Berkin-Tanzim s. 639; Deynekli s. 21; Diindar s. 20; Eren s. 297;
Goktiirk s. 36; Giilersen s. 53-54; Karafakih s. 182; Kilicoglu-Genel Hiikiimler s. 140, dn. 125;
Kocayusufpasaoglu s. 280; Oguzman/Oz s. 123; Onen s. 241; Reisoglu s. 91; Tug s. 12, 34, 61;
Tung¢omag-Ders s. 152; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 227, Yllmaz-ispat ve Deliller s. 488; Yilmaz-
Yargilama Safthalari s. 965.

% Deynekli s. 21; Oguzman/Oz s. 123; Tug s. 61. “Birden fazla sayfadan olusan metinlerde her ne kadar
kural son sayfanin imzalanmasiysa, taraflarin ileride imzasiz kisimlarda ihtilafa diigmemeleri igin, diger
sayfalari paraflamalar1 daha uygun olur” (Altas s. 76).

% Tug s. 55.
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Plan ve projelerin metin niteligi olmamasina ragmen, bunlarin alt1 borg altina giren
kisi tarafindan imzalanmissa, bor¢ altina girenin isi, plan ya da projeye uygun olarak

yapacag1 yoniinde bore altina girdigi kabul edilerek proje, senet metni niteligi tasir®”.

Metnin iizerinde tarihin bulunmasi yazili sekil agisindan bir unsur olmamakla
birlikte® bazi hallerde tarih, bir gecerlilik sart1 olarak aranir®®. Ornegin, TMK m. 538°de
diizenlenen el yazili vasiyetnamede, vasiyetnamenin yapildigi yil, ay ve giiniin gosterilmesi

zorunludur*®

. Adi senet tizerinde tarih yer almiyorsa ve senedin ne zaman diizenlendiginin
tayini gerekiyorsa, senedin diizenlenmesi hukuki bir fiil oldugu i¢in bunun tanikla ispati

miimkiindiir®*.
III. Yazihihik

Senetten s6z edebilmemiz i¢in metin denilen irade beyaninin somut bir sekilde var
olmasi, yazili olmasi gerekirloz. Her ne kadar kanunda aksi belirtilmedikge, s6zlesmelerde
yazililik unsuru, s6ézlesmenin gecerlilik sart1 olmadigi halde, senet i¢in yazililik unsuru,
senedin mevcudiyet sartidir 1%, Yazililik asil unsur oldugu icin sozlii sekilde senet
diizenlenmesi miimkiin degildir. Yazililik, ispat agisindan da 6nemli bir unsurdur. Ayrica
yazililik sayesinde hem uyusmazlik konusu olan iradenin anlasiimasi saglamr'®, hem de
bunun her zaman okunup algilanmasini saglarlOS. Yani, maddi olarak kalicilik hali s6z

konusu olur.

Senet herhangi bir madde tizerine yazﬂabilirloﬁ, Ornegin; duvar, kumas, tahta, metal,

kagit gibi seylerin {izerine yazilabilecegi gibi aga¢ oyulup da imza atilmak suretiyle de

9 Deynekli s. 16. Aksi goriis igin bkz. Berkin-ispat s. 10; Berkin-Sekil s. 1178.

% Senet iizerine yazilan tarih, senedin gecerlilik sarti olamamakla birlikte, zamanasiminin tayininde énem
kazanir. Tarih yazilmamis bir adi senedin ne zaman diizenlendiginin tespiti gerekiyorsa, bunun i¢in tanik
dinlenebilir (Berkin-Tanzim s. 639).

% Goktiirk s. 32; inan/Yiicel s. 216: Tug s. 56; Tungomag-Ders s. 153.

190 Gktiirk s. 32; Tug s. 56, dn. 24; Tungcomag-Ders s. 153.

101 Berkin-ispat s. 44.

192 Acar-Elektronik imza s. 26; Erturgut s. 202; Karsh s. 515; Kili¢ s. 1997; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s.
725.

193 Berkin-ispat s. 14; Berkin-Sekil s. 1182.

104 Kl 5. 1997; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 725.

195 pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 725.

106 Acar-Elektronik Imza s. 25, Altas s. 74; Erdonmez s. 235; Erturgut s. 30; Gorgiin s. 457; inan/Yiicel
s. 216; Kacgak s. 79; Karsh s. 515; Oguzman/f)z s. 119; Pekcamtez/Atalay/()zekes S. 724; Tug s. 11, 34,
54; Umar-Serh s. 644; Ustiindag s. 637; Yavas-Senetle Ispat s. 115; Yilmaz-Serh s. 1081.
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senet yazilabilir'®’. Burada énemli olan husus senedin yazili bir hal almasidir. Bu nedenle

yazildig1 seyin 6nemi yoktur.

07 Acar-Elektronik imza s. 25; Alangoya/Yildirnm/Deren-Yildirim s. 325; Altas S. 74; Arslan/Yilmaz/
Taspmar Ayvaz s. 392; Deliduman-Noter s. 9; Deliduman-Sekil s. 418; Deynekli s. 15; Kihg¢ s. 1997;
Kuru/Arslan/Yilmaz s. 372; Kuru-Serh 2 s. 2074; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 724; Tanriver s. 831;
Ustiindag s. 637; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 486; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 963.
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§ 2. SENET TURLERI

A) Adi Senetler

Adi senet, resmi bir makam ya da memurun katilimi olmaksizin taraf/taraflarca

108

diizenlenen senettir~". Resmi bir makam ya da memur tarafindan diizenlenmeyen, 6zel

kisilerce diizenlenen tiim senetler adi senettir'®,

Adi senedin, irade beyaninin yer aldigi bir metni icermesi, bu metnin senedin
tizerinde yazili olmasi ve en sonunda da bor¢ altina giren taraf¢a imzalanmasi gerektigi
ancak metinin yani irade beyaninin mutlaka taraflarca yazilmasi gerekmedigi, bir tigiincii
kisi tarafindan da yazilabilecegi ve sonug olarak senette yer almasi gereken bu ii¢ unsuru
(imza, metin, yazihhik) yukarida incelenmisti™*®. Hemen belirtmek gerekir ki, adi senette
yer almasi gereken unsurlarin da resmi senette yer almasi gerektigi i¢in ikisi arasinda icerik

111

acisindan higbir fark yoktur~—. Ancak taraflar arasinda senede konu yapilan hukuki islem

icin kanun tarafindan aranilan baska unsurlar da varsa, bunlarin da senette yer almasi

12 Ornegin bono her ne kadar TTK’da diizenlenmis olsa da, medeni usul hukuku

gerekir
bakimindan adi senet olarak kabul edilir'*®, TTK m. 776°da bonoda bulunmasi gereken
unsurlar diizenlenmis ve TTK m. 777°de de bazi istisnalar disinda bu unsurlarin

bulunmadig1 bir senedin bono olarak kabul edilemeyecegi diizenlenmistir.

HMK m. 205/2’de, “Usuliine gore giivenli elektronik imza ile olusturulan

elektronik veriler, senet hiikkmiindedir” denilmis ve bu maddenin gerekg¢esinde, giivenli

198 Acar-Elektronik imza s. 58; Alangoya/Yildirim,/Deren-Yildirnm s. 330; Ansay s. 296; Arslan/
Yilmaz/Taspinar Ayvaz s. 394; Bilge/Onen s. 556; Deliduman-Noter s. 12; Deliduman-Sekil s. 420;
Deynekli s. 42; Domani¢, Hayri: Kiymetli Evrak Hukuku, Istanbul 1975, s. 6; Domani¢, Hayri: Kiymetli
Evrak Hukuku-TTK. Serhi IV, Istanbul 1990, s. 9; Edis s. 377; Erdemir s. 1236; Erol s. 96; Gorgiin s. 457;
Kacak s. 80; Karafakih s. 181; Karahacioglu/Parlar s. 288; Karsh s. 515; Kih¢ s. 2002; Kiper s. 110;
Kuru/Arslan/Yilmaz s. 374; Kuru-Ders Kitabi s. 254; Kuru-istinafli Usul s. 348; Kuru-Serh 2 s. 2079;
Onen s. 240; Ozbek s. 57; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 733; Sungurtekin Ozkan s. 277; Tanriver s. 835;
Tugsavul s. 1089; Tiirkiye Noterler Birligi s. 3-4; Ulukapi-Usul s. 372; Yarayan s. 171; Yavas-Senetle
ispat s. 127; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 505; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 982.

%9 Deliduman-Noter s. 12; Deliduman-Sekil s. 420.

10 Detayli bilgi igin bkz. § 1.

! Deynekli s. 42.

12 Deynekli s. 43.

113 Deliduman-Noter s. 13; Deliduman-Sekil s. 421; Deynekli s. 44; Kuru-Serh 2 s. 2080, 2112; Yavas-
Senetle ispat s. 127.
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elektronik imzayla olusturulan elektronik verilerin adi senet hiikmiinde olacagi kabul

edilmistir™.

B) Resmi Senetler

Resmi senetler, resmi bir makam ya da memurun katilimiyla diizenlenen

senetlerdir'®®

. Yargitay verdigi bir kararda, “Bilindigi lizere resmi bir makam veya yetkili
bir memur tarafindan yetkileri dahilinde ve usuliine uygun olarak hazirlanan belgeler resmi
senet, resmi bir makam veya memurun istiraki olmaksizin taraflarca diizenlenen belgeler
ise adi senet olarak vasiflandirilir. Resmi senetlerin hangi memur tarafindan nasil bir usulle
diizenlenecegi ilgili yasalarda agikga belirtilir. Ornegin “Noter senetleri” “Yabanci

iilkelerdeki Tiirk konsoloslar1 tarafindan diizenlenen resmi senetler” gibi”**° diyerek resmi

senetle adi senet arasinda farki agik¢a ortaya koymustur.

Resmi senet terimi, ispat ve gecerlilik sartinda farkli anlamlarda kullanilmaktadir.
Resmi senet, ispat sartt yani ispat seklinde, resmi bir makam ya da memurun senedin
diizenlenmesine herhangi bir sekilde katilmasi anlaminda daha genis kapsamda

kullaniliyorken el

, gecerlilik sartinda ise yalniz diizenleme seklinde yapilan senet
anlammda kullanilmaktadir™®. Baska bir deyisle, resmi seklin gecerlilik sartt oldugu
durumlarda diizenlenen resmi senet hem gegerlilik sartin1 hem de ispat sartin1 karsiliyorken,

ispat sart1 i¢in diizenlenen Ornegin, onaylama seklindeki noter senedi sadece ispat sartini

14 Bkz. 205. maddenin gerekgesi (Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagasi s. 235, dn. 278).
5Acar-Elektronik imza s. 55; Alangoya/Yildirim,/Deren-Yildirim s. 335; Ansay s. 296; Arslan/Yilmaz/
Taspmar Ayvaz s. 398; Berkin-ispat s. 27; Berkin-Tanzim s. 622; Bilge/Onen s. 558; Deliduman-Noter s.
14, 30; Deliduman-Sekil s. 422, 434; Deynekli s. 32; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 5; Domani¢c-TTK Serhi
s. 7; Edis s. 377; Erdemir s. 1236; Erol s. 96; Gérgiin s. 457; Kacak s. 81; Karafakih s. 183;
Karahacioglu/Parlar s. 281; Karsh s. 518; Kili¢ s. 2000, 2005; Kiper s. 110-111; Kuru/Arslan/Yilmaz s.
378; Kuru-Ders Kitabi s. 257; Kuru-istinafli Usul s. 352; Kuru-Serh 2 s. 2111; Nart s. 219; Onen s. 242;
Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 728; Postacioglu-Usul Dersleri s. 597; Sungurtekin Ozkan s. 278; Tanriver
s. 835; Tugsavul s. 1086; Tiirkiye Noterler Birligi s. 4; Ulukapi-Usul s. 371; Yarayan s. 171; Yilmaz-
ispat ve Deliller s. 523; Yilmaz-Serh s. 1116; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1013. “Resmi senetler resmi
bir makamin sahip oldugu yetkiye dayanarak ilgililerin irdde beyanina uygun olmak kosuluyla ustliine gore
meydana getirdigi senetlerdir” (Postacioglu-Usul s. 656).

118 16. HD. 29.03.2004, 3149/4998 (Yilmaz-ispat ve Deliller s. 523, dn. 150; Yilmaz-Yargilama Safhalari
s. 1013, dn. 110).

7 Deliduman-Noter s. 15-16; Kuru-Ders Kitabi s. 258; Kuru-istinafli Usul s. 352; Tiirkiye Noterler
Birligi s. 4; Uskiil s. 10; Yavas-Senetle ispat s. 150; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 524; Yilmaz-Yargilama
Safhalar s. 1013.

118 Antalya s. 346; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 398; Deynekli s. 32; Kili¢ s. 2005, 2007; Kiper s.
111; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 378; Kuru-Ders Kitabi s. 257; Kuru-istinafli Usul s. 352; Kuru-Serh 2 s.
2111.
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karsilar, gecerlilik sartini karsilamaz'*®. Sonu¢ olarak, resmi senet, ister diizenleme ister
onaylama seklinde olsun, usul hukuku agisindan her ikisi de kesin delil teskil eder ve bu
nedenle aralarinda higbir fark yoktur'?®. Ancak her ne kadar ispat agisindan diizenleme
seklindeki noter senediyle onaylama seklindeki noter senedi arasinda bir fark olmamasina
ragmen, adi senetle resmi senet kiyaslandiginda, her ikisi de kesin delil teskil etmekle

beraber resmi senet, adi senede nazaran daha giiglii bir delildir'®

. Bagka bir anlatimla,
medeni usul hukuku agisindan, bir hususun ispati1 i¢in mutlaka resmi senet diizenlenmesi
gerekmez, adi senet diizenlenmesi de o hususun ispati i¢in yeterli olmakla birlikte, senedin
sahteligi s6z konusu oldugunda, daha giiclii bir delil elde etmek amaciyla resmi senet

diizenlenebilir??.

Bir hukuki islemin gegerlilik sart1 olarak resmi sekilde yapilmasi1 ongoriilmiisken
yapilmamissa, bu iglem gegersizdirlzg. Ancak bu islem, her ne kadar gegerlilik sartina gore
gecersiz olsa da, gecersiz olan hususlar ispat sarti agisindan gegerli olabilir®*. Bunu bir
ornekle somutlagtiracak olursak; tasinmaz satis vaadi noterce diizenleme seklinde degil de
sadece imza onaylamas1 seklinde yapilmissa, gegerlilik sartina gére bu islem gecersizdir
ancak; senette saticinin satim bedelini aldig1 yazili ise senet, bu husus hakkinda ispat sarti

125

bakimindan resmi senet teskil eder°. Yine resmi sekle tabi bir sdzlesme, resmi sekilde

yapilmayip da adi yazili sekilde yapilirsa, yapilan bu sézlesme gegerli olmamakla birlikte,

sdzlesme geregince ddenen paralar agisindan sézlesme, senet olarak kabul edilebilir'?®.

NK m. 60°da belirtildigi iizere, “Yapilmas1 kanunla bagka bir makam, merci veya
sahsa verilmemis olan her nevi hukuki islemleri diizenlemek” yetkisi noterlere verilmistir.

Ayrica “Kanunlarda resmi olarak yapilmalari emredilen ve mercileri belirtilmemis olan

119 y1lmaz-ispat ve Deliller s. 524; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1013.

120 Deynekli s. 32-33; Yavas-Senetle ispat s.155.

121 yilmaz-ispat ve Deliller s. 524; Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 1013.

122 Kuru-Ders Kitab s. 257; Kuru-istinafh Usul s. 352; Uskiil s. 10.

123 Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 335; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz s. 398; Deliduman-Noter s.
29; Deliduman-Sekil s. 434; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 378; Kuru-Ders Kitabi s. 257; Kuru-Serh 2 s. 2112;
Ozbek s. 60; Yavas-Senetle ispat s. 151; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 525; Yilmaz-Yargilama Safhalar s.
1014.

124 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 398; Deliduman-Noter s. 29; Deliduman-Sekil s. 434; Kuru/
Arslan/Yilmaz s. 378-379; Kuru-Ders Kitabi s. 257; Kuru-Serh 2 s. 2112; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 525;
Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1014,

125 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz s. 398-399; Deliduman-Noter s. 29-30; Deliduman-Sekil s. 434; Kihg
s. 2016; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 379; Kuru-Ders Kitabi s. 257-258; Kuru-Serh 2 s. 2112; Yllmaz-ispat ve
Deliller s. 525; Yilmaz-Yargilama Safhalar1 s. 1014,

126 Kuru-Serh 2 s. 2078.
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biitiin hukuki islemleri bu kanun hiikiimlerine gore yapmak” yetkisi de noterlerdedir (NK
m. 60). NK m. 60’daki bu diizenlemeden, kanunla baska makam ya da mercilere yetki
verilmedikge, bir isleme resmiyet verebilme tekelinin noterlere ait oldugu sonucu

127

cikmaktadir “*. Ancak noterler disinda, Tapu Sicil Miidirliikleri ya da memurlariyla,

yabanc iilkelerdeki Tiirk Konsoloslar1 da resmi senet diizenleme yetkisine sahiptir'?®,

Resmi senetlerin en ¢ok bilineni noter senetleridir. Noter senetleri, noterler
tarafindan Noterlik Kanunu hiikiimlerine gore olusturulan Senetlerdir*®. Bu senetler

noterler tarafindan, ya diizenleme seklinde ya da sadece onaylama seklinde yapilirlar.

I. Diizenleme Seklindeki Noter Senetleri

Diizenleme seklindeki noter senetleri, adindan da anlasilacagi iizere, bizzat noterler
tarafindan diizenlenen senetlerdir™®. NK m. 89°da diizenlenme seklinde yapilmasi gereken
islemler belirtilmistir. Buna goére, “Niteligi bakimindan tapuda islem yapilmasin
gerektiren sdzlesme ve vekaletnamelerle, vasiyetname, miilkiyeti muhafaza kayd ile satis,
tasinmaz satis va’di, vakif senedi, evlenme mukavelesi, evlat edinme ve tanima, mirasin
taksimi sozlesmesi ve diger kanunlarda 6ngoriilen sair iglemler bu fasil hiikiimlerine gore

dizenlenir.”

NK m. 84’e gore, “Hukuki islemlerin noter tarafindan diizenlenmesi bir tutanak seklinde
yapilir.” Aynt maddede, tutanakta bulunmasi gereken hususlar da belirtilmistir. Ayrica
noter, diizenledigi senette yer alan taraf iradelerinin agik, anlasilir ve birden ¢ok anlama

gelmeyecek sekilde olmasina 6zen géstermelidir131.

Noter, kendisine bir senet diizenlemesi i¢in bagvuran ilgilinin beyanint NK m. 84°te
yer alan unsurlar1 da kapsar sekilde tutanaga yazar. Daha sonra noter bu tutanagi, ilgili
kisiye okumasi igin verir. Ilgili, tutanagi okuduktan sonra tutanakta yazanlar istegine

uygun ise bu husus yazildiktan sonra tutanagin altin1 imzalar (NK m. 84, 86). Boylelikle

127 Deliduman-Noter s. 17; Deliduman-Sekil s. 425; Ustiindag s. 638.

128 Kilie s. 2005.

129 peliduman-Noter s. 40; Kuru-Ders Kitabi s. 258.

130 Karafakih s. 183; Karahacioglu/Parlar s. 281; Kocayusufpasaoglu s. 302; Kuru-Ders Kitabi s. 257,
258: Onen s. 242; Ozbek s. 61; Tanriver s. 837.

131 Deliduman-Noter s. 50; Yavas-Senetle ispat s. 155.
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2

resmi senet hukuken gecerlilik kazanmis olur *** . Gegerlilik sartim haiz olmadan

diizenlenen senetler, her ne kadar resmi senet hiikiim ve kuvvetini kaybetmis olsa da, adi

senedin kosullarini tastyorsa, bu senetler adi senet olarak kabul edilebilir™.

NK m. 82’ye gore noterler tarafindan yapilan diizenleme seklindeki hukuki islemler
sahtelikleri ispat oluncaya kadar gecerlidir. Ayrica noter tarafindan yapilan diizenleme,
onaylama seklinde yapilan noter senedindeki gibi sadece imza ve tarihi kapsamaz; imza ve

tarihle birlikte senedin igerigini de kapsar™*.

Yukarida da agiklandigi gibi'®

, imza atamayan kisiler s6z konusu oldugunda, bu
kisilerin miihiir ya da bir alet veya parmak izi kullanmak suretiyle yapacaklar1 hukuki
islemlerin senet niteligini tagimasi, bunlarin noter tarafindan diizenleme seklinde yapilmasi

sartina baglanmistir (HMK m. 206/1).

Son olarak belirtmek gerekir ki, kayitsiz sartsiz para borcu ikrarini igeren noter
senetleri Icra ve Iflas Kanunu™® m. 38% gore ilam hiikmiinde sayildig1 i¢in boyle bir

senede dayanilarak ilamli icra yoluna basvurulabilir (1IK m. 32).
I1. Onaylama Seklindeki Noter Senetleri

Onaylama seklindeki noter senetleri, diizenleme seklindeki noter senetleri gibi
tamamiyla noter tarafindan diizenlenmez. Bu senetler, noter dniinde degil, baska bir yerde

olusturulur ve noterin éniine imza ve tarih onaylamasr igin getirilir*®’.

NK m. 90’a gore, “Hukuki islemlerin altindaki imzanin onaylanmas1 imzay1 atan

sahsa ait oldugunun bir serhle belgelendirilmesi seklinde yapilir.” Yani noter, kendi

132 Deynekli s. 35; Onen s. 243.

133 Karafakih s. 184.

3% Deliduman-Noter s. 101; Ozbek s. 65.

135 Bkz. yuk. § 1.

% RG 19.06.1932, S. 2128.

37 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 400; Bilge/Onen s. 559; Deliduman-Noter s. 65; Deliduman,
Seyithan: Noter islemlerinde Sahtelik (TNBHD 2001/110, s. 36-48), s. 39; Deynekli s. 36; Erdemir s. 1236;
Karafakih s. 184; Karahacioglu/Parlar s. 281; Karsh s. 518; Kihg¢ s. 2001; Kiper s. 112; Kuru-Ders
Kitab s. 258; Kuru-istinafli Usul s. 353; Kuru-Serh 2 s. 2117; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 380; Nart s. 220;
Onen s. 243; Ozbek s. 64; Tanriver s. 838; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 539; Yilmaz-Yargilama Safhalari
s. 1027.
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huzurunda senedi ilgiliye imzalattiktan sonra, imzanin kendi huzurunda atildigin1 ve imza
atan kisiye ait oldugunu serh vererek imzayi 0nay1ar138. NK m. 91°e¢ gore imza, noter
huzurunda atilmasa bile ilgili, imzanin kendisine ait oldugunu kabul ederse senet noter
tarafindan onaylanir. ilgili efer imza atamiyorsa, miihiir, parmak izi ya da imza yerine
gecen el isaretinin noter tarafindan onaylanmasi suretiyle de onaylama seklinde senet
diizenlenebilir (NK m. 93). Belirtmek gerekir ki, “... noter tarafindan yapilan imza
onaylamasi, onaylanan imzanin ilgiliye ait olusunu belgelendirme niteliginde bulunup,
hukuki islemlerin igindekileri kapsamaz. Bu islemlerde imza ve tarih, sahteligi sabit
oluncaya kadar gegerlidir” (NK m. 82/3). Bu nedenle, onaylama seklindeki noter

139

senetlerinde resmilik sifatt sadece imza ve tarihe iligkindir ™. Senedin igerigi resmi

141

degildir14o. Bu nedenle, bu tiir senetlere yar1 resmi senet olarak bakilabilir™". Bu tiir

senetlerde noterin onayi, diizenleme seklindeki noter senetlerindeki gibi senedin igeriginin

taraflarin iradelerine uygun oldugunun delili degildir**%.

II1. Yabanci Ulkelerde Diizenlenen Senetler

Yabanci iilkelerde diizenlenen noter senetleri, o iilkede bulunan Tiirk konsoloslari
tarafindan diizenlenen noter senetleri ve o iilke noterlerinin diizenledikleri noter senetleri
olmak tizere ikiye ayr111r143. Yabancit memleketlerde yapilacak noterlik islemleri, NK m.

191-195 arasinda diizenlenmistir.

NK m. 191°e gore, “Yabanci memleketlerde noterlik isleri, konsoloslar tarafindan

goriiliir.” Yabanci iilkede bulunan Tiirk konsoloslari da noter senetlerini, Tiirkiye’de

38 Acar, Sait: Noterlik Meslegi ve Baslica Noterlik Islemleri (Bursa Barosu Dergisi 1981/13, s. 6-8), s. 7;
Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz s. 400; Deliduman-Noter s. 65; Karsh s. 518; Kili¢ s. 2001; Kiper s. 112;
Kuru/Arslan/Yilmaz s. 380; Kuru-Ders Kitabi s. 258; Kuru-Serh 2 s. 2118; Onen s. 243; Tanriver s. 838;
Yilmaz-ispat ve Deliller s. 539; Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 1027.

139 Berkin-ispat s. 27; Berkin-Tanzim s. 622; Berkin-Usul s. 176; Bilge/Onen s. 559; Deliduman-Noter s.
102; Deynekli s. 28; Karafakih s. 187; Kiper s. 112; Yavas-Senetle ispat s. 150.

10 Karafakih s. 184; Yavas-Senetle ispat s. 150.

141 Berkin-ispat s. 27; Berkin-Tanzim s. 622; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 6; Domani¢c-TTK Serhi s. 8;
Ozbek s. 70. “Yalmz tarih ve imzanin onaylanmasi o vesikaya resmi muamele mahiyetini vermez. Béyle bir
halde yalniz imza ve tarih sahteligi sabit oluncaya kadar hiikiim ifade eder” (Postacioglu-Usul Dersleri s.
602-603).

192 Berkin-ispat s. 70.

143 Deliduman-Noter s. 71.
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4

bulunan noterlerin diizenledigi sekilde diizenlerler **. Tiirk konsoloslar: tarafindan

diizenlenmis ya da onaylanmis olan senetler, Tiirk noter senetleri gibi islem gérﬁr145.

HMK’nin 224. maddesinin 1. fikrasinda, yabanci devlet makamlarinca hazirlanan
resmi belgelerin, Tiirkiye’de de resmi belge sifatini tagimasi igin, bu belgenin verildigi
devletin yetkili makami ya da ilgili Tiirk konsoloslugu tarafindan onaylanmasi gerekir.
Ancak, Tirkiye’nin taraf oldugu milletlerarasi sézlesmeler s6z konusuysa, bu

s0zlesmelerin yabanci resmi belgelerin tasdiki ile ilgili hiikiimleri sakli kalacaktir (HMK m.

224/2).
IV. Resmi Makam ve Mercilerce Diizenlenen Diger Belgeler

Resmi kuruluslarca verilen ve kisilerin 6zel hukuktan dogan haklarini ispatlayacak
nitelikteki'* bir belge, tutanak ya da kayit soz konusu ise, bunlar da resmi belge olarak
ispat giiciine haizdirler**’. Ornegin tapu sicil miidiirliigiince diizenlenen tapu senetleri buna

ornektirt®,

C) Elektronik Senetler

Teknolojinin gelisip ilerlemesi, bircok alanin gelismesine ya da degismesine
sebebiyet vermis, ayn1 zamanda hukukta da gelismelere, degismelere yol agmustir. Tiirk
Hukuku agisindan bu durumu degerlendirdigimizde eskiden, mahkemenin kalem isleri
daha zahmetliyken, simdi kullanilan UYAP (Ulusal Yarg: Ag: Bilisim Projesi) sistemi
sayesinde, hem vatandas hem de yargilama faaliyeti i¢inde bulunan tiim kisiler davayla
ilgili islemlerini (6rnegin tebligatin yapilip yapilmadigin, bilirkisi raporunun ya da cevap

dilekgesinin gelip gelmediginin 6grenilmesini) kolaylikla gerceklestirebilmektelerdir.

144 Deliduman-Noter s. 76-77.

145 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 400; Deynekli s. 38; Karahacioglu/Parlar s. 282; Kili¢ s. 2001;
Kiper s. 116; Kuru-Ders Kitabi s. 258; Kuru-Istinafli Usul s. 354; Kuru-Serh 2 s. 2119; Kuru/Arslan/
Yilmaz s. 380; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 730; Uskiil s. 10; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 540; Yilmaz-
Yargilama Sathalari s. 1028.

146 Deynekli s. 41.

147 Karahacioglu/Parlar s. 282; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 730; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 542;
Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 1030.

%8 Deynekli s. 41.
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Hukukumuz agisindan teknolojik gelismeler dikkate alinmis ve bir cisim {izerinde
yazili olmast gereken (genellikle kagit lizerinde yazili olan) senetler yaninda elektronik
ortamda diizenlenen ve gilivenli elektronik imzayla imzalanan senetlerin diizenlenmesinin
onti agilmustir. Bu kapsamda HMK m. 205/2°de, “Usuliine gore giivenli elektronik imza ile
olusturulan elektronik veriler, senet hiikmiindedir denilerek elektronik senet
diizenlenebilmesine imkan taninmistir. Noterlik Kanunu’na 2004 yilinda eklenen 198/A
maddesiyle, HMK m. 205/2’de diizenlenen adi elektronik senet haricinde, resmi elektronik
senet diizenlenmesi de miimkiin hale gelmistir14g. Boylelikle elektronik senetler de kendi
iclerinde, adi elektronik senetler ve resmi elektronik senetler olarak bir ayrima tabi

tutulabilir'®.

HMK m. 205’in gerekgesinde™, “Giivenli elektronik imza ile olusturulan belgeler
icin dogrudan adi senettir ifadesi yerine, adi senet hiikmiindedir ifadesi tercih edilmistir.
Zira, giivenli elektronik imza, dar ve teknik anlamda adi senet degildir. Bu tiir belgelerin
olusturulmasi ve ibraz1 adi senetlerden farklilik gdsterdigi gibi, inkar1 halinde uygulanacak
hiikiimler de farklidir. Bu sebeple, adi senetle ayni ispat giicline sahip olmakla birlikte,
dogrudan adi senet olarak kabulii dogru goriilmemistir. Nitekim, adi senetlerin inkari ile
elektronik belgelerin inkar1 halinde uygulanacak usul ayr1 maddelerde diizenlenmistir.”
HMK m. 205/2 hiikkmii ve bu hiikmiin gerekcesi birlikte degerlendirildiginde, giivenli
elektronik imzayla olusturulmus belgelerin tam anlamda adi senet olmadigi (adi senet
hiikmiinde oldugu) ve sadece ispat agisindan adi senetle ayn1 kuvvette oldugu sonucuna
varilabilir®®. Ciinkii gerekgede de belirtildigi iizere, giivenli elektronik imzayla imzalanan
belgelerin, olusturulmasi, bu belgelerin ibraz1 ve inkarlar1 halinde uygulanacak hiikiimlerin
adi senetlere uygulanacak hiikiimlerle farklilik gostermesi sebebiyle, teknik anlamda adi

senet kabul edilmemis, adi senet hitkmiinde oldugu kabul edilmistir.

9 Ozbek, Mustafa Serdar/Yardim, Mehmet Ertan: Elektronik Noterlik islemleri (TNBHD 2016/1 Y. 3, s.
3-118), s. 16.

%0 Gzbek/Yardim s. 17.

51 Bkz. 205. maddenin gerekgesi (Arslan/Yilmaz/Taspiar Ayvaz/Hanagasi s. 235, dn. 278).

152 Acar-Elektronik imza s. 162.
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§ 3. SEKIL KAVRAMI
A) Genel Olarak

“Sekil”, taraflarin irade beyanlarini disa vurma vasttalardir™?.  Ister yazili olsun
ister sozlii olsun her irade beyanmmn bir sekli'®® yani disa vurulus tarzi vardir. Bir irade
beyaninin disa vurulus tarzi ya da sekli, sozli veya yazili kelimeler olabilecegi gibi bir
isaret ya da duruma goére susma da olabilir™. Belirtmek gerekir ki, irade beyaninin yani

sira, bir hukuki islemin kurulmast igin gerekli olan diger olgular da sekil kavramma girer™®,

Tirk Bor¢lar Kanunu, kanunda diizenlenen istisnalar disinda kural olarak sekil

157

serbestisi ilkesini kabul etmistir . Sekil serbestisi demek, taraflar bir hukuki islem

meydana getirecekleri zaman, bu hukuki islemi fiili baz1 davraniglarda bulunarak ya da

k158

susarak ™" veyahut ister sozIi, isterlerse yazili ya da resmi sekil olarak meydana getirmeleri

153 Berkin-Sekil s. 1181; Deliduman-Noter s. 20; Deliduman-Sekil s. 427; Diindar s. 18; Eren s. 279;
Ermenek, ibrahim: Medeni Usul Hukukunda Sekilcilik (GUHFD 2000/1-2, s. 142-180,
http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/4_8.pdf, E.T. 30.01.2017), s. 145; Géoktiirk s. 9; inan/Yiicel s. 206;
Tug s. 3, 44; Tuncomag-Ders s. 143; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 215. Doktrindeki bir goriige gore
sekil, dar ve genis anlamda sekil olmak iizere ikiye ayrilir. Dar anlamda sekil, s6zlesmenin taraflarinin
iradelerini agiklama bigimiyken genig anlamda sekil, hukuki islemin kurulmasi, gegerli olmasi ya da ispati
icin taraflarin veya kanunun o hukuki islem i¢in 6ngordiigii sekle uygun olarak sdzlesmenin taraflarinin
iradelerini agiklamasidir (Altas s. 60-61).
5% Altas s. 60; Deliduman-Noter s. 20; Deliduman-Sekil s. 427; Diindar s. 18; Eren s. 279; Ermenek s.
145; Kocayusufpasaoglu s. 270; Oguzman/Oz s. 116; Tug s. 3, 44; Tungomag-Ders s. 143; Tuncomag-
Genel Hiikiimler s. 215.
'° Diindar s. 18; Eren s. 279.
1% Antalya s. 324.
57 Acar-Elektronik imza s. 45; Altas s. 48; Antalya s. 324; Berkin-ispat s. 16, 40; Berkin-Sekil s. 1184;
Bozkurt Yasar s. 32; Cernis S. 17; Deliduman-Noter s. 21, 22; Deliduman-Sekil s. 427; Diindar s. 18;
Eren s. 282, 283; Ermenek s. 149; Goktiirk s. 10; inan/Yiicel s. 206; Kilicoglu-Genel Hiikiimler s. 118;
Kocayusufpasaoglu s. 272; Oguzmanlﬁz S. 116; Reisoglu s. 81; Tug s. 3, 5, 6; Tuncomag-Ders s. 145;
Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 217; Ulukapi, Omer: Noter Islemlerinde Sekil (TNBHD 1998/98, s. 1-13),
s. 1. “Kural olarak Bor¢lar Kanunumuzda sozlesmelerin yapilist belli bir sekle baglanmamistir. Deginilen
kural Bor¢lar Kanununun m. 11/I'de "Aktin sihati kanunda serahat olmadik¢a higbir sekle tabi degildir"
hiikmiiyle ifadesini bulur. Ancak, yasa koyucu bazen kamu diizeni bazen de {igiincii kisilerin yararlarinin
korunmas1 ve hukuk giivenliginin saglanmasi amaciyla sekil sart1 aramaktadir. Gergekten, yasanin belli bir
sozlesmenin gegerliligi icin yazili sekil veya resmi sekil aramig olmasi durumunda o sekil sartina uyulmadan
yapilan sozlesmeler gegersizdir. Somut olayda oldugu gibi tapuda kayith bir taginmaz miilkiyetinin nakli
veya nakil vaadi sozlesmelerinin gegerliligi Tiirk Medeni Kanununun 706 ve Borglar Kanununun 213
maddeleri geregince resmi bigimde yapilmasma baglidir. Asil davanin konusunu olusturan 15, 16 ve 32
parsellerin "satig vaadi"ne iligkin sézlesme adi yazili bigimde yapildigindan gegersizdir. Gegersiz sdzlesme
nedeniyle taraflar yekdegerinden verdiklerini isteyebileceklerinden ve davali-birlesen davanin davacisini
satisa karsilik 440.000 Euro 6dedigini kanitladigindan mahkemece bu bedelin istirdatinda yasaya aykiriliktan
fg}z edilemez” (HGK 2008/14-496 E., 2008/502 K., 16.7.2008 T.: Kazanci-igtihat Bilgi Bankast).

Tug s. 28.
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yani, islem iradelerini herhangi bir sekilde agiklamalar1 demektir'>®

. Ancak, s6z veya tavir
gibi isaretler her ne kadar irade agiklamasini ifade etse de, bunlar teknik anlamda sekil
sayilmazlar’®. TBK m. 12°deki buna iliskin diizenlemede, kanunda aksi éngériilmedikge,
sozlesmelerin gegerliliginin higbir sekle bagl olmadigr belirtilmistir. TBK m. 12’deki bu
diizenlemede sadece sozlesmeden bahsedilmisse de kiyas yoluyla, hukuki sonug
dogurmaya yonelik her tiirlii irade beyanma ve tek tarafli hukuki islemlere de sekil

serbestisi ilkesinin kabul edildigi sonucu cikarilmalidir™®.

Sekil serbestisi ilkesi kural olsa da, kanunun ya da taraflarin 6ngordiigii hallerde

sekil mecburiyeti s6z konusu olabilir'®?

. Baska bir deyisle, sekil serbestisi ilkesi kabul
edilmis olsa da bu, yapilan hukuki islemin hicbir sekle bagli olmadan yapilacagi anlaminda
degil, kanunda aksi bir hiikiim bulunmasi halinde ya da kanunda aksi bir hiikiim bulunmasa
bile taraflarca hukuki islemin sekle bagl olarak yapilabilecegi anlamindadir'®®. Asagida da
goriilecegi {izere, bir hukuki islemin kurulmasi i¢in onun belli bir sekilde yapilmasi

ongoriilmiisse, bu sekil gegerlilik seklidir ve bu sekle aykir1 olarak kurulan sézlesmeler

hukuken gegersizdir (TBK m. 12/2).
B) Seklin Tiirleri
I. Kaynaklaria Gore Seklin Tiirleri

Sekil kurali, kanunun ya da taraflarin iradesi ile konulabilir'®*; kanunun acikca
diizenledigi durumlar disinda orf adet hukuku ya da hakimin bosluk yaratmasi yoluyla
konulamaz*®, Ayrica kanun koyucu tarafindan agikca yetki verilmedikce tliziik ya da

yonetmelikle de sekil sarti 6ng6rﬁlemezl66.

%9 piindar s. 18; Eren s. 282; Kilicoglu-Genel Hiikiimler s. 118.

10 rygs. 44,

161 Bozkurt Yasar s. 32; Deliduman-Noter s. 21; Deliduman-Sekil s. 428; Diindar s. 18; Eren s. 282; Tug
s. 9.

162 Altas s. 48; Deliduman-Noter s. 21-22; Deliduman-Sekil s. 428; Diindar s. 18; Eren s. 282; Kiligoglu-
Genel Hiikiimler s. 119; Tug s. 29, 44.

163 Tug s. 3.

164 Altas s. 68; Eren s. 282-283.

%5 Oguzman/Oz s. 117.

186 Bozkurt Yasar s. 32; Eren s. 283.
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1. Kanuni Sekil

Kanunun bazi 6nemli hukuki islemleri bagladig: sekle kanuni sekil denilmektedir™®’.
TBK m. 12’de belirtildigi lizere, kanunda aksi 6ngdriilmedikce sozlesmelerin gecgerliligi
hicbir sekle baglh degildir. Kural sekil serbestligi olmasina ragmen kanun, hem taraflarin
hem de kamunun menfaatini korumak icin bazi sézlesmelerin gecerli bir sekilde kurulmasi
i¢in sekil sart1 éngt')rmﬁstﬁrlﬁs. Bu so6zlesmelere 6rnek olarak, TBK m. 237°de diizenlenen
tasinmaz sattmiyla TBK m. 583’te diizenlenen kefalet sozlesmesini gosterebiliriz. Yargitay
verdigi bir kararda, kanunen ongoriilen seklin taraflarca aksinin kararlastirilamayacagini

belirtmistir'®.
2. Iradi Sekil

TBK m. 17’ye gore, kanun tarafindan sekle baglanmamis bir sézlesmeyi taraflar,
sekle baglayabilirler. Ornegin taraflar, kanunen higbir sekle bagli olmayan kira
sOzlesmesinin yazili sekilde yapilmasini kararlastlrabilirlerlm. Taraflar sekle bagladiklar
bir s6zlesmeyi 6ngoriilen sekilde yapmazlarsa, bu s6zlesme taraflar1 baglamaz (TBK m.17).
Her ne kadar kural olarak iradi sekil gegerlilik sart1 olsa da, bazi istisnai hallerde taraflar,

iradi sekli ispat agisindan kolaylik saglamasi i¢in koyabilirler'”,

Taraflar sozlesmenin sadece yazili sekilde yapilacagini kararlastirmislarsa bu sekil,
kanuni yazili sekildir (TBK m.17/2). Yani taraflar s6zlesmeyi bir sekle baglamiglar ama
hangi sekilde yapilacagini belirtmemislerse, kanunen s6z konusu bu sézlesme adi yazili

sekilde yapilacaktir.

Taraflar s6zlesmenin sekle bagl olarak diizenlenecegine 6nceden’’? veya en gec
s0zlesmeyi yaptiklari anda karar verirlert”. S6zlesmenin sekle bagli olarak yapilacagina

dair taraflar arasinda yapilan sozlesmenin sekli, kanunda herhangi bir sekle

7 inan/Yiicel s. 211; Tug s. 31, 33; Kocayusufpasaoglu s. 272; Tungomag-Ders s. 145; Tuncomag-
Genel Hiikiimler s. 217; Uskiil s. 9.

168 Altas s. 68-69.

169 13, HD 2013/19630 E., 2013/31668 K., 18.12.2013 T. (Kazanci-igtihat Bilgi Bankas1).

10 piindar s. 23; Tuncomag-Ders s. 145; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 217-218.

" Piindar s. 23; inan/Yiicel s. 212; Tun¢omag-Ders s. 146.

Y2 Tug s. 14, 33; Tuncomag-Ders s. 146; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 218.

13 Altas s. 69; Antalya s. 326; Diindar s. 19; Eren s. 284; Kocayusufpasaoglu s. 328; Oguzman/(")z s. 131.
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baglanmadigindan sekle tabi degildir'™

. Taraflarin aralarinda yapacaklar1 hukuki islemin
sekle bagli olarak yapilmasi i¢in yaptiklar1 anlagmay1 degistirme hususunda yapacaklari
anlasma da sekle bagh degildir175. Ornegin taraflar, kira sézlesmesinin noterde diizenleme
seklinde yapilmasini kararlastirmislarsa, bu kira s6zlesmesinin noterde diizenleme seklinde
yapilmasina dair aralarinda yaptiklari anlagsma sekle bagli olmamakla birlikte, daha
sonradan bundan vazgegerek, kira sdzlesmesinin noterde diizenleme seklinde degil de, adi

sekilde yapilmasina yonelik yaptiklar1 anlasma da sekle bagli degildir.

Il. Takip Edilen Amaca Gore Seklin Tiirleri

Bir hususun yazi ile tespit edilmesinde iki amag giidiilebilir; bunlardan ilki, hukuki
islemin maddi hukuk bakimindan gegerliligini saglamak, digeri ise, hukuki islemin medeni

usul hukuku bakimindan ispatini saglamaktir'"®.

1. Gegerlilik Sarti1 Olarak Sekil

Asagida da incelenecegi lizere bir sozlesmenin gegerli bir sekilde kurulmasi igin
ongoriilen sekilde yapilmasi gerekiyorsa buna, gegerlilik sekli denilmektedir . Bir
sozlesme i¢in kanunda sekil sarti ongdriilmiisse, bu sekil sarti kural olarak gegerlilik
seklidir (TBK m. 12/2). Ayrica, sekil kanun tarafindan degil de taraflarca kararlastirilmissa,
18 “Ongoriilen sekle uyulmaksizin

kurulan s6zlesmeler hiikiim dogurmaz” (TBK m. 12/2, c. 2)*"°. TBK m. 12/1°de bahsedilen

ongoriilen sekil karine olarak yine gecerlilik seklidir

7% Antalya s. 326; Oguzman/Oz s. 131.

175 Kocayusufpasaoglu s. 330.

176 Bilge/Onen s. 554-555; Erdemir s. 1236.

Y7 Bkz. asa. § 4._Diindar s. 24; Gorgiin s. 454; inan/Yiicel s. 209; Kocayusufpasaoglu s. 273; Reisoglu s.
81; Tug s. 29, 32; Tungomag-Ders s. 146; Tungomag-Genel Hiikiimler s. 219.

78 Edis s. 377; Tuncomag-Ders s. 146.

179 «“Taginmaz miilkiyetini devir borcu doguran sozlesmelerde Medeni Kanunun 634. maddesinin 1. fikrasi
‘miilkiyeti vadeden akitler resmi sekilde yapilmadik¢a muteber olmazlar.” genel hiikkmiinii getirmektedir.
Borglar Kanununun 213. maddesinde de sozlesmenin bigimi bagligi altinda; tasinmaz satimmnin gegerli
olmasi i¢in getirilen resmi senede baglanmasi sarti, tasinmaz satis vaadi sozlesmeleri i¢in de ongoriilmiistiir.
Bu baglamda 2644 sayili Tapu Kanununun 26. maddesi tasimmaz satislart i¢in tapu sicil muhafiz ya da
memurlarint yetkili kilmigken, 1512 sayili Noterlik Kanununun 60/3 ve 89. maddeleri tasinmaz satis vaadi
sozlesmelerinin noterlerce diizenleme seklinde (resen) yapilacagi kuralini getirmistir.- Bu agik hiikiimler
gostermektedir ki, resmi senede baglanmayan tapuda kayith taginmaz satimlari ile noterde diizenleme
bi¢iminde (resen) yapilmamis olan taginmaz satim vaadine iliskin s6zlesmeler gegersizdir.- Burada kanunun
ongordiigii seklin bir gecerlilik (sthhat) sarti olarak diizenlendigini, buna uyulmadan yapilan
sozlesmeler “gecersizlik” miieyyidesine baglanan sekil eksikliginin hakim tarafindan taraflar ileri
siirmeseler dahi, yargilamanin her asamasinda resen goéz oniine alinmasi gerektigini belirtmekte yarar
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“kanun”dan anlagilmas1 gereken yalnizca maddi hukuk kurallarinin yer aldigi kanunlardir

¢iinkii usul kurallart gegerlilik seklini degil ispat seklini diizenler *® .

Kanunlarda
diizenlenmis olan gegerlilik sekliyle ilgili hiikiimler emredici niteliktedir, taraflar aksini
kararlagtiramazlar'®. Belirtmek gerekir ki, yalmz kanun degil, sozlesmenin taraflari da

sozlesmeyi gegerlilik sartina baglayabilirler™®

. Bu sekilde gecerlilik sartina baglanan bir
sOzlesme Ongoriilen sekilde yapilmazsa, yemin ve ikrar yoluyla da soézlesme gecerli hale
getirilemez*®®. Ornegin, kefalet sozlesmesinde kefilin, kefalet ettigi miktar yazili olarak
gosterilmezse ve imzasini da el yazisi ile atmazsa, bu sozlesme gegerli bir sekilde
kurulmadig: i¢in sdzlesmenin kefil ya da bor¢lu tarafindan yemini veya ikrart ile de
sozlesme gecerli hale getirilemez ™. Yargitay da bu dogrultuda verdigi bir kararda,
“Gegerlik sekline bagli sozlesmelerde kanunun 6ngordiigii sekle uyulmamasi halinde
s0zlesme hiikiimsiiz kalir. Boylece bir s6zlesmenin varligi artik bagka bir delil ile ispat

olunamaz. Ikrar, yemin bu konuda delil olamaz ve gecersizligi hakim re’sen gozetir”

demistir'®.

Sozlesmenin taraflarinca ongoriilen sekil sartinin gecerlilik mi yoksa ispat sekli mi
oldugu konusunda ihtilafa diisiiliirse hakim, bu uyusmazligi, taraf iradelerinin yorumu

suretiyle ¢ozecektir'®.

2. Ispat Sart1 Olarak Sekil

Ispat konusu, Hukuk Muhakemeleri Kanununda diizenlenmistir*®’ (HMK m. 199

vd.). HMK’nin ispata iliskin hiikiimleri ikinci béliimde ayrintilariyla incelenecektir®.

vardir.” HGK 13.02.2003, 14/17-65 (Yllmaz-ispat ve Deliller s. 524, dn. 151; Yilmaz-Yargilama Safhalari
s. 1013-1014, dn. 111).

180 Antalya s. 325.

181 Reisoglu s. 82; Tug s. 10, 31; Yavas-Senetle ispat s. 119; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 503; Yilmaz-
Yargilama Safhalar s. 980, 1014.

182 Altas s. 71; Antalya s. 326; Deliduman-Noter s. 23; Deliduman-Sekil s. 429; inan/Yiicel s. 209; Tug s.
5, 10, 32.

183 Acar-Elektronik imza s. 47; Altas s. 72; Antalya s. 327; Belgesay-Serh s. 148,151; Bilge/Onen s. 555;
Deliduman-Noter s. 25; Deliduman-Sekil s. 431; Erdemir s. 1236, 1237, 1263; Eren s. 286; Gorgiin .
456; Kocayusufpasaoglu s. 274; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 373; Kuru-Ders Kitab1 s. 253; Kuru-istinafl
Usul s. 348; Kuru-Serh 2 s. 2077; Oguzman/Oz s. 116, dn. 338; Ustiindag s. 649; Yavas-Senetle ispat s.
119; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 502, 524, 686; Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 980, 1013, 1196.

184 Altas s. 72; Ansay s. 286; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 393; Eren s. 287; Gorgiin s. 456; Yavas-
Senetle Ispat s. 119; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 503; Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 980.

185 13. HD 26.1.1976, 3715/389 (Yilmaz-ispat ve Deliller s. 524, dn. 151; Yilmaz-Yargilama Safhalari s.
1013, dn. 111).

186 Altas s. 71.
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Kanun ya da taraflar, bir s6zlesmenin ispatini sekil sartina baglamigsa, sdzlesmenin ispati
ancak bu sekle uyularak yapilabilir'®. Her ne kadar bu konuya 2. Bélimde deginecek
olsak da ™ | belirtmek gerekir ki, taraflar, hukuki islemin ispati icin senet
diizenlememislerse yani yazili sekle uymamislarsa, bu islemin varligini ikrar, kesin hiikiim
ya da yemin gibi yollarla da ispat edebilirler*".

Sozlesmeler i¢in kanunda ongoriilen sekil, diger ispat araglarini sinirlamaz'®?

. Ayni
sekilde ispat sekli de, sadece hukuki islemin ispati agisindan Onem tasir, sdzlesmenin
kurulmasi agisindan dnem tasimaz'®. Sézlesmenin kurulmasi i¢in kanunen herhangi bir
sekil sartt 6ngoriilmedigi durumlarda, eger hukuki islemin deger ya da miktari HMK’da
yer alan ispata iligkin parasal sinir1 asiyorsa, bu hukuki iglemin ispat sart1 geregi sekle
baglanmasi gerekir194. Baska bir deyisle, seklin ispat sart1 oldugu hallerde sekle uyulmadan
yapilan sozlesmeler gegerli olmasimna ragmen, bu soézlesmeler ispat agisindan her tiirli
delille ispat edilemezler'®®. Ornegin, yiiz bin liralik bir tasiir malin satimi s6z konusu
oldugunda, bu satim sdézlesmesinin yazili sekilde yapilmasi zorunlu degildir, s6zlii olarak
da yapilabilir ancak, bu satim s6zlesmesinin ispatinin (kanundaki parasal siri1 ge¢mesi
nedeniyle) senetle yapilmas: gerekir™°. Belirtmek gerekir ki, HMK daki ispat hiikiimleri,

Borglar Kanunundaki sekil 6zgiirliigiinii sinirlamaktadir'®’. Ciinkii HMK’ya gore belli bir

miktar1 asan hukuki islemlerin senetle ispati gerektiginden, sekil serbestisi ilkesi geregi

187 Acar-Elektronik imza s. 52 vd.; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirnm s. 379 vd.; Ansay s. 289 vd.;
Arslan/Yilmaz/Taspiar Ayvaz s. 407 vd.; Belgesay-Serh s. 148 vd.; Berkin-Ispat s. 113 vd.; Berkin-
Ispat Mecburiyeti s. 799; Berkin-Usul s. 177 vd.; Bilge/Onen s. 559 vd.; Deynekli s. 47 vd.; Erdemir s.
1235 vd.; Erol s. 102 vd.; Erturgut s. 175 vd.; Goksu, Mustafa: Hukuk Yargilamasinda Elektronik Delil,
Ankara 2011, s. 120 vd.; Goksu-Senetle ispat s. 54 vd.; Gorgiin s. 458 vd.; Kacak s. 419 vd.; Karafakih s.
195 vd.; Karahacioglu/Parlar s. 216 vd.; Karsh s. 522 vd.; Kili¢ s. 2014 vd.; Kilicoglu-El Serhi s. 953 vd.;
Kiper s. 120 vd.; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 388 vd.; Kuru-Ders Kitabi s. 262 vd.; Kuru-istinafli Usul s. 358
vd.; Kuru-Serh 2 s. 2198 vd.; Onen s. 251 vd.; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 747 vd.; Postacioglu-
Memnuiyet s. 16 vd.; Postacioglu-Usul s. 626 vd.; Sungurtekin Ozkan s. 281 vd.: Tanriver s. 850 vd.:
Ulukapi-Usul s. 373 vd.; Umar-Serh s. 617 vd.; Ustiindag s. 636 vd.; Yavas-Senetle Ispat s. 113 vd.;
Yilmaz-ispat ve Deliller s. 572 vd.; Yilmaz-Serh s. 1080 vd.; Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 1066 vd.

188 Bkz. asa. 2. Bolim.

189 Altas s. 72; Reisoglu s. 81.

190 Bk7. aga. 2. BSlim.

191 Bilge/Onen s. 555; Bozkurt Yasar s. 36-37; Erdemir s. 1236; Eren s. 286; Kil¢ s. 1996, 1997;
Kocayusufpasaoglu s. 274.

192 Goktiirk s. 26.

19 Tug s. 30, 32.

194 Belgesay-Serh s. 151; Berkin-ispat s. 20-21; Berkin-Sekil s. 1188-1189; Kuru-Ders Kitab s. 253;
Kuru-Serh 2 s. 2077; Yavas-Senetle ispat s. 117.

% Oguzman/Oz s. 116; Tug s. 53-54.

19 y1lmaz-Serh s. 1082-1083.

197 Altas s. 72; Deliduman-Noter s. 24; Deliduman-Sekil s. 430; Diindar s. 24; Eren s. 286; Tug s. 30;
Tuncomag-Ders s. 147; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 220.
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hukuki iglemi senetle yani yazili sekilde yapmamis olan taraflar bir ihtilaf c¢iktiginda,
HMK’daki ispat hiikiimleri geregince hakliliklarini ispat edemeyeceklerdir. Boylelikle de
kural olan sekil ozgiirliigii ilkesi sinirlanmis olacaktir. Diger taraftan, gecerlilik sekline
iliskin hiikiimler emredici oldugundan taraflarca aksi kararlastirilamaz ancak, ispat sekline

iliskin hiikiimler kamu diizenine iliskin olmadigindan taraflarca aksi kararlastirilabilir™®.

II1. Yapihs Tarzina Gore Seklin Tiirleri
1. Sozlii Sekil

Sozli sekil, hukuki islemin sozlii bir sekilde yapilmasidir. Tiirk Borglar
Kanunu’nda sozlii sekilde yapilacak bir s6zlesme tiirli yokken, Tirk Medeni Kanunu’nda

diizenlenen evlenme akdiyle sozlii vasiyetname szlii sekilde yapilir™®,
2. Yazih Sekil

Yazi unsuru senetlerde vazgegilmez bir unsur iken, kanunda aksine bir hiikiim
olmadikga sézlesmelerde, yazi unsuru vazgegilmez bir unsur degildir®. Ciinkii TBK m. 12
uyarinca, sekil serbestligi ilkesi oldugu i¢in bunun aksini ancak kanun ya da taraflar
belirleyerek sozlesmeyi sekle, ornegin yazili sekle baglayabilirler. Yazili seklin asagida

incelenecegi lizere birkac cesidi vardir.
a. Adi Yazih Sekil

Adi yazili sekil, beyan sahibinin beyanini yazip imzaladigi sekildir®®. Bir sozlesme

202

kurulurken sekil kuralindan bahsedilirse bu, adi yazili sekildir . Bu sekil tiiriinde,

198 peliduman-Noter s. 26; Deliduman-Sekil s. 432; Yavas-Senetle ispat s. 119; Yllmaz-ispat ve Deliller
s. 503, 524-525; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 980; 1014.

199 Altas s. 73; Antalya s. 328; Bozkurt Yasar s. 32-33; Diindar s. 23; Eren s. 302; Ermenek s. 149;
Kilicoglu-Genel Hiikiimler s. 121; Kocayusufpasaoglu s. 276; Tug s. 15, 33, 49; Tun¢omag-Ders s. 148;
Tun¢omag-Genel Hiikiimler s. 220; Ulukapi-Sekil s. 1.

20 Berkin-ispat s. 14; Berkin-Sekil s. 1182.

201 Altas s. 73; Antalya s. 328; Deliduman-Noter s. 27; Deliduman-Sekil s. 432; Eren s. 287; inan/Yiicel s.
214; Kocayusufpasaoglu s. 276; Oguzman/(")z S. 118; Tug s. 15, 34, 52-53; Tuncomag-Ders s. 149;
Tun¢omag-Genel Hiikiimler s. 221.

202 Altas s. 73, Deliduman-Noter s. 27; Deliduman-Sekil s. 433; Eren s. 287; Tuncomag-Ders s. 148;
Yllmaz—ispat ve Deliller s. 525, 686; Yilmaz-Yargilama Safhalar: s. 1015, 1197.

34



sozlesmenin gegerliligi icin yazili sekle resmiyet verecek bir kisi ya da makama ihtiyag

203

yoktur®”. Adi yazili sekil, yukarida senedin unsurlarinda agiklandigi tizere metin ve imza

unsurlarini igermektedir204.

Yazili sekle tabi olan bir hukuki islemde metnin imza atanlar; yani borg¢ altina

205

girenler tarafindan yazilmasina gerek yoktur”™. Ayrica yazili sekle tabi olan bir islemin

ana dilde de yazilmasi sart degildirZOG.

TBK m. 14/2’de mektup, telgraf, faks gibi iletisim araglarinin hangi kosullarda
yazili sekil yerine gececegi diizenlenmistir. Bu maddeye gore, mektubun yazili sekil yerine
gecebilmesi i¢in imzalanmis olmasi, telgrafin asillarinin borg altina girenler tarafindan
imzalanmis olmasi, faks ve buna benzer iletisim araglarinca gonderilen metinlerin Karsi
tarafca teyit edilmis olmasi gerekmektedir (TBK m. 14/2). Ayrica “... giivenli elektronik
imza ile gonderilip saklanabilen metinler de yazili sekil yerine geger” (TBK m. 14/2).
Metni imzalanmamig olan telgrafin yazili sekil yerine gegebilmesi i¢in telgrafi gonderenin

teyit etmis olmast gerekirzm,

Fotokopide yer alan metinde imza bulunsa bile, s6z konusu bu imza islak imza

olmadigindan yazili sekil sart1 gergceklesmis sayllmazzos.

TBK m. 184’te alacagin temlikinin yazili sekilde yapilacagi diizenlenmistir.

Alacagin temliki yazili sekilde yapilmazsa, alacagi temlik edenin temligin varligini ikrar

veya kabul etmesi, alacagin temlikini gecerli hale getirmezzog.

203 Kilicoglu-Genel Hiikiimler s. 121; Tug s. 15, 34, 52-53; Ulukap1-Sekil s. 1-2.

204 Bkz. yuk. s. 16 vd.; Altas s. 73; Antalya s. 329; Bozkurt Yasar s. 33; Deliduman-Noter s. 27;
Deliduman-Sekil s. 433; Eren s. 288; Tug s. 11, 34, 54; Tungomag-Ders s. 149; Tuncomag-Genel
Hiikiimler s. 221.

% Goktiirk s. 31.

2% Goktiirk s. 31-32.

27 Antalya s. 332.

2% Antalya s. 332.

2% Tug s. 106.

35



b. Mevsuf (Nitelikli) Yazih Sekil

Kanunda, bir sdzlesmenin yazili sekilde yapilmasi gerektigi belirtilmekle beraber
bu sdzlesmenin kapsamina giren bazi kosullar da dngoériilmiisse buna, mevsuf yazili sekil

210, Omegin, TBK m. 583’te kefalet sdzlesmesinin sekli diizenlenmistir.

denilmektedir
Buna gore, kefalet sozlesmesi yazili sekle tabidir. Ancak kefilin sorumlu olacagi azami
miktar ile kefalet tarihinin kefilin kendi el yazisi ile belirtilmesi gerekir. Aksi halde kefalet
sozlesmesi gegersiz olur (TBK m.583/1). Kefalet s6zlesmesi mevsuf yazili sekle tabi
oldugu icin yazili sekilde yapilmasindan baska kanun geregi sozlesmede bulunmasi
gereken unsurlar da s6z konusudur. Tiim bu sekle aykir1 yapilacak bir kefalet s6zlesmesi
gecerli olmayacaktir. Ayrica, sekle aykirt yapilmis olan kefalet s6zlesmesine, kefilin icazet
vermesi sozlesmeyi gegerli hale getirmez; yine sekle aykiri yapilmis olan kefalet

211

sozlesmesinin varlig tanikla, ikrarla ya da yeminle ispat edilemez®™". Ancak, sekle uygun

olarak yapilan kefalet sdzlesmesi kaybolsa ya da imha edilse bile gecerliligini koruyacagi

icin bunun varlig, kefilin ikrar1 ya da ona yapilacak yemin teklifiyle ispat edilebilir®*?.

c. Resmi Sekil

Devlet tarafindan gorevlendirilen kisinin, kanunun kendisine verdigi yetkiye
dayanarak kanunun ongordigii sekil ve sartlara uygun bir sekilde hukuki islem ve
sOzlesme yapmasina resmi sekil denilmektedir®®. Resmi sekil icerik agisindan adi yazil
sekille ayn1 olmakla birlikte, adi yazili sekil taraflarca yapilirken resmi sekil, taraflarla
birlikte resmi bir makam ya da devlet giivencesiyle donatilmus kisilerce yapilir®*. Bu
nedenle, adi yazili sekilde yapilan bir s6zlegsmenin resmi sekilde yapilmasi miimkiinken?",

resmi sekilde yapilmasi gereken bir s6zlesme adi sekilde yapllama2216.

219 Kiligoglu-Genel Hiikiimler s. 121.

2 Tug s. 109.

212 Tug s. 109.

23 Altas s. 78; Antalya s. 342; Bozkurt Yasar s. 34; Deliduman-Noter s. 28; Deliduman-Sekil s. 433;
Eren s. 298; Kocayusufpasaoglu s. 276; Tug s. 64.

214 Altas s. 79; Deliduman-Noter s. 28; Deliduman-Sekil s. 433; Eren s. 298; Tug s. 64; Tungomag-Ders s.
153-154; Tungcomag-Genel Hiikiimler s. 230.

215 Aksi goriis igin bkz. Goktiirk s. 12-14.

218 Altas s. 79.
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TBK m. 237°de taginmaz satisinin gegerli olabilmesi i¢in sdzlesmenin resmi sekilde
yapilmasi gerektigi diizenlenmistir. Ayn1 maddede, tasinmaz satis vaadi, geri alim ve alim
sozlesmelerinin resmi sekilde diizenlenmedikge gegerli olmayacagi belirtilmistir. Yine
Tirk Medeni Kanun’un 706. maddesinde, tasinmaz miilkiyetinin devrini amaglayan

sozlesmelerin resmi sekilde yapilmadikg¢a gegerli olmayacagi diizenlenmistir.

Tirk Borglar Kanunu’nda resmi sekli gergeklestirecek makamlar gosterilmemis
olsa da, Tirk Hukuk mevzuatina gore resmi sekli gergeklestirecek makamlarin sulh hakimi,

.. - oo w1 217
noter ve tapu sicil memurlart oldugu goriiliir™".

Resmi sekilde islemi yapan memur, hukuki islem hakkinda taraflan
bilgilendirdiginden, taraflarin diisiinmeden acele karar vermesinin Oniine gecilir ve
yapilacak hukuki islem, isin ehli kisilerce kaleme alinacagi i¢in hukuki islemin i¢erigi hem

aciklik kazanmis olur hem de hukuki islemin ispat1 kolaylagmis olur?*®,
d. Resmi Sicillere Tescil ve Ilanda Sekil

Baz1 hukuki islemlerin gegerli bir sekilde kurulabilmesi ig¢in bunlarin resmi sicile
tescili gerekebilir™™®. Ornegin TMK m. 1021°de kurulmasi kanunen tescile tabi olan ayni
haklarin tescil edilmedik¢e varlik kazanamayacagi diizenlenmistir. Boyle bir durumda
hukuki islem, sicile tescil edilmedik¢e gegerlilik kazanamayacagi i¢cin®®® bu anlamda tescil,
sekil olarak kabul edilebilir?®!. Tescil, resmi memurlar tarafindan, kanunda ongoriilen
hukuki islemlerin belirli sicillere yazilarak, hukuki islemin gecerliliginin ve tligiincii kisilere
kars1 aleniyetinin saglanmasidir 222, Ornegin TMK’ya gore ayni haklarm kurulmasi,

degistirilmesi, kaldirilmasi tapu siciline yapilacak bir tescil ile olur®,

27 Antalya s. 344; Eren s. 299; Tug s. 16, 66.

218 Altas s. 79; Deliduman-Noter s. 28; Deliduman-Sekil s. 433; Eren s. 299; Kili¢ s. 2005-2006; Tug s. 64;
Tuncomag-Ders s. 154; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 231.

219 Altas s. 80; Eren s. 301; inan/Yiicel s. 213; Tug s. 35; Reisoglu s. 96; Tuncomag-Ders s. 148; Uskiil s.
9.

20 Eren's. 301.

2L Erens. 301. Aksi goriis icin bkz. Altas s. 80; Kocayusufpasaoglu s. 271.

222 Bozkurt Yasar s. 37; Tug s. 79; Tuncomag-Ders s. 148.

22 Erens. 301; Tugs. 79.
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Tescilin farkli nitelikleri vardir: Tescil, bir hakkin kurulmasi s6z konusu oldugunda
kurucu (6rnegin vakif sicili), hakkin kuruldugunun tgilincii kisilere duyurulmasi sz
konusu oldugunda bildirici (6rnegin evlenme sicili) ve hakkin hem kurulmasi hem de

duyurulmast bakimmdan da kurucu ve bildirici (6rnegin tapu sicili ) nitelige sahiptir®*.

TMK m. 1013/1’e gore tescil, tasarrufa konu edilen tasinmazin malikinin yazili
olarak yapacagi istem iizerine yapilir. Yalniz, tescilin yapilabilmesi i¢in istemde bulunan
kisinin tasarruf yetkisinin ve tescilin yapilmasina neden olan hukuki sebebin belgelenmesi

gerekir (TMK m. 1015/1).

[lan, belli bir durumun ya da hukuki islemin iiciincii kisiler tarafindan bilinmesi
amactyla yapilan duyurudur®®. ilan da bir sekil sartidir ve kanun, bazi islemlerin topluma
duyurulmasmnin saglanmasi igin ilan yoluyla yapilmasimni éngérmiistiir’®. TMK’ya gore,

gaiplik kararinin, merkezi sicile kaydedilen vakiflarin ilan1 gerekmektedir227.

Borglar Kanunu sekil serbestisi ilkesini benimseyerek ilani herhangi bir sekle
baglamamis; ilanin gazete, radyo, televizyon, duvarlara ilan asmak, yiiksek sesle bagirmak
ya da hoparlérden anons etmek yoluyla yapilmasinmi miimkiin kilmakla birlikte bazi
durumlarda, hukuki islemlerin ilan1 (6rnegin, TMK m. 33/2’deki gaiplik ilani) sekle

baglanmlsUrZZS.
C) Sekle Bagh Sozlesmelerin Degistirilmesi

TBK m. 13’te kanunda yazili sekilde yapilmasi Ongoriilen bir soézlesmenin
degistirilmesinde de yazili sekle uyulacagi diizenlenmistir. Bu diizenlemede “kanunda”
denildigi i¢cin kanunun 6ngdrdiigii sekil sarti disinda taraflarca ongdriilen sekil sart1 s6z

konusu oldugunda, bu sekil sartina gére diizenlenmis olan sdzlesmenin degistirilmesinde

224 Tug s. 80, 81.

225 Bozkurt Yasar s. 39; inan/Yiicel s. 213; Tug s. 35, 91.

226 Eren's. 301; Tug s. 91; Tuncomag-Ders s. 148; Uskiil s. 10. “ilan da resmi seklin tiirlerinden birisi degil,
yapilan islemin dis diinyaya bildirilmesi; duyurulmasidir. ilan edilmeden de islem taraflar arasinda vardur,
ilanla; yapilan islem sadece ilgili diger kisilere duyurulmak istenmektedir” (Altas s. 81).

221 Altas s. 81; Bozkurt Yasar s. 39; Eren s. 301; Tug s. 91; Tungomag-Ders s. 148.

28 Tug s. 93.
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aym1 sekle uyma mecburiyeti yoktur®®. Fakat s6zlesmenin taraflar, sézlesmede yapilacak
olan degisikliklerin de sekle bagli olarak yapilmasim kararlastirabilirler. Diger yandan
taraflar, TBK m. 13’teki kurala ragmen gegerlilik sekline bagli bir sozlesmenin
degistirilmesini ayn1 sekle uyarak yapmadiklari halde, uzun siiren eylemli uygulamalari
varsa, artik sozlesme degisikliginin sekle uygun yapilmadiginin ileri siiriilmesi diiriistliik

kuraliyla bagdasmaz®®.

TBK m. 13’teki kural, yazili gegerlilik sekli disindaki sekiller hakkinda da
uygulanacaktir (TBK m. 13/2). Yani kanun, sézlesmenin kurulmasi i¢in hangi sekil sartini
6ngdrmiisse, bu sozlesmenin degistirilmesinde de yine aym sekle uyulacaktir %2 .
Diizenleme bi¢iminde yapilan noter senedinde yapilacak olan degisiklik ve diizeltmelerin
de NK m. 81 ve TBK m. 13 geregince ayn1 sekilde yani yine diizenleme bi¢imindeki noter

2 Yargitay’m da bu konuya iliskin verdigi bir karar

senediyle yapilmasi gerekecektir
ornek gosterecek olursak; “Karara konu olan olayda taraflar arasinda noterde resmi yazili
sekilde kat karsiligi insaat sozlesmesi akdedilmistir. Ancak taraflar daha sonradan
yiiklenicinin insaat1 geciktirmesi halinde ddeyecegi cezai sart ile ilgili olarak adi yazili
sekilde bir sozlesme degisikligi yapmislardir. Yiiklenicinin ingaati geciktirmesi nedeniyle
arsa sahibinin agmis oldugu cezai sart alacagt mahkemece kabul edilmis, bu karar Yargitay
15. HD tarafindan bozulmus, mahkemenin direnme karar1 Yargitay Hukuk Genel Kurulu
tarafindan “resmi yazili sekilde akdedilen kat karsiligi insaat s6zlesmesinin
degistirilmesinin de BK. md. 12 hikmii geregince ayni sekilde yapilmasi gerektigi

gerekgesiyle” bozulmustur” 234

. Eger bir hukuki islem icin birden ¢ok yazili sekil
ongoriilmiisse, bu yazili sekillerden biriyle yapilan hukuki islemin degistirilmesinde veya
kaldirilmasinda ayni sekle uyulmasi gerekmez; o islem ic¢in kanunda Ongoriilen diger

sekillerden biriyle de hukuki islem degistirilebilir veya kaldirilabilir®®®.

Kanunda yazili sekilde yapilmasi dngoriilen sézlesmenin degistirilmesinde de yine

ayni sekle uyulacagi kural,, sdzlesme metniyle ¢elismeyen yan hiikiimler hakkinda

229 Altas s. 82; Eren s. 304; Kilicoglu-Genel Hiikiimler s. 154; Tug s. 12, 14, 127.

20 Tug s. 54, 127.

21 Kihigoglu-Genel Hiikiimler s. 156.

32 Kih¢oglu-Genel Hiikiimler s. 155.

233 Y1lmaz-ispat ve Deliller s. 539; Yilmaz-Yargilama Safhalar1 s. 1026-1027.

24 Yargitay HGK 19.03.2003, E. 2003/15-124, K. 2003/175 (Kilicoglu-Genel Hiikiimler s. 139, dn. 119).
% Kuru-Serh 2 s. 23509.
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uygulanmaz (TBK m. 13/1, c. 2). S6z konusu bu yan hiikiimler; s6zlesmeye ters diismeyen,
taraflarin tistlendikleri edimlerin kapsamini genisletmeyen tamamlayici yan hiikiimlerdir®®®.
Ornegin, sdzlesmede ifa yeri ve zamam ile ilgili bir hiikiim yoksa daha sonradan buna
iliskin bir anlasma yapildiginda, gecerlilik agisindan bu anlagsmanin sekle bagli olarak
yapilmasi gerekmedigi halde, ispat agisindan eger HMK’daki parasal sinir1 gegiyorsa
sdzlesme, sekle bagl olarak yapilmalidir®’. Diger taraftan, sdzlesmenin esasli unsurunda
bir degisiklik so6z konusu olacaksa, o zaman TBK m.13/1’deki kurala uyulmasi
gerekecektir % . Bu kurala uyulmadan bir degisiklik yapilirsa bu degisiklik gecerli

olmayacagindan, sdzlesme eski haliyle devam edecektir?®®

. Boylelikle sozlesme kanun
geregi hangi sekilde yapilmigsa, sozlesmenin esasli unsurundaki degisikligin de aymi
sekilde yapilmasi gerekecektir. Ornegin resmi sekilde yapilan tasmmaz satiminin tarihi

degistirilmek istendiginde, bu degisikligin de resmi sekilde yapilmasi gerekir24o.

Sozlesmenin  degistirilmesinden maksat, sozlesmenin esasli  noktalarinin

kaldiriimasi, agirlastiriimas, hafifletilmesi ya da yeni hususlarin eklenmesidir®®.

1512 sayili Noterlik Kanununun 81. maddesindeki bu konuya iligkin diizenlemede,
noterlik islemlerinde yapilan ¢ikintilarin ilgilinin imzasini ve noterin onayini tagimadigi
takdirde gegerli olmayacagi ve cikintilarin el yazisi ile yapilamayacagi diizenlenmistir.
Noterlik isleminin tamamlanmasindan sonra iglemin degistirilmesi, iptali, feshi veya
onceki iglemin nitelik ve degerini degistirmeyen nitelikteki bir diizeltmenin s6z konusu
olmasi durumunda bunun, 6nceki islemin yapildigi sekle uygun bir islemle yapilacagi
diizenlenmistir. Yani NK m.81°deki bu diizenleme, TBK m. 13’teki diizenlemeye paralel
olarak, noterlik islemlerinin degistirilmesi durumunda da islemin, onceki islemin sekliyle
ayni sekilde yapilmasi gerektigini belirtmistir. Ancak taraflar, gegerlilik sekline tabi
olmayan bir hukuki islemi noterde yapmislarsa, bu ispat sarti oldugundan, bu islemde
yapilacak degisikligin mutlaka noterde yapilmasi gerekmez, degisiklik adi senetle de

yap11abi1ir242.

2% Antalya s. 349; Eren s. 303; Tug s. 127.

27 Kuru-Serh 2 s. 2361; Tun¢omag-Ders s. 156; Tun¢comag-Genel Hiikiimler s. 234.

238 Altas s. 81-82; Eren s. 302; Tuncomag-Ders s. 157; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 235.
239 Goktiirk s. 29; Tug s. 127; Tuncomag-Ders s. 157.

20 Tug s. 127.

21 Altas s. 82; Erens. 302.

2 Kuru-Serh 2 s. 2364.
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Son olarak bu konuyu bitirmeden once yukarida anlatilanlarla ilgisi bulunan ibra
meselesine de deginmek gerekir. TBK m. 132°de, borcu doguran islemin kanunen ya da
taraflarca sekle baglanmis olmasi halinde, taraflarca borg, kismen ya da tamamen ibra
s0zlesmesi ile ortadan kaldirilacaksa, bu ibra s6zlesmesinin sekle bagli olmadan yapilacagi
diizenlenmigstir. TBK m. 13’teki hiikiim, her ne kadar kanunen sekle bagli olan
sOzlesmelerin degistirilmesinin yine ayni sekilde yapilacagimi diizenlemisse de, TBK m.
132°deki hiikiimde, borcu doguran islem, kanunen ya da taraflarca sekle bagli olarak
yapilmis olsa da borcun, ibra s6zlesmesiyle birlikte higbir sekle bagli olmadan kismen ya
da tamamen ortadan kaldirilabilecegi diizenlenmistir. Bu iki hiikiim birlikte dikkate

243

alindiginda, borgtan tam veya kismi kurtarma TBK m. 13’{in istisnasidir™”. Ancak ibranin

sekle bagli olmadan yapilabilmesi icin degistirilen, kaldirilan ya da azaltilan edimin

sozlesmenin tek igerigini olusturmasi gerekir 2

. Aksi durumda yani, kismen ya da
tamamen ibra edilecek edim, sozlesmenin tek igerigi olmadigi i¢in ibradan sonra da
sozlesme degismis haliyle devam edecekse, bu durumda yapilacak olan ibra sekle
bag11d1r245. Yalniz sunu da eklemek gerekir ki, uyusmazlik halinde ibra sdzlesmesinin
sekle baglanmamis olmasi, HMK’daki ispat kurallar1 agisindan bir sorun teskil edebilecek

mahiyettedir?*®

. Clinkii ispat kurallarina gore, senetle ispat edilmesi gereken bir husus
oldugunda, ibra sozlesmesinin senede baglanmamis olmasi, o hususun ispatini

zorlastiracagi i¢in o hususa dayanan tarafin aleyhine bir durum yaratabilecektir.
D) Sekle Bagh Sozlesmelerin Ortadan Kaldirilmasi

TBK m. 132’de her ne kadar ibra miiessesesi dlizenlenmis olsa da, s6zlesmelerin
ortadan kaldirilmasma dair TBK’da herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir®’. Hal boyle
olmakla birlikte doktrindeki bir goriise gore, sekle bagli bir sdzlesmenin kismen sona
erdirilmesi aslinda sozlesmenin degistirilmesi anlamina geldiginden, yapilacak kismi bir
sona erdirmenin de TBK m. 13 uyarinca sekle bagli olmasi gerekir**®. Ancak bir
sOzlesmenin sona ermesi o sdzlesmeyi tamamen ortadan kaldirtyorsa, bu ortadan kalkma

bir ibra anlamina geldigi i¢in TBK m. 13 hiikmii uygulanmaz ve bdylelikle, ortadan

223 Eren s. 303.

24 Altas s. 83; Eren s. 303.
245 Altas s. 83; Eren s. 303.
28 Eren s. 304.

%7 Erens. 304; Tugs. 127.
248 Altas s. 86.
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kaldirma islemi higbir sekle bagli olmadan gergeklestirilir249. Fakat kanun, vasiyetnameden
donme (TMK m. 542) ve miras sozlesmesinin ortadan kaldirilmasi (TMK m. 546) gibi
hukuki islemleri sekle baglamlstlr25o. Doktrindeki diger bir goriise gore, Borglar Kanunu,
sozlesmenin degistirilmesini sekle bagladigi i¢in ortadan kaldirilmasinin da sekle bagl

oldugunun kabul edilmesi gerekir®".

E) Sekle Uyulmamasinin Sonuclari

TBK m. 12/2°deki diizenlemede, kanunda 6ngdriilen seklin kural olarak gegerlilik
sekli oldugu ve oOngorilen bu sekle uyulmaksizin yapilan sozlesmelerin hiikiim
dogurmayacagi belirtilmistir. Bu diizenlemede yer alan hiikiimsiizliik halinin, kesin
hiikiimsiizliik (butlan) oldugu kabul edilmektedir®2. Yani islem batildir®®. Doktrinde bu
konuya iligkin olarak farkli goriisler mevcut olsa da, en ¢ok kabul goren goriis, gegerlilik
sekline bagli olan sozlesmelerin bu sekle aykirt olarak yapilmasi durumunda s6zlesmenin
kesin hiikiimsiiz olacag1 goriisiidiir 254 Yargitay I¢tihadi Birlestirme Kararinda, “Bu
gecersizligin hukuki mahiyeti doktrinde tartismali olup, klasik olarak nitelenen "butlan"
goriigiine karsi son yillarda "kendine 6zgiin gegersizlik gorlisii" de savunulmakta ve sekil
kurallarmin amagsal yorumundan hareketle ( Sekil noksanliginin herkes tarafindan degil,
bundan zarar goren taraf¢a def’i olarak ileri siiriilebilecegi; sekil noksanliginin hakim
tarafindan re’sen gozetilemiyecegi... ) ileri siiriilmekte ise de; Isvigre Federal Mahkemesi
gibi, Yargitay butlan goriisiinii benimsemektedir. Bu itibarla, kanunda 6ngoriilen sekil sarti,
emredici niteliktedir ve hakim sekil noksanligimi ( taraflar ileri siirmemis olsalar dahi
yargilamanin her safhasinda ) re’sen gozoniine almak zorundadir. Keza, gegersiz bir
sozlesmeyi ifadan kacinmak, kural olarak, ahlaka aykirilik teskil etmez; ifa edilmeyen
edimlerin ifasi istenemez ve karsi tarafin iyi niyeti gozoniinde tutulamaz”?*° diyerek,
gecerlilik sekline aykirt olarak yapilan hukuki islemlerin butlan yaptirimina tabi olacagim

ve ifadan ka¢inmanin ahlaka aykirilik teskil etmeyecegini kabul etmistir.

9 Altas s. 86.

20 Eren s, 304.

! Tungomag-Ders s. 157.

%2 Antalya s. 350; Eren s. 305; Kilicoglu-Genel Hiikiimler s. 158; Oguzman/Oz s. 126-127; Tug s. 132.
23 Ermenek s. 150; Tungcomag-Ders s. 157; Tun¢comag-Genel Hiikiimler s. 236.

2 Oguzman/Oz s. 127.

2> YIBK 1987/2 E., 1988/2 K., 30.9.1988 T. (Kazanci-i¢tihat Bilgi Bankas1).
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Sozlesmenin kesin hiikkiimsiiz olmast sonucunda, bu hiikiimsiizligi ya da sekle

aykirihig taraflar veya taraflar disindaki kisiler ileri siirebilecek, hakim de bu durumu

k256

re’sen nazara alabilecek™", s6zlesmenin hiikiimsiizliigli her zaman ileri siiriilebilecegi i¢in

k®' ve taraflar hiikiimsiiz

zaman igerisinde hiikiimsiiz olan islem gecerli hale gelemeyece
olan bu s6zlesmeye gore ifa ettikleri edimleri istihkak ya da sebepsiz zenginlesme davasi
acarak geri isteyebileceklerdirzsg. Ayrica, sOzlesmenin gegersiz olmasi nedeniyle zarara

ugrayan taraf, TBK m. 49/2’ye gore zararinin tazminini de talep edebilecektir®®®.

Kesin hiikiimsiizlik goriisiine gore, gecerlilik sekline uyulmaksizin yapilan
sOzlesmenin edimleri, bilerek ve isteyerek taraflarca tiimiiyle ifa edilmisse, sekil noksanligi
nedeniyle bu edimlerin iadesini istemek hem diiriistliik kuralina aykirilik teskil edecek hem
de hakkin koétiiye kullanilmasina sebebiyet verecektir 2. Ayrica taraflardan biri, diger
tarafi aldatarak sekil noksanligina sebep olmussa ya da sekil noksanligini bildigi halde
bunu diizelttirmemisse, daha sonra bu sekil noksanligini ileri stirmesi diiriistliik kuralina ve
ahlaka aykirilik teskil edecegi icin sdzlesmenin hiikiimsiizligiini saglayamaz 261
Boylelikle bu iki durumda s6zlesme, her ne kadar gecerlilik sekline aykir1 yapildig: icin
hiikiimsiiz sayilmas1 gerekirse de, hiikiimsiiz sayilmayacak ve sakat olan s6zlesme saglik

262

kazanacaktir™. Ancak bir kimse, sdzlesmeyle bagl oldugu inanci igerisinde s6zlesmenin

%6 Bozkurt Yasar s. 41; Diindar s. 24; Tug s. 10, 31; Tungomag-Ders s. 157; Tun¢omag-Genel
Hiikiimler s. 236.

%7 Oguzman/Oz s. 127.

%8 Antalya s. 351; Eren s. 305; Kihgoglu-Genel Hiikiimler s. 158. “Dava, 2918 sayili Yasanm 20/d
maddesi hiikmiine aykirt olarak yapilan ara¢ satisina gore miilkiyeti verilmeyen ara¢ i¢in 0denen satis
bedelinin tahsiline iliskindir. Trafik siciline kayitli araglarin miilkiyetinin devrini Ongdren her tiirlii
sozlesmelerin gecerliligi 2918 sayili Kanunun 20/d maddesi uyarinca resmi sekilde yapilmalarina baglidir.
Burada sozii edilen resmi sekil, sdzlesmenin noterde re'sen diizenleme seklinde yapilmasidir. Bu sekil sarti
gecerlilik sart1 olup, bu sekle uygun yapilmayan sdzlesmeler bastan itibaren gegersizdir. Gegersiz s6zlesmeler
ise taraflar i¢in hak ve bor¢ dogurmazlar. Taraflar, aldiklarimi sebepsiz zenginlesme kurallarima gore,
birbirlerine ayni anda iade ile ylikiimliidiirler. Davaci ancak, haricen satin aldig1 aracin davaliya iadesi etmesi
kosulu ile, verdigi satis bedelini geri istemek hakina haizdir” (3. HD 2014/20571 E., 2015/16692 K.,
27.10.2015 T.: Kazanci-Igtihat Bilgi Bankas1).

29 Edis s. 355; Eren s. 306; Kilicoglu-Genel Hiikiimler s. 158; Tug s. 10. “Ancak burada karsi yam
sozlesmeyi sekilsiz yapmaga sevkedip sonradan sekil eksikligini 6ne siirmenin BK. 41/I1 ye degil de
miizakereye girismeden dogan borg iliskisi ne, (culpa in conrahendo’ya) aykirilik bi¢iminde nitelenmesi daha
isabetli olur kamisindayim” (Tun¢omag-Genel Hiikiimler s. 237).

0 Eren s. 305; Kocayusufpasaoglu s. 323; Oguzman/Oz s. 129; Tuncomag-Ders s. 158; Tuncomag-
Genel Hiikiimler s. 237, 238.

21 Antalya s. 352; Edis s. 350; Eren s. 306, 309; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 236, 238.

%2 Edis s. 352; Eren s. 305, 306; Kocayusufpasaoglu s. 324. “Burada gegersiz olan bir sézlesmenin
sonradan diizeltilmesi degil, gecersizligin TMK. m. 2/ hilkkmii ile ortadan kalkarak sozlesmenin
baslangigtan itibaren kurulmus sayilmasi s6z konusudur” (Antalya s. 353).
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geregini yerine getirdikten sonra sekil eksikligini 6grenmisse, gegersizligi ileri stirmesi

hakkin kétiiye kullamilmasi olarak nitelenemez®.

Sekil eksikliginin ileri siiriilmesinin hakkin kotiiye kullanimi olarak nitelenmesi,
kisilerin ya da 6zel yararlarin sekille korunmaya calisilmasi halinde s6z konusu olurken,
kamu yarar1 diislincesiyle seklin 6ngoriildiigii durumlarda, hakkin kétliye kullanimi sz
konusu olmaz ?**. Sozlesmenin hiikiimsiizligiiniin ileri siiriilmesinin hakkin kdtiiye
kullanilmas1 ya da diiriistliik kuralina aykirilik teskil edip etmeyecegini hakim somut olaya

gore degerlendirecektir®®,

TMK m. 2/2°de diizenlenen diiriistliik kuralinin korumasindan yararlanan taraf,
sekle aykirt olarak yapilan s6zlesmenin, TMK m.2/2’deki diizenleme sayesinde gegerlilik
kazanmasi sonucunda, sézlesmenin aynen ifasini isteyebilir®®; bu séz konusu degilse, ifa
yerine ge¢mek ilizere tazminat talep edebilir ancak, hakkin koétiiye kullanilmasi s6z konusu
olmadig1 icin sozlesmenin sekil eksikligi nedeniyle gegersiz sayilmasi gerektigi

durumlarda, diger tarafin, culpa in contrahendo’dan dogan sorumlulugu saklidir®®’.

TBK m. 12/2’de diizenlenen hiikiimsiizliikk halinin kesin hiikiimsiizliik olmas1
gorlisiinden bagka doktrinde, bu hiikiimsiizliigiin kendine 6zgii bir hiikiimsiizliik oldugu
goriisii de vardir’®®. Bu goriise gore, sekil eksikligi herkes tarafindan degil sadece taraflarca
ileri siiriilebilecegi igin hakim hiikiimsiizligii kendiliginden dikkate alamayacak *®° ve

hiikiimsiizliik sonradan diizeltilebilecektir®™®.

2 Edis s. 351, 352.

2 Edis s. 349.

25 Antalya s. 351; Eren s. 306; Oguzman/Oz s. 128.

266 Kocayusufpasaoglu s. 326; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 237. “Taraflar arasindaki s6zlesmenin 5 yil
gibi uzunca sayilabilecek bir siire yerine getirilmesine ve karsilikli edimlerin ifa edilmis olmasina ragmen
davaci tarafin sekle aykirilik, gegersizlik iddialarini ortaya atmasi, iyiniyetle bagdagmaz, yasal himaye
gdremez” (11. HD 1997/10396 E., 1998/1278 K., 2.3.1998 T.: Kazanci-Igtihat Bilgi Bankast).

%7 Antalya s. 353; Edis s. 355.

28 Antalya s. 350; Eren s. 307; Kilioglu-Genel Hiikiimler s. 158; Oguzman/Oz s. 127; Tug s. 133.

29 Antalya s. 350; Kihg s. 2011; Kihicoglu-Genel Hiikiimler s. 158.

" Eren s. 307; Oguzman/QOz s. 127.
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F) Sekil Eksikligi Nedeniyle Sakat Olan Bir Sozlesmenin Baska Bir Hukuki

Isleme Déniismesi (Tahvil)

Sekle bagl bir islem, yapilmasi gerektigi sekle aykiri olarak yapilmis; ancak s6z
konusu bu islem, hizmet edecegi amaca uygun baska bir islemin sekline uygun yapilmissa
ve taraflar da yaptiklari islemin gegersiz oldugunu bilselerdi sekle uygun olan diger islemi
yapacaklardiysa, sekle aykir1 olarak yapilmis olan islem, gegerli sekilde kurulmus olan
islem yerine geger271. Hukukta bu isleme “tahvil” ad1 verilir. Bu doniisiime yani tahvile bir
ornek verecek olursak, tasinmaz satisinin tapu yerine noterde yapilmis olmast durumunda,
tasinmaz satist sekle uygun yapilmadigi i¢in aslinda gegersiz olmasi gerekirken, ayni
amaca hizmet eden tasinmaz satis vaadinin sekline uygun yapildigi i¢in taginmaz satisi

tahvil edilecek ve tasinmaz satis vaadi olarak gegerliligini muhafaza edecektir®’.

"t Antalya s. 350; Eren s. 310-311; Oguzman/Oz s. 128.
2 Erens. 311; Oguzman/Oz s. 128.
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§ 4. GECERLILIK KAVRAMI

A) Genel Olarak Sozlesmenin Gegerliligi

Bir sozlesmenin hukuken gegerli bir sekilde kurulabilmesi igin taraflarin
iradelerinin belli bir sekle uygun olarak agiklanmasi mecburiyetine gegerlilik sekli denir®”>,
Bu sekle aykirt olarak kurulan sdzlesmeler, hukuken gecerli olarak kurulmadiklart i¢in®"*,
hiikiim dogurmayacaklardir (TBK m. 12/2, c. 2). Kanun, sézlesmenin kurulmasi igin bir
sekil sart1 ongdrmiigse, bu sézleme yapilmadan 6nce yapilan 6n sdzlesmede de ayni sekil

sart1 aranir’’”.

TBK m. 237’de taginmaz satisinin, taginmaz satig vaadinin, geri alim ve alim
sozlesmelerinin resmi sekilde diizenlenmedik¢e gegerli olmayacagi belirtilmistir. Bu
hiiklimde, sayilan bu hukuki islemler i¢in resmi seklin gegerlilik sekli oldugu ifade
edilmistir. Benzer bir diizenlemeye Medeni Kanun’un 706. maddesinde de yer verilmistir.
Bu diizenlemeye gore, tasinmaz miilkiyetinin devrini amaglayan sozlesmelerin gegerlilik
sekli, resmi sekildir. TBK m. 288’de de, bir tasinmaz veya taginmaz {izerindeki ayni bir
hakkin bagislanmasi soziiniin gecerli olmasi i¢in bunun resmi sekilde yapilmasi, eger
bagislanan sey tasinmaz disindaki bir hak ya da alacak ise bunun, yazili sekilde yapilmasi
gerektigi diizenlenmistir. Yazili sekle baglh olan bagislama bu sekle uyulmadan yapildigi
icin gecersiz olsa bile, bagislama taahhiidii bagislayan tarafindan yerine getirilmigse bu
elden bagislama sayilir ve yapilan bagislama gegerli hale gelir. Ancak bu durum, resmi
sekle bagli olan taginmazlara iliskin bagislamalarda s6z konusu degildir (TBK m. 288/3).

Clinkii taginmazlar elden baglslanamazlar276.

TBK m. 184’te diizenlenen alacagin temliki s6zlesmesinin, yazili sekilde
yapilmadikca gecerli olmayacagi belirtilmistir. Ayn1 sekilde, TBK m. 583°te diizenlenen
kefalet s6zlesmesinin de yazili sekilde yapilacagi ve kefilin sorumlu oldugu azami miktarla
kefalet tarihinin belirtilmesi gerektigi, aksi halde s6zlesmenin gecersiz olacag belirtilmistir.

Yine TMK m. 538°de, el yazili vasiyetnamenin seklinin nasil olmasi gerektigi

23 Kiligoglu-Genel Hiikiimler s. 115; Tug s. 29, 32; Uskiil s. 9.
2% Kihigoglu-Genel Hiikiimler s. 115.

2> Goktiirk s. 16.

27° Tug s. 105.
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diizenlenmistir. Buna gore el yazili vasiyetnamede, vasiyetnamenin yapildig: yil, ay ve giin
gosterilerek vasiyetname bastan sona vasiyet¢inin el yazisiyla yazilmali ve imzalanmalidir
(TMK m. 538/1). Bu maddede sayilan hususlar el yazili vasiyetnamenin gegerlilik sarti
oldugu i¢in, bu hususlara uyulmamasi, vasiyetnamenin gegersiz olmasi ve iptali sonucunu

<277
dogurur®’’.

Goriildugi tizere kanun, baz1 6nemli hukuki islemleri sekle baglamistir. S6z konusu
bu sekil, o hukuki islemin gegerlilik seklidir. Yani o hukuki islem, kanunun 6ngordiigi
sekilde yapilirsa, hukuk aleminde varlik kazanir; ongoriilen sekilde yapilmazsa islem

gegersiz olur.
B) Sozlesmenin Gegerliliginin Fayda ve Sakincalari

Bir sozlesmenin gecerliligi bir sekle baglanmissa (genellikle bu yazili sekildir)
bundaki amag, irade sahibinin agir yiikiimliilikler altina girmeden Once diisiinmesini
saglamakt1r278. Ayrica taraflar arasinda bir uyusmazlik dogdugu zaman, gecerlilik sekli
sayesinde, hukuki islem bir sekle baglandigi i¢in davada ispat agisindan da kolaylik

- 27
saglanmis olur S

280

. Sekil ayrica hukuka duyulan giiveni ve iyi niyetli iiglincii kisileri de

korur®”. Bu yararlarinin yani sira seklin, bazi sakincalar1 da vardir. Ornegin, sekil eksikligi

nedeniyle hukuken gegerli olmayan bir islemle, diirlist olan tarafin kendisini bagh

hissetmesine karsilik, diiriist olmayan tarafin sekil eksikliginden yararlanmasi haksizliga

281

neden olacaktir®®!. Béylelikle, esasi sekle feda etme tehlikesi ortaya ¢ikacaktir?®?. Ayrica

gegerlilik sekli igin resmi sekil Ongoriilmiigse, taraflara, maddi agidan ek bir yiik de

getirecektir’®,

T Tug s. 116.

2% Altas s. 65; Berkin-ispat s. 15; Berkin-Sekil s. 1183; Diindar s. 24; Eren s. 280; Ermenek s. 147;
Goktiirk s. 9; Kilicoglu-Genel Hiikiimler s. 116; Oguzman/f)z S. 117; Tug s. 47; Tuncomag-Ders s. 144;
Tun¢omag-Genel Hiikiimler s. 216.

2P Altas s. 65, 67; Berkin-ispat s. 15; Berkin-Sekil s. 1184; Diindar s. 25; Eren s. 280; Ermenek s. 147;
Goktiirk s. 9; Kilicoglu-Genel Hiikiimler s. 116; Tug s. 47; Tun¢omag-Ders s. 144; Tuncomag-Genel
Hiikiimler s. 216.

280 Altas s. 66; Ermenek s. 147; Oguzman/Oz s. 117.

%81 Tungomag-Ders s. 145; Tuncomag-Genel Hiikiimler s. 217.

%82 Diindar s. 25; Eren s. 281-282; Tug s. 48.

283 Antalya s. 325; Diindar s. 25; Eren s. 281; Tug s. 47.
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§ 5. ISPAT KAVRAMI
A) Genel Olarak Ispat ve Ispata iliskin Kavramlar

Bir dava acildiginda, davaci veya davali tarafin talep sonucunu dayandirdiklari
(davayr kazanmasi igin iddia ettikleri) vakialar hakkinda hakimi inandirmalar1 gerekir.
Ciinkii hakim, iddia edilen hukuki sonucun meydana gelip gelmedigini kendiliginden
arastiramayacagl i¢in, s6z konusu hukuksal sonucu ongdéren hukuk normundaki oOge
olaylarin gerceklestigini, 0 hukuksal sonucu iddia eden tarafin ispat etmesi gerekir284.
Hakim, hangi tarafin iddia ettigi hususun dogruluguna inanmissa, o tarafin davaci ya da
davali olmasima gore davay: kabul ya da reddeder. Iste, dava konusu edilen hakka kars
yapilan iddianin ve savunmanin dayanagi olan vakialarin dogrulugu hakkinda hakimde
kanaat uyandirma islemine ispat denir’®. Baska bir deyisle ispat, gecmiste dis alemde
olmus bir olay ya da olgu hakkinda, dava sirasinda gosterilecek ispat araglariyla hakimin
vicdaninda olusturulan kanaatle, 0 olay ya da olgunun adli gercege donistiiriilme
cabasidir®. Taraflar bu ispat islemini de delil denilen araglarla yapmaya caligirlar®’. ispat,
delille yapilacag: igin iddiaya kiyasla, delil daha énemli bir kavramdir®®. Ciinkii taraf,
iddiasi delille ispat etmedigi siirece, lehine bir sonu¢ alamayacaktir. Sunu da belirtmek

gerekir ki ispat, bir ylikiimliiliik degil, sadece tarafa yiiklenmis bir yiiktiir ve dolayisiyla da

hi¢ kimse, bir hususu ispatlamaya zorlanamaz®®.

284 Deliduman-Noter s. 91.

%85 Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 293; Albayrak, Hakan: Medeni Usul ve icra iflas Hukukunda
Yaklasik Ispat, Ankara 2013, s. 27; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 370; Ates, Mustafa: Hukuk
Muhakemeleri Usuliinde Delil So6zlesmeleri (YD 1995/3, s. 244-263), s. 245; Bilge/(")nen s, 491;
Deliduman-Noter s. 91; Deynekli s. 47; Edis s. 361; Erol s. 13; Gorgiin s. 436; Kacak s. 33; Kiper s. 13;
Kuru-istinafi Usul s. 318; Kuru-Ders Kitab1 s. 230; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 351; Musul s. 319;
Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 643; Postacioglu-Usul s. 558; Tanriver s. 741; Taspmnar, Sema: Medeni
Yargilama Hukukunda Ispat Sozlesmeleri, Ankara 2001, s. 180; Umar, Bilge/Yilmaz, Ejder: Isbat Yiikii,
Istanbul 1980, s. 2; Yarayan s. 168.

28 pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 643.

7 AKintiirk, Turgut/Akipek, Jale/Ates Karaman, Derya: Tiirk Medeni Hukuku Baslangi¢ Hiikiimleri-
Kisiler Hukuku, Istanbul 2015 s. 197; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 294; Arslan/Yilmaz/
Taspinar Ayvaz S. 371; Ates-Delil S6zlesmeleri s. 245; Bilge/(")nen s. 492; Deynekli s. 48, 51; Edis s. 364;
Ermenek s. 170; Erol s. 13; Goksu-Elektronik Delil s. 110; Kuru/Arslan/ Yilmaz s. 352; Kuru-istinafl
Usul s. 318; Musul s. 319, 320, 324; Pekcanitez/Atalay/ Ozekes s. 689; Postacioglu-Usul s. 559; Taspinar
s. 180; Topuz, Gokeen: Medeni Usul Hukukunda Karinelerle Ispat, Ankara 2012, s. 155; Umar/Yilmazs. 2;
Yarayan s. 168.

%88 Karsh s. 506.

% Tutumlu, Mehmet Akif: Ispat Yiikiiniin Tayininde Yanilgilar (Terazi Hukuk Dergisi 2010/46, s. 173-
178), s. 177.
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Taraflarca ileri siiriilen iddianin ve savunmanin dayanagi olan vakianin, hakim
tarafindan ne zaman ispatlanmis olarak kabul edilecegi ve s6z konusu bu vakialarin
dogrulugunun kabulii hakkinda hakimde olusan kanaatin derecesi ispatin oOlgiisiinii
olusturur®”. Ancak, HMK’nin kesin delillerle ispat1 6ngordigi hallerde hakim, kesin
delille bagli olacagindan, ispatin Olgilisii objektiflestirilmis ve hakimin delilleri takdir

yetkisi kisitlanmus olacaktir®®*

. Hakim, iddia edilen bir vakianin gergekte var olup olmadigi
hakkinda tam bir kanaate varmigsa, bu konuda makul ve kabul edilebilir bir siiphesi yoksa,
tam ispattan®®?; hakimin iddia edilen vakianin gerceklestigini ihtimal dahilinde gérmesi,
ayni zamanda da bu vakianin gergeklesmeme ihtimalinin de s6z konusu olabilmesi ancak
gercek olma ihtimalinin daha agir basmasi halinde ise yaklagik ispattan soz edilir®:.
Yaklasik ispat genellikle, ihtiyati haciz ve ihtiyati tedbir gibi ge¢ici hukuki koruma

onlemlerinde sz konusu olur?®*

. Bunlarin haricinde, eski hale getirmede, dogrudan iflas
hallerinde, hakimin reddinde, bilirkiginin reddinde ve adli yardim talebi gibi yerlerde de
yaklagik ispat aranir®, Senet, ikrar, yemin ve kesin hiikiim gibi kesin deliller, tam ispatin
gerceklesmesini saglarlar®®. Su hususu da belirtmekte fayda var, yaklasik ispat faaliyetinin
gerceklestirildigi davalarda hakimin yapacagi inceleme tam ispatta oldugu gibi detayl bir

inceleme olmayacagindan, verilecek karar maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmez®®’.

Ispat ve delil kavramlar davada o kadar énemli bir yere sahiptir ki, bu kavramlarla
dava kazanilir ya da kaybedilir. Bu kapsamda, HMK m. 194’te de taraflarin dayandiklar
vakialart somutlagtirmalar1 gerektigi diizenlenmistir. Taraflar bu somutlagtirmay: ispata
elverisli sekilde yapacaklar ve dayandiklari delillerin neler oldugunu ve hangi vakia i¢in

hangi delili kullanacaklarini belirteceklerdir.

Ispatin konusu, taraflarm {izerinde anlasamadig1 ve uyusmazligin ¢dziimiinde etkili
olabilecek ¢ekismeli vakialardir (HMK m. 187/1). Bu vakialar, delil denilen araglarla ispat
edilirler (HMK m. 187/1).

20 Albayrak s. 38; Gorgiin s. 443; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 677, Sungurtekin Ozkan s. 268;
Tanriver s. 774; Topuz s. 157.

291 pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 679; Topuz s. 158.

92 Albayrak s. 29; Postacioglu-Usul s. 563; Sungurtekin Ozkan s. 269; Tanriver s. 776; Ulukapi-Usul s.
360.

2% pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 680, 681; Postacioglu-Usul s. 564; Topuz s. 158.

204 Postacioglu-Usul s. 564; Tanriver s. 776.

2% Albayrak s. 126.

29 Postacioglu-Usul s. 565; Ulukapi-Usul s. 360.

27 Albayrak s. 63.
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Delilin konusu da, davada, iddianin veya savunmanin dayanagi olan ve maddi
hukuk tarafindan bir hakkin dogumuna ya da son bulmasina baglanan maddi vakialardir®®.
HMK m. 187/2’de belirtildigi gibi, herkesce bilinen vakialarla, ikrar edilmis olan vakialar
¢ekismeli sayilmadigi i¢in bunlarin ispat edilmesi yani, bunlar hakkinda delil gosterilmesi
gerekmez. Ancak diger taraf, herkesge bilinen vakianin aksini ispat etmek icin delil
gosterebilir®®, Herkesge bilinen vakia demek, Kizilay Derneginin varligmimn bilinmesi gibi

genel olarak herkesin bildigi ya da 6grenmesinin miimkiin oldugu vakialardir®®.

Davanin taraflarindan biri ya da onun vekili mahkeme oniinde bir vakiay1 ikrar
ederse, o vakia artik ¢ekismeli olmaktan ¢ikar ve ispati gerekmez (HMK m. 188/1). Bu
beyan, kars1 tarafi ispat yiikiinden kurtararak artik o vakianin dogrulugunu ispat etmek

zorunda birakmaz>%*.

Herkesce bilinen vakia, adi iizerinde herkesge bilinebilecek, 6zel bir uzmanlik
bilgisi gerektirmeden gazete, televizyon, radyo gibi araglardan kolayca Ogrenilebilecek
olan vakialardir®®. Buna &érnek olarak, Zafer Bayrami’nin 30 Agustos’ta kutlandiginin
davaci ya da davali tarafca ispat edilmesi yani buna iligkin bir delilin gosterilmesi
gerekmez. Ciinkii Zafer Bayrami’nin 30 Agustos tarihinde kutlandigi herkesge bilinir.

Ancak herkesge bilinen vakianin aksini iddia eden taraf, bunu ispat etmelidir®®,

Taraflar arasinda ¢ekismeli olmayan vakialar hakkinda da delil gésterilmez304.
Bunlar, taraflar arasindaki uyusmazligin kapsaminda olmadiklari i¢in yani, taraflarca

davada bunlar tizerinde durulmadig i¢in ispat1 da gerekmez.

Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un 3% ikinci

maddesinin birinci fikrasina gore, bir davada yabanci hukukun uygulanmasi gerekiyorsa,

298 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz S. 371; Kuru-Ders Kitab s. 230; Kuru-istinafli Usul s. 319; Kuru/
Arslan/Yilmaz s. 352; Yarayan s. 168; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 940.

2% Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 941.

3% Yilmaz-Yargilama Safhalar1 s. 941,

s01 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 388; Bilge/(")nen s. 511; Deynekli s. 47; Kuru-Ders Kitabi s. 246;
Kuru/ Arslan/Yilmaz s. 368; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 651.

%02 Bilge/Onen s. 492; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 658.

303 Bilge/Onen s. 492; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 658; Ulukapi-Usul s. 351; Umar/Yilmaz s. 27.

s04 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 372; Kuru-Ders Kitabi s. 231, Kuru-istinafli Usul s. 319; Kuru/
Arslan/ Yilmaz s. 352.

% RG 12.12.2007, S. 26728.
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hakim bunu re’sen uygular. Taraflarin yabanci hukuku ispat etmeleri gerekmez. Ancak
hakim, yabanct hukukun igeriginin belirlenmesi icin taraflardan yardim isteyebilir
(MOHUK m. 2/1). HMK m. 33’te de hakimin, Tiirk Hukukunu re’sen uygulayacagi
diizenlenmekle birlikte, 6rf ve adetin sayisinin ¢ok ve gesitli olmasi nedeniyle yargicin,
bunlart re’sen goz oOniinde bulundurmasi miimkiin olmadigindan, 6rf ve adetin varlig

taraflarca ispat edilmelidir®®.

Anayasa m. 36’da diizenlenen hak arama hiirriyeti bashigmin altinda, herkesin
mesru vasita ve yollardan faydalanarak yargi mercileri 6nilinde davaci ya da davali sifatiyla
iddia ve savunmada bulunma ve adil yargilanma hakkina sahip oldugu diizenlenmistir.
Taraflarin bu adil yargilanma hakkindan istifade edebilmeleri igin iddia ya da
savunmalarini ispat etme imkaninin verilmesi gerekir. Bu kapsamda HMK m. 189°da,
taraflara ispat hakki taninmis ve kanunda belirtilen siire ve usule uygun olarak taraflarin
ispat hakkina sahip oldugu diizenlenmistir. Ancak taraflar, iddia veya savunmalarinin sirf
ispat1 amaciyla hukuka aykiri yollardan elde ettikleri delilleri mahkemeye sunamazlar®®’.
Mahkemeye sunmus olsalar bile HMK m. 189/2 hiikkmii geregi, sunulan bu deliller
mahkeme tarafindan dikkate alinmazlar. Keza bu husus Anayasanin 38. Maddesinin 6.
fikrasinda da belirtilmistir. Bu maddeye gore, kanuna aykir1 olarak elde edilmis olan
bulgular, mahkemece delil olarak kabul edilemeyecektir. Ayrica mahkeme, bir vakianin
ispat1 i¢in gosterilen delilin caiz olup olmadigina da karar verecektir (HMK m. 189/4).
Hukuka aykir1 yollardan elde edilen delillerin mahkemeye sunulamayacagi kurali, ispat

hakkina getirilen bir sinirlamadir®®,

Bir davada, taraflardan hangisinin iddia ettigi vakiay: ispat edecegi hususu 6nem
tasir. Clinkii davaci iddiasini, davali da savunmasini dayandirdigi vakialari ispat edemezse,
davaci agisindan davasi reddedilir; davali acisindan da, davacinin davasi kabul edilerek
davali davay1 kaybeder. Ceza yargisindaki gibi delil yetersizligi nedeniyle samigin beraat
ettirilmesi gibi bir durum medeni yargilamada miimkiin olmadigi, hakimin gosterilen

delillerle davay1 esas hakkinda bir sonuca baglamasi gerektigi i¢in hangi tarafin dayandig:

3% Umar/Yilmaz s. 22.
%07 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 372; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 353.
308 pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 643.
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%99 fste, bir davada vakialarm

310

vakiay1 ispat etmesi gerektigini ispat yiikii kurallar1 belirler
hangi tarafca ispat edilmesi gerektiginin belirlenmesine ispat yiikii denir’™". Ispat yiikiinii
tagtyan taraf iddiasini ispat edemedigi takdirde, mahkemece aleyhinde bir karar verilecek,
davay1 kaybetme tehlikesiyle karsilasacaktir®'*. Ispat yiikii iizerine diisen taraf, her ne
kadar gercekte hakli olsa da, iddiasin1 ya da savunmasini dayandirdigi vakiayr kanunda
ongoriilen sekilde ispatlayamayip hakimi o vakianin dogrulugu hakkinda inandiramazsa,
mahkeme onun aleyhine karar verecek ve boylelikle de ceza yargilamasindaki gibi maddi
gercege degil, medeni yargilamadaki sekli gercege ulagilacaktir 2. Bagka bir ifadeyle
tarafin, maddi hukuka gore hakli olmasi, onun davayr kazanmasi i¢in yetmemekte,

313 ispat agisindan

hakliligimn1 usul hukuku cergevesinde de gostermesi gerekmektedir
sekilcilikte fazlaca israr etmek, hukuken koruma altina alinmak istenen hakkin, sekilcilik

sebebiyle ispat edilemeyerek, hakkin elde edilememesi sonucunu dogurabilecektir®**,

Ispat yiikiiyle delil gdsterme yiikii birbirinden ayr1 kavramlardir. Séyle ki ispat
yiikii, dava konusu edilen bir vakianin ispatsiz kalmasi nedeniyle karsilasilacak olumsuz
yaptirimlarla ilgiliyken, delil gosterme yiikii de, dava konusu edilen bir vakianin ispat1 i¢in
tarafin gdsterecegi delilin bigimi ve yontemiyle ilgilidir®™. Taraflarca hazirlama ilkesinde,
delillerin yargilamaya getirilmesi taraflarin 6devi oldugundan, delil gosterme yiikii

yalnizca taraflarca hazirlama ilkesinin gegerli oldugu davalarda s6z konusudur*®.

Bir dava agildiginda hakim, ilk 6nce, davanin ¢dziimlenmesi agisindan maddi

vakialarin hangilerinin hangi delillerle hangi taraf agisindan ispat edilmesi gerektigini

317

belirlemesi gerekir®*’. Bu belirleme ispat yiikiiniin kimin tizerine diistiigliniin belirlenmesi

acisindan da onem tasir.

809 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 374; Kuru-Ders Kitab1 s. 232; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 355;
Pekcamtez/ Atalay/Ozekes s. 644, 667.

319 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 373; Bilge/Onen s. 498; Deliduman-Noter s. 92; Goksu-Elektronik
Delil s. 108; Kuru-Ders Kitabi s. 231; Kuru-istinafli Usul s. 320; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 354; Musul s.
321; Postacioglu-Usul s. 570; Ulukapi-Usul s. 354; Yarayan s. 168; Yilmaz-Yargilama Safhalar: s. 943.
811 Akintiirk/Akipek/Ates Kahraman s. 198; Bilge/(")nen s. 499; Goksu-Elektronik Delil s. 109;
Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 667; Postacioglu-Usul s. 570; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 943.

312 Mugul s. 321.

B3 Yarayan s. 168.

3 Berkin-ispat s. 123.

315 postacioglu-Usul s. 567; Umar/Yilmaz s. 32.

31 Tagpinar s. 164.

31 Umar/Yilmaz s. 6.
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Kanunda o6zel bir diizenleme bulunmadikc¢a ispat yiikii, iddia edilen vakiaya
baglanan hukuki sonugtan kendi lehine hak ¢ikaran tarafa aittir (HMK m. 190/1). Bu husus,
TMK m. 6’da da, kanunda aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, davanin taraflarinin haklarini

dayandirdiklar1 olgulari ispat etmekle yiikiimlii oldugu seklinde diizenlenmistir.

IIk bakista, davayr davaci actign i¢in onun iddia ettigi hususlar1 ispat etmesi
gerektigi distliniilebilir. Ancak ispat yiikii iizerine diisen taraf davaci olabilecegi gibi davali
da olabilir3®. Ciinkii HMK m. 190/1 ve TMK m. 6’da da belirtildigi iizere davaci
iddiasinda belirttigi hususlari, davali da savunmasinda belirttigi hususlar1 ispat etmekle
yiikiimliidiir. Fakat bu diisiince ilk etapta dogrudur. Ciinkii davay1 davaci agar ve bir hak
iddia eder. Bunu da ispatlamasi gerekir. Duruma bu agidan bakildiginda ispat yiikii, kural
olarak ilk 6nce davaciya dl'iser319. Davacinin iddiasini ispat etmesinden sonra, bunun aksini
ispat etme yiikii de davaliya diiser’®. Aslinda, ispat yiikii iizerine diisen taraf, kendi iizerine
diiseni yapip hakimde kendi lehine bir kanaat olusturduktan sonra diger tarafin, hakimde
olusan bu kanaati bertaraf etmek icin bir faaliyete girismesi, delil ikame yiikiiniin yer

degistirmesi anlamina gelmektedir321.

Her ne kadar kural, taraflarin kendi lehlerine hak cikardiklar1 vakialart ispat etme

zorunlulugu olsa da, bu kurala iliskin bazi istisnalar vardir 322

. Bunlardan ilki, eger
taraflardan biri normal bir durumun aksini iddia ediyorsa, bunu ispat etmekle
yﬁkﬁmlﬁdﬁrSZS. Ornegin, senet iizerinde imzas1 bulunan tarafin, senet metninin kars1 tarafla
yapmis olduklar1 anlagsmaya aykiri dolduruldugu iddiasi, normalde senet metninin

taraflarin iradelerine uygun olarak doldurulmasi durumunun tersi oldugu i¢in bunun ispati

318 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz S. 375; Gorgiin s. 439; Kuru-Ders Kitabi s. 233; Kuru-istinafli Usul s.
321; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 355-356; Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 944.

319 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 375; Bilge/Onen s. 500; Kuru-Ders Kitabi s. 232; Kuru-istinafh
Usul s. 321; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 355; Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 945.

320 fspat yiikil taraf degistirmez, delil gosterme yiikii taraf degistirir (Umar/Yilmaz s. 5).

321 postacioglu-Usul s. 567.

322 Akintiirk/Akipek/Ates Kahraman s. 204; Bilge/Onen s. 502; Kuru-Ders Kitab s. 233;
Kuru/Arslan/Yilmaz s. 356; Yarayan s. 169.

323 Akintiirk/Akipek/Ates Kahraman s. 205; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 375; Bilge/Onen s. 503;
Deynekli s. 50; Edis s. 370; Erol s. 14; Gorgiin s. 442; Kacak s. 67; Kiper s. 18; Kuru-Ders Kitabi s. 233;
Kuru-istinafli Usul s. 322; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 356; Musul s. 323; Postacioglu-Usul s. 576; Ulukapi-
Usul s. 354; Yarayan s. 169; Yilmaz-Yargilama Safhalar1 s. 945. “Zaman zaman genel kuralin istisnasi
olarak kabul edilen, normal ve mutad bir duruma dayanan tarafin ispat yiikiini tasimadig: seklindeki ilke,
kanimizca genel kuralin bir istisnasi degildir. Bu ilke, ancak tecriibe kurallar1 aracilig1 ile hakim tarafindan
sonu¢ ¢ikarmada kullanilabilecek bir fiili karineyi ifade etmektedir. Bir durumun normal ve mutad olup
olmadig1 hayat tecriibelerinden anlasilir” (Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 671).
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da bu durumun aksini iddia edene diiser®®*. Diger istisnai durum, drnegin, TBK m. 50°de
de belirlendigi gibi ispat yiikiiniin hangi tarafa diiseceginin kanun tarafindan belirlendigi
hallerdir®®®. Bir diger istisnai durum da HMK m. 190/2°de belirtildigi gibi, kanuni karine
lehine olan taraf sadece, kanuni karinenin temelini olusturan vakiay1 ispat etmekle
yiikiimliidiir; kanunda 6ngoriilen istisnalar disinda, kanuni karinenin aksini de karsi taraf
ispat edebilir. S6z konusu bu kanuni karineler, kesin olmayan adi kanuni karinelerdir;
ciinkii kesin kanuni karinelerin aksi iddia ve ispat edilemez®*®. Karineye dayanan taraf,
karinenin temelini olusturan vakiayr ispat ettikten sonra, zaten hakim hukuku
kendiliginden uygulamak zorunda oldugu i¢in, hakimin s6z konusu karineyle ilgili nasil bir
karar vermesi gerektigini iddia ve ispat etmesine gerek yoktur®?’. Son istisnai durum ise,

taraflarin ispat ylikiiniin kime diisecegi konusunda yaptiklari ispat sozlesmesidir’?,

Ispat yiikii iizerine diisen tarafin, hakkini dayandirdig1 vakiay: ispat etmek amaciyla

yapmus oldugu ispat faaliyetine asil ispat denilir*?®

. HMK m. 191°deki diizenlemeye gore,
ispat ylikii taraflardan birine diistiiglinde diger taraf, ispat yiikii {izerine diisen tarafin delil
gostermesini beklemeden, ispat yiikil iizerine diisen tarafin iddiasinin dogru olmadigina
dair karst delil sunabilir. Buna, maddenin bashiginda da belirtildigi lizere ‘karsi ispat”
denilir. Ispat yiikii iizerine diismeyen tarafin bu sekildeki davranisi, ispat yiikiinii iizerine
almasina yol agmaz. Kars1 ispat kavramiyla karistirilan bir kavram olan aksini ispat ise, bir
tarafin dayandig1 vakia karine geregi ispat edilmis oldugu i¢in bunun o tarafga ispatina
gerek kalmamakla birlikte, karine nedeniyle zaten ispat edilmis sayilan bu vakianin diger
tarafca aksinin ispat edilmesidir®**®. Kanuni karinelerde, karineye dayanan tarafin karine

temelini ispat faaliyeti asil ispatken, karine aleyhine olan tarafin yapacagi ispat faaliyeti ise

kars1 ispatt1r331.

324 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 376; Bilge/Onen s. 504; Deynekli s. 50; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 356.
325 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 376; Bilge/Onen s. 502; Deynekli s. 49; Erol s. 14; Gérgiin s. 440;
Kacak s. 67; Kiper s. 18; Kuru-Ders Kitabi s. 233; Kuru-istinafli Usul s. 322; Kuru/Arslan/Yilmaz s.
357; Pekcanltez/Atalay/()zekes S. 671; Tanriver S. 781; Tugsavul s. 1063; Yarayan s. 169; Yilmaz-
Yargilama Safthalar s. 945.

326 Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 315; Arslan/Yilmaz/Taspiar Ayvaz s. 378; Bilge/Onen s. 505,
506; Deynekli s. 51; Kuru-Ders Kitabi s. 235; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 359; Pekcamtez/Atalay/Ozekes S.
661.

27 Topuz s. 146, 152.

328 Deyneklis. 51; Gorgiin s. 443; Kacak s. 67; Kiper s. 18.

329 Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 294; Postacioglu-Usul s. 567; Ulukapi-Usul s. 355.

%0 Alangoya/Yildirmm/Deren-Yildirnm s. 294; Albayrak s. 28; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 683;
Postacioglu-Usul s. 568; Sungurtekin Ozkan s. 266; Umar/Yilmaz s. 2, dn. 5.

%1 Topuz s. 167, 170.
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Dogrudan ispat, bir vakianin meydana geldigine dogrudan isaret eden delillerle
yapilan ispat faaliyetidir®2. Dolayl ispat ise, dogrudan ispatta oldugu gibi o vakianin
meydana geldigine dogrudan isaret eden vakialar olmamakla birlikte, komsu vakialardan

yararlanmak suretiyle yapilan ispat faaliyetidir333.

B) ispat Araci Olan Delillerin Mahkemeye Sunulmasi

Taraflarin iddia ettikleri hususlar1 ispatlamalar1 ig¢in kullanilan araglara delil
denildigini yukarida gormiistiik. Ispat aract olan bu deliller ne zaman mahkemeye
sunulacaktir? HMK m. 121’de dava dilek¢esinde gosterilen ve davacinin elinde bulunan
belgelerin asillarinin veya orneklerinin dilek¢eye eklenecegi, baska yerlerden getirtilecek
belge ve dosyalara iligskin agiklamalarin da dava dilekgesinde belirtilecegi diizenlenmistir.
HMK m. 129/1-¢’de de davali tarafin, savunmasini dayandirdigi vakialarin hangi delillerle
ispat edecegini cevap dilekgesinde bildirmesi gerektigi diizenlenmistir. Davaci, cevaba
cevap dilekcesinde, davali da ikinci cevap dilekgesinde yeni vakialara ve yeni delillere yer

verebilir’®

. Dilekgeler agamas1 tamamlandiktan sonra, 6n inceleme asamasina gecildiginde
mahkeme, 6n inceleme durusmasinda davaci ve davali tarafa, dilekgelerinde gosterdikleri
ancak heniiz mahkemeye sunmadiklar1 delilleri sunmalar1 ve baska yerden getirtilecek
belgeler hakkinda da gereken agiklamayi yapmalari i¢in iki haftalik kesin bir siire verir
(HMK m. 140/5, c. 1). Bu kesin siire igerisinde deliller sunulmaz ya da baska yerden
getirtilecek belgeler icin gerekli agiklama yapilmaz ise, o delile dayanmaktan vazgecilmis

sayllmasina mahkemece karar verilir (HMK m. 140/5, c. 2).

Ancak bir delilin, kanunda belirtilen siireden sonra ileri siiriilmesi yargilamay1
geciktirme amaci tagimiyorsa ya da tarafin kusuru olmaksizin delil ileri siiriilememisse
mahkeme, s6z konusu bu delilin sonradan gdsterilmesine izin verebilir (HMK m. 145).
Ayrica HMK m. 31 hiikmii uyarinca hakim, davay1 aydinlatma 6devi geregince, maddi ya
da hukuki agidan belirsiz yahut geliskili gordiigii hususlar hakkinda taraflardan delil

gostermelerini isteyebilir.

32 Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 684; Ulukapi-Usul s. 356.
333 Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 684; Ulukapi-Usul s. 357.
%% Kuru-Ders Kitabi s. 237; Kuru-istinafli Usul s. 327.
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Belirtmek gerekir ki, delillerin gosterilmesine iliskin bahsedilen tiim bu hususlar
HMK m. 25’te diizenlenen taraflarca hazirlanma ilkesinin geregidir. Re’sen arastirma
ilkesinin uygulandig1 davalarda hakim, davanin aydinlanmasi i¢in kendiliginden delillere

bagvurur ve taraflar da yargilama bitene kadar delil gosterebilirler®®.

335 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 381; Kurg_-Ders Kitabi s. 239, 240; Kuru-istinafli Usul s. 329;
Kuru/ Arslan/Yilmaz s. 362; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 644.
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IKiNCi BOLUM
SENETLERIN ISPAT SEKLI

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda hukuki islemlerin ispati agisindan iki ana kural
ongoriilmiistiir. Bu iki ana kural, senet {izerine kurulmustur. Bunun nedeni, senedin hem
hukuk aleminde hem de giinliik hayatta 6nemli bir yere sahip olmasidir. Ancak, her ne
kadar bu iki ana kural senet tizerine kurulmus olsa da, bu kurallar aslinda, o hukuki islemin
senet digindaki diger kesin delillerle de ispat edilebilecegini diizenlemistir. Baska bir
deyisle, senet kesin delildir ve senetle ispat zorunlulugunu diizenleyen bu iki ana kural
aslinda “kesin delille ispat zorunlulugunu” diizenlemistir ve dolayisiyla da senet disindaki
diger kesin delillerle de hukuki islem ispat edilebilecektir®>®. Senetle ispat mecburiyetinde
olan taraf iddiasini senetle ispat edemezse, kesin delil olan karsi tarafin ikrariyla iddiasini
ispat etmeye ¢alisacak, bunu da basaramazsa, en son ¢are olarak karsi tarafa yemin teklif

edecektir®®’.

Senetle ispat zorunluluguna iliskin bu iki ana kural, “tanikla ispat yasag1” olarak da
zikredilebilir*®®. Tanikla ispat yasag ashinda, takdiri delillerle ispat yasagidir®™. Tanikla
ispat yasagiyla senetle ispat mecburiyeti aslinda, aym1 hukuki diisiincenin biri olumsuz

digeri olumlu bakis agisindan ifade edilmis seklidir340

. Yani, senetle ispat1 gereken bir
husus sadece tanikla degil, diger takdiri delillerle de ispat edilemeyecek, senet ve senet
disindaki diger kesin delillerle ispat edilebilecektir. Ancak, senetle ispat zorunlulugu yani

tanikla ispat yasagi kurallar1 kamu diizenine iliskin olmadigindan taraflar, bu kurallarin

336 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 408; Deliduman-Noter s. 92; Erturgut s. 176; Gorgiin S. 459;
Karahacioglu/Parlar s. 217; Karsh s. 507; Kuru-Ders Kitabi s. 253, 262, 272; Kuru-istinafli Usul s. 358;
Kuru-Serh 2 s. 2198, 2316; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 388, 389, 405; Tanriver S. 850; Ulukapi-Usul s. 373;
Yavas-Senetle Ispat s. 113; Yilmaz-Serh s. 1082; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 574; Yilmaz-Yargilama
Safhalan s. 1067.

337 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 423; Kih¢ s. 2016; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 405; Kuru-Ders Kitabi s.
273, 280; Kuru-istinafli Usul s. 369, 370; Kuru-Serh 2 s. 2316; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 645, 698;
Yilmaz-Yargilama Sathalan s. 1153, 1211.

338 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 408; Deliduman-Noter s. 93; Karsh s. 507; Kuru/Arslan/Yilmaz s.
389; Kuru-Ders Kitabi s. 262; Kuru-istinafli Usul s. 358; Kuru-Serh 2 s. 2198; Yilmaz-Serh s. 1082,
1089; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 574; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1067.

839 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz S. 408; Goksu-Senetle ispat s. 57; Gorgiin s. 459; Karsh s. 507;
Kuru/Arslan/Yilmaz s. 389; Kuru-Ders Kitabi s. 262; Kuru-Serh 2 s. 2198; Yllmaz-ispat ve Deliller s.
574; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1067.

30 Karsh s. 507; Postacioglu-Memnuiyet s. 5; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 574; Yilmaz-Yargilama
Safhalar1 s. 1067-1068.
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aksine delil s6zlesmesi yapabileceklerdir®*

. Ayrica senetle ispat zorunlulugu yani tanikla
ispat yasagina iliskin bu iki ana kuralin, kanunda diizenlenen istisnalar1 olmakla birlikte, bu
hususlar asagida detaylica incelenecektir. Sonu¢ olarak, senetle ispata iliskin olarak
diizenlenmis olan kurallar, diger kesin deliller icin de gegerli olacak ve tanikla ispat
yasagina iligkin olarak diizenlenmis olan kurallar da diger takdiri deliller i¢in de gegerli

2

olacaktir*®. Hemen belirtmek gerekir ki, HMK m. 199 vd. da diizenlenen kanuni ispat

halleri disinda, delil serbestisi ilkesi gecerlidir™®.

TBK m. 15/1’e gore giivenli elektronik imza, elle atilan imzayla aymi hukuki
sonuclar1 doguracagindan ve HMK m. 205/2’ye gore de usuliine gore giivenli elektronik
imzayla olusturulan elektronik veriler de senet hilkmiinde kabul edileceginden, hukuki
islemin kanuni ispat sinirin1 agsmasi ya da senede karsi senetle ispat mecburiyetinin s6z
konusu olmast durumunda, giivenli elektronik imzayla olusturulmus senetler de kesin delil
olarak kullanilabilecektir®**. Ancak, giivenli elektronik imza disinda, elektronik olarak
imzalanmis olan belgeler, senet mahiyetini haiz olmayacaklarindan bunlar, hakim

tarafindan delil baslangici olarak dikkate aliabilecektir®*,

Asagida inceleyecegimiz senetle ispata iliskin iki ana kural, hukuki islemin ya da
senedin taraflarina iliskindir; hukuki islemin ya da senedin tarafi olmayan t¢iincii kisilerin
yazili delil elde etme imkanlari olmadigindan bu kurallara tabi degillerken (iddialarin1 her
tiirli delille ispat edebiliyorken)346, hukuki islemin ya da senedin taraflarinin halefi olanlar
Ornegin, mirasgilar, taraf kavramina dahil olduklarindan, bu kurallara tabidirler**’. Ancak

mirasgilar, miras birakanin halefi olarak degil de, kendi haklarina dayanmakta iseler iste o

%1 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 408; Deliduman-Noter s. 87, 93; Erol s 107; Erturgut s. 179-180;
Karahacioglu/Parlar s. 217; Karsh s. 526; Kili¢ s. 2015; Konuralp-Yazihh Delil Baslangic1 s. 33;
Kuru/Arslan/Yilmaz s. 389; Kuru-Ders Kitab1 s. 263; Kuru-istinafli Usul s. 358-359; Kuru-Serh 2 s.
2198; Pekcanltez/Atalay/()zekes S. 748; Postacioglu-Memnuiyet s. 25, 174; Tanriver s. 801; I"Jstiindag S.
655; Yavas-Senetle ispat s. 352; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 575; Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 1014,
1069.

%2 Yilmaz-ispat ve Deliller s. 574; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1068.

%3 Deliduman-Noter s. 85.

344 Yavag-Senetle ispat s. 180-181.

3% Yavag-Senetle Ispat s. 184.

3% Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 386; Erdemir s. 1262, 1265; Karsh s. 526; Kil¢ s. 2018; Kuru-
istinafli Usul s. 374; Postacioglu-Memnuiyet s. 224; Tanriver s. 858-859; Yilmaz-Serh s. 1095.

%7 Berkin-Usul s. 181; Deynekli s. 52; Erdemir s. 1265; Gorgiin s. 462; Karsh s. 527; Kili¢ s. 2021;
Kuru-Ders Kitab1 s. 276; Kuru-istinafi Usul s. 373; Kuru-Serh 2 s. 2367, 2375; Tanriver S. 858;
Ustiindag s. 671; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 675; Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 1187.
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zaman hukuki iglemin tarafi olmadiklarindan yani, {i¢iincii kisi olduklarindan senetle ispat

kurallarina tabi degildirler®®.

Onemle belirtmek gerekir ki, burada bahsetmis oldugumuz senetle ispat kurallari,
bir hukuki islemin gegerlilik sart1 degil ispat sartidir®®®. Bu nedenle hukuki islem, gecerlilik
sartina uygun yapilmasit durumunda islem gegerli olacak ancak ispat sartina uygun
yapilmamissa davada, o hukuki islemin ispatiyla ilgili sorun yasanacaktir. Ancak hukuki
islem gecerlilik sartina uygun yapilmamissa, boyle bir islem ispat sartina uygun yapilmis

olsa bile gegerli olmayacaktir (TBK m. 12/2, c. 2). Bu hususu daha énce incelemistik>>.

Bu iki ana kurali (kanundaki ispat smirmi asan hukuki islemlerin ispat
zorunlulugunu ve senede karsi senetle ispat zorunlulugunu) incelemeye baslamadan once,
bu kurallarin Tiirk Hukukundaki tarihsel gelisimini ve kanuna konulma amacindan

bahsedip, daha sonra bu kurallar1 incelemeye baslayacagiz.

%8 Berkin-Usul s. 181; Deynekli s. 52; Kili¢ s. 2021-2022; Kuru-Ders Kitabi s. 276; Kuru-istinafli Usul s.
373; Kuru-Serh 2 s. 2378-2379; Pekcamtez/Atalay/Ozekes S. 756; Postacioglu-Usul s. 647; Tanriver S.
859; Ustiindag s. 672; Yavas-Senetle Ispat s. 377; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 675; Yilmaz-Yargilama
Safhalan s. 1187. “Senede kars1 senetle isbat zorunlulugu kuskusuz o senedin taraflari i¢in s6z konusudur.
Taraflarin mirascilart da genel ilke olarak halefiyet yoluyla taraf kavramina dahil olup, az 6nce agiklanan
esas uyarinca miras birakanin taraf oldugu senede karst savunmalarinin senetle isbat etmek
durumundadirlar.-Senede karsi senetle isbat zorunlulugu iiclincii kisiler hakkinda uygulanamaz; zira
bunlardan, taraf olmadiklar1 bir hukuki iliski i¢in yazili belge getirmeleri beklenemez.-Yukarida agiklandigi
iizere senedin tarafi durumunda bulunan miras birakanin mirascilari esas itibariyle senede karsi senetle isbat
zorunluluguna tabi iseler de, mirascilar miras birakanin halefi olarak degil de kendi haklarina dayanarak dava
acarlarsa o takdirde senede karsi savunmalarini tanikla isbat edebilirler olayda davaci miras birakanin
kendisinden mal kagirmak, mirasindan mahrum etmek amaciyla hareket etigini iddia ettigine gore burada
halefiyet degil miras¢1 olan davaci bizzat kendi haklarina dayanarak dava agmustir. Bu nedenlerle tanik
dinlenebileceginden direnme uygun bulunmaktadir” (HGK 21.04.1978, 13/3608-338: Yilmaz-ispat ve
Deliller s. 676; Yilmaz-Yargilama Safhalar1 5.1187-1188).

9 Kuru-Serh 2 s. 2357.

%0 Bkz. yuk. § 4.
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§ 6. SENETLE ISPAT KURALININ TURK HUKUKU’NDAKi TARiHi
GELISiMI VE BU KURALIN KONULMA AMACLARI

A) Kuralin Tarihi Gelisimi

Osmanli doneminde Tanzimata kadar, tanikla ispatin asil oldugu Mecelle’de
uygulama alani bulmus%l, Tanzimattan sonra da, Bati’dan iktibas edilen hukukla, islam

352

Hukuku birlikte uygulanmaya devam edilmistir™“. Yargilama hukukuna iligskin olarak Bati

kaynakli ilk diizenlememiz 1861 tarihli ”Usul-i Muhakemei Ticariye Nizamnamesi”

olmustur®?,

Yukarida ikinci boliimiin girisinde bahsettigimiz ve asagidaki paragrafta
inceleyecegimiz iki ana kural, Fransiz Medeni Kanunu’ndan iktibas edilmis ve 1296 (1879)
tarinli  Usul-i Muhakemat-1 Hukukiye Kanunu’nun 80. ve devami maddelerinde

diizenlenerek uygulanmigtir 4

Bahsettigimiz kanunun 81. maddesi, simdiki (HMK)
diizenlemeden farkli olarak, hukuki islemin yapildig: tarihteki miktar ya da degeri dikkate
almamakta, dava tarihine kadar islemis olan faizin, dava konusu miktara eklenmesi
sonucunda ispat sinir1 asiliyorsa, iste o zaman, 80. madde hiikkmii yani senetle ispat kurali
uygulanacaktir®®. Usul-i Muhakemat-1 Hukukiye Kanunu’nun 82. maddesinde, aym 1086
sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nda oldugu gibi, senetle ispat kuralinin istisnalarina yer verilmis ve bunlar dort
kisimda sayilmistir: Bunlardan ilki, yakin hisimlik halleri; ikincisi, senet alinmasinin
miimkiin olmadig1 haller; iiclinciisii, senedin kaybolmasi hali ve dordiinciisii de, senet

yazilabilir bir kimsenin olmamasi halidir®®.

Cumbhuriyetin ilaniyla kanunlagma hareketleri baglamis ve 1927 tarihli 1086 sayil
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu, Isvi¢re’nin Neuchatel Kantonu Usul Kanunu’ndan

iktibas edilmis ve bu kanuna, Alman ve Fransiz kaynakli hiikiimler de ilave edilmi§tir357.

%! Tagpinar s. 41.

%2 Konuralp-Yazih Delil Baslangici s. 17.

353 Tagpinar s. 42-43.

4 postacioglu-Memnuiyet s. 11; Yavas-Senetle ispat s. 33, 34.
%% Yavag-Senetle ispat s. 34.

%% yavag-Senetle ispat s. 34.

%7 Konuralp-Yazih Delil Baslangic1 s. 19-20; Taspnar s. 43.
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Ancak ispata iliskin hiikiimlerin temeli, Fransiz Medeni Kanunu’ndan alinmistir®®, 1086
say1l1 Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu, 2011 yilina kadar, baz1 hiikiimlerinde yapilan

degisikliklerle uygulanmaya devam edilmistir.

1086 sayii HUMK’un aksayan ve eskiyen yonlerinin diizeltilmesi, giincel
ihtiyaglarin karsilanmasi ve dilinin basitlestirilmesi agisindan 01 Ekim 2011 tarihinde 6100
sayillt Hukuk Muhakemeleri Kanunu yiiriirliige girrnistir359 ve bu kanun halen yiirtirliiktedir.
HMK’nin hazirlanmas1 asamasinda Alman, Avusturya ve Isvigre usul kanunlar1 da goz
onlinde bulundurulmakla birlikte, bugiine kadar ki yargi uygulamalar1 ve bilgi birikimi

dikkate almarak yerli bir kanun yapilmustir®®.
B) Kuralin Konulma Amaglari

Senetle ispat kuralinin hukukumuza girmesinin en 6nemli Sebebi taniklarin yalan

%! Matbaanm icat edilmesiyle, okuma yazmanin yayginlasmasi,

sOyleyebilme olasiligidir
senetle ispat kuralmm hukuk sistemlerinde uygulanmasina bir baska nedendir®®®. Senet,
hukuki islemlerde senedi elinde bulundurana, senede ve siibjektif hakkina giiven sagladigs;
hukuki islem senede baglandig1 icin ihtilafla ilgili olarak bir¢ok tanigi dinlemekten
kurtardig1 i¢in islerde siir’ati sagladigi; icerdigi hukuki islem hakkinda basit olarak bilgi
verdiginden ihtilaflar1 6nledigi; daha az masrafa yol ac¢tig1 ve en 6nemlisi de hukukun ideal
amaglarina hizmet ettigi i¢in senetle ispat kurallar1, hukuk sistemlerinde yerini almustir®®,
Fakat doktrindeki bir goriise gore, senetle ispat kuralinin konulus amaci mahkemelerin is

yiikiiniin azaltilmas1 degildir; 6yle olsaydi, delil baslangiciyla ispata imkan verilmezdi***,

%8 Konuralp-Yazih Delil Baslangci s. 20; Taspmar s. 43.

%9 Bkz. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun Genel Gerekgesi (Arslan/Yilmaz/Taspimar Ayvaz/Hanagast s.
19-32).

%%0 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 58.

%1 postacioglu-Memnuiyet s. 18.

%62 postacroglu-Memnuiyet s. 19.

%3 Berkin-ispat Mecburiyeti s. 805.

34 postacioglu-Memnuiyet s. 22.
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§ 7. KANUNDAKI ISPAT SINIRINI ASAN HUKUKI ISLEMLERIN
SENETLE iSPAT ZORUNLULUGU

A) Birinci Ana Kural

HMK m. 200/1’deki diizenlemede, “Bir hakkin dogumu, diisiiriilmesi, devri,
degistirilmesi, yenilenmesi, ertelenmesi, ikrar1 ve itfas1 amaciyla yapilan hukuki islemlerin,
yapildiklar1 zamanki miktar veya degerleri ikibinbesyiiz Tiirk Lirasin1 gectigi takdirde
senetle ispat olunmasi gerekir. Bu hukuki islemlerin miktar veya degeri 6deme veya
borgtan kurtarma gibi bir nedenle ikibinbesyiiz Tiirk Lirasindan asag: diisse bile senetsiz

ispat olunamaz” denilmistir.

Kanundaki ifadeden de anlagilacag: iizere, hukuki filler degil, hukuki islemler
ancak kanundaki parasal siuri gegmesi halinde senetle ispat edilmesi gerekecektir®®.
Hukuki fiiller niteligi geregi senede baglanmasi miimkiin olmadigi igin tanikla yani takdiri

delille ispat edilebilir®®®

. Hukuki islem kavramai ile hukuki fiil kavrami birbirinden farklidir.
Hukuki islem, hukuki sonu¢ dogurmaya yénelik irade beyanlarmdir **". Hukuki fiil
dedigimiz sey de, hukuki sonu¢ dogurma iradesi olmaksizin insan iradesinden,
hareketinden olusan ve hukuk diizeni tarafindan kendisine sonuglar baglanan olaylardir®®.
Maddede agikca, hukuki islemden s6z edildigi i¢in, hukuki islem disinda kalan hususlar
ornegin, haksiz fiil ya da sebepsiz zenginlesmeden dogan iddialar nedeniyle senetle ispat
etme mecburiyeti aranmayacaktlr%g. S6z konusu hukuki islemin, borglandirict islem ya da

tasarruf islemi olmasi arasinda higbir fark yoktur®®. Ayrica, bor¢luyu ya da alacakliyr

%5 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 408; Berkin-Usul s. 177; Berkin, Necmettin M.: Usul
Hukukumuzda Senetsiz Ispat Hakki Taninan Istisnai Haller (IBD Say1 5, Mayis 1948, 5.209-227 ve IBD Say1
7, Temmuz 1948, s. 321-336), s. 210; Deliduman-Noter s. 94; Deynekli s. 51; Gorgiin s. 459;
Karahacioglu/Parlar s. 217; Karsh s. 502; Kili¢ s. 2016; Kiper s. 120; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 389;
Kuru-Ders Kitabi s. 263; Kuru-istinafli Usul s. 359; Kuru-Serh 2 s. 2204; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s.
748; Tanriver s. 851; Yavas-Senetle Ispat s. 195; Yilmaz-Serh s. 1089.

366 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz s. 408; Erturgut s. 181; Karsh s. 526; Kuru-Ders Kitabi s. 263, dn. 20;
Kuru-istinafli Usul s. 359, dn. 25; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 389; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 576; Yilmaz-
Yargilama Sathalar s. 1070.

%7 Kuru-istinafli Usul s. 359; Postacioglu-Usul s. 633.

%8 yavag-Senetle Ispat s. 185.

%9 Bilge/Onen s. 560; Goksu-Elektronik Delil s. 121; Karahacioglu/Parlar s. 217; Kihg s. 2016, 2019;
Onen s. 251; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 749.

370 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 409; Deliduman-Noter s. 95; Karahacioglu/Parlar s. 217; Kuru/
Arslan/Yilmaz s. 390; Kuru-Ders Kitabi s. 263; Kuru-Istinafli Usul s. 359; Kuru-Serh 2 s. 2205; Yavas-
Senetle ispat s. 189; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 577; Yilmaz-Yargilama Safhalan s. 1071.
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temerriide diistirmek icin ¢ekilen ihtarlar da teknik anlamda hukuki islem sayilmadigi i¢in

bunlarin da senetle degil, tanikla ispat1 miimkiin olabilir’"*

. Ancak ifanin yerine getirilmesi
ile birlikte, fesih ihbarini igeren ihtarlar hukuki islem oldugundan, bunlarin kanundaki
parasal smir1 gegmesi durumunda, Senetle ispat edilmesi gerekecektir®?. Bazen de ayni
hukuki iligkide farkli edimler s6z konusu olmasi durumunda, Ornegin, bir hizmet
sOzlesmesinde is¢i, is gorme edimini hukuki fiil olmasi sebebiyle her tiirlii delille
ispatlayabilecekken, isveren isciye yapmis oldugu odemeyi (kanundaki parasal sinir
gecmesi kosuluyla) senetle ispat etmesi gerekecektir®®. Yani bir davada, uyusmazlik

konusunun gosterdigi 6zellik itibariyle, davaci ve davalinin, iddia ve savunmalarini ispat

sekli farklilik gosterebilecektir.

Medeni Usul Hukukunda, senetle ispati zorunlu olan bir hukuki islemin ispat
edilmesi i¢in mutlaka resmi senet diizenlenmesi gerekmez, adi senet de diizenlenebilir;
yani, hukuki islemin ispat1 agisindan davada, resmi senet ya da adi senet gosterilebilir®*.
Burada 6nemli olan, iddia edilen hukuki islemin adi ya da resmi olsun bir senetle ispat
edilmesidir. Ancak sahtelik acgisindan resmi senet, adi senede gore daha kuvvetlidir®”.
Ciinkii adi senet inkar edildigi zaman, o kisiden sadir oldugunun ispat1 gerektigi halde,
resmi senette boyle bir durum s6z konusu olmamaktadir®’®. Diizenleme ya da onaylama
seklinde yapilan noter senetlerinde, diizenleme seklinde yapilan noter senetlerinin hem
imza ve tarth kism1 hem de igerigi noterlerce diizenlendigi icin sadece imzasi ve tarihi
noter tarafindan onaylanan fakat senedin igerigi noterce onaylanmayan onaylama

seklindeki noter senetlerine nazaran ispat giicii agisindan daha kuvvetlidir®””.

Bir hukuki islemin miktar veya degerinin HMK m. 200/1°deki parasal sinir1 gecip

gecmedigi, o hukuki islemin yapildig1 andaki degerine ya da miktarina gore belirlenecektir

871 Berkin-Usul s. 178,179; Bilge/Onen s. 560; Postacioglu-Memnuiyet s. 47; Postacioglu-Usul s. 635.
“Bu goriise katilmiyorum. Ciinki, ihtar kanundan dolay1 hukuki sonu¢ dogurmakta ise de, ihtar ¢ekenin irade
beyani da bu hukuki sonucu dogurmaya yoneliktir. Bu nedenle, hukuki iglemler gibi, ihtarin da (m. 288’e
gore) tanikla ispat edilemeyecegi kamsindayim” (Kuru-Serh 2 s. 2237).

372 postacioglu-Memnuiyet s. 47.

373 pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 749.

814 Arslan/Yilmaz/Taspiar Ayvaz s. 419; Deliduman-Noter s. 95; Kili¢ s. 2016; Kuru/Arslan/Yilmaz s.
400; Musul s. 354; Tanniver s. 835; Yavas-Senetle ispat s. 120; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 524; Yilmaz-
Serh s. 1091; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1013.

55 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 401; Bilge/Onen s. 574; Deliduman-Noter s. 100; Kuru/Arslan/
Yilmaz s. 381; Onen s. 247.

%76 Bilge/Onen s. 574; Deliduman-Noter s. 100.

37 Onen s. 247.
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(HMK m. 200/1, c. 1). Dava konusu edilen hukuki islemin yapildigi zamanki degeri,
kanundaki parasal sinirin altindaysa, dava acildigi anda kanundaki bu sinir1 gegmis olsa
bile yine, hukuki islemin ispat: senetle yapilmayacaktir>’. Ayrica daha sonradan isleyecek
faiz gibi giderler, bu deger ya da kiymete ilave edilmeyecektir®”>. Yani m. 200’de
diizenlenen birinci ana kural olan senetle ispat zorunluluguna gore, bir hukuki iglemin
yapildig1 zamanki miktar ya da degeri iki bin bes yiiz Tiirk Lirasinin altinda ise hukuki
islemin senetle ispat zorunlulugu yoktur. Ancak, o hukuki islemin yapildig1 andaki miktar
ya da degeri iki bin bes yiiz Tiirk Lirasinin {izerinde ise istisnai haller hari¢, o hukuki

380

islemin senetle ispat edilmesi gerekecektir™". Kira soézlesmesinin varliginin ispati s6z

konusu oldugunda, m. 200°deki parasal sinirin asilip asilmadigi yani, kira sdzlesmesinin

varhigiin senetle ispatinin mecburi olup olmadigi, yillik kira tutarina bakilarak belirlenir®®.

Kira sozlesmesinin kendisi degil de, bir unsuru c¢ekismeli ise, bunun ispatinin nasil

yapilacagi yine yillik kira tutarmin kanundaki ispat siirini agip agmamasina gore

382

belirlenir™“. Aym sekilde hizmet sézlesmesinin degeri de, ticretin yillik tutarina gore

belirlenir’®

. Davacinin ayn1 davalidan olan birden fazla alacagini1 ayn1 davada talep ettigi
objektif dava birlestirmesinde ispat sinir1, her bir alacak igin ayr1 ayri belirlenir; alacaklarin

toplamina bakilmaz®®*. Ormegin bir terzi, satt1g1 kumasla ilgili olarak satim sdzlesmesinden,

378 Belgesay-Yazili Deliller s. 335; Karahacioglu/Parlar s. 218; Kuru-Ders Kitab s. 265; Kuru-istinafh
Usul s. 362; Yavas-Senetle ispat s. 105.

%9 Erol s. 103. “Bir hakkin mikdar veya kiymetini hesap igin hem aslini hem de dava giiniine kadar
mukaveleye bagl teferruatini nazar1 dikkate almak 1azimdir” (Belgesay-Serh s. 155).

30 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 409-410; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 390; Kuru-Ders Kitabi s. 265;
Kuru-istinafli Usul s. 361, 362; Kuru-Serh 2 s. 2240; Ustiindag s. 650; Yilmaz-Serh s. 1081-1082.

381 Arslan/Yilmaz/Taspiar Ayvaz s. 409; Erdemir s. 1239; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 390; Kuru-Ders
Kitabi s. 264; Kuru-istinafli Usul s. 360: Kuru-Serh 2 s. 2214, 2242; Ulukapi-Usul s. 374; Umar-Serh s.
626; Yavas-Senetle ispat s. 106; Yilmaz-Serh s. 1085. “Dogrusu, bu hususta iddia edildigi halde, inkara
ugrayan hukuki miinasebetin degerini gbz Oniinde tutmaktir. Bilfarz miiddei bir senelik kira akdile ihticag
etmekte ise, kiralarin aylik olarak 6denmesi derpis edilmis olsa bile, kira aktinin mevcudiyetini ispat
bakimindan nazara alinmasi icap eden kiymet iddia edilen hukuki miinasebetin degeridir. Yani bir senelik
kira iddias1 bulunduguna gore bir senelik kira karsiligidir. Keza eger iddiada bulunan sahis iki senelik bir kira
aktinin mevcudiyetini ileri siirmiisse o zaman ispat seklini tayin edecek kiymet 2 senelik kira karsiliginin
tutar1 olacaktir” (Postacioglu-Memnuiyet s. 109-110). “Kira iligkisi bir hukuki fiil (vakia) degil, bir hakkin
dogumuna, degistirilmesine veya ortadan kaldirilmasina neden olma niteligi itibariyle bir hukuki iglemdir. Bu
nedenle dava degeri 40.000.000 TL yi asan sdzlesmeler hakkinda tanik dinlenilebilmesine olanak tanimayan
HUMK ’nun 288. (simdi: HMK’nun 200.) maddesine ... gore, bu miktarin tizerindeki sdzlesmeler hakkinda
tanik dinlenilmesine olanak yoktur. Kira sézlesmesinin varligi, ancak yazili delille ispat edilebilir. Hemen
belirtmek gerekir ki, s6zii edilen miktar, yillik kira tutarma bakilarak belli edilir. Sozli kira sdzlesmesi
kuruldugu yolundaki savunmanin ilgilisine (davaliya ya da davalilara) yemin teklif etme hakki verebilecegi;
ayrica. HUMK’nun 292 ve 293. (simdi: HMK’nun 202, 203.) maddelerinde deginilen ayricaliklarin da
gozetilmesinin gerekecegi kuskusuzdur” (1. HD. 19.9.2005, 9103/9802: Yilmaz-Serh s. 1085).

%82 Kuru-Ders Kitabi s. 264; Kuru-Serh 2 s. 2217.

%83 Yavag-Senetle Ispat s. 107.

%4 Erdemir s. 1239; Kuru-Ders Kitabi s. 265-266; Kuru-istinafli Usul s. 362; Kuru-Serh 2 s. 2242;
Tanniver s. 851; Yavas-Senetle ispat s. 107.
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diktigi elbiseyle ilgili olarak da eser sozlesmesinden dogan bir alacagi varsa ve bu iki
davay1 da ayni kisiye kars1 tek bir dava dilekgesiyle agmissa, kanuni ispat siniri, her bir
alacak i¢in ayr1 ayri belirlenir®®. Ihtiyari dava arkadasliginda da, her bir dava arkadasinin
davasi digerlerinin davasindan bagimsiz oldugundan, ispat sinir1 da her bir ihtiyari dava

arkadasma bakimindan ayr1 ayr1 belirlenir®®®.

Bir hukuki islemin yapildig1 zamanki miktar ya da degeri daha sonradan 6deme
veya borgtan kurtulma gibi nedenlerle kanundaki parasal sinirin altina diismiis olsa (HMK
m. 200/1, c. 2) ya da o hukuki islemin kanundaki parasal sinirin altindaki bir kismi dava
edilmis (kismi dava) olsa bile, eger o hukuki igslemin yapildigi andaki miktar ya da degeri
kanundaki parasal smir1 geciyorsa, 0 hukuki islemin senetle ispat edilmesi gerekir387.
Ornegin, HMK m. 200/1°de belirtilen parasal sinirin {izerinde olan bir alacagin, bu tutardan
daha az bir miktarinin 6dendigi iddia ediliyorsa, her ne kadar 6dendigi iddia edilen kisim
kanuni parasal sinirin altinda olsa bile, alacagin tiimiiniin miktar1 kanuni parasal siniri
gectigi icin 6deme iddiasinin senetle yani kesin delille ispat edilmesi gerekir®®. Hukuki
islemin yapildig1 zamanki miktar ya da degeri ispat sinirindan azsa, daha sonradan hukuki

islemin miktar ya da degeri ispat simirini assa bile senetle degil, tanikla ispat edilebilir®®.

Burada énemli olan, hukuki islemin timiiniin®® «

yapildig1 andaki” miktar ya da degeridir.
Hukuki islemin miktar ya da degerinde daha sonradan olusan azalmalar, o hukuki islemin

senetle ispat edilmesi zorunlulugunu ortadan kaldirmaz.

Taraflardan birinin HMK m. 200/1 geregince senetle ispat etmesi gereken bir
hususu tanikla ispat etmek istemesi halinde karsi tarafa, bu hususun senetle ispat edilmesi

gerektigi hatirlatilarak onun, tanikla ispata agik muvafakat vermesi durumunda bu husus,

%5 Erdemir s. 1239.

%6 Erdemir s. 1239; Kuru-Ders Kitabi s. 266; Kuru-istinafli Usul s. 362; Kuru-Serh 2 s. 2243.

%7 Ansay s. 289-290; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 409-410; Belgesay-Serh s. 155; Berkin-ispat s.
115; Berkin-Ispat Mecburiyeti s. 799; Berkin-Senetsiz Ispat s. 209; Deliduman-Noter s. 96; Erdemir s.
1239; Kihi¢ s. 2016; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 391; Kuru-Serh 2 s. 2244; Yavas, Murat: Hukuk
Muhakemeleri Kanunu Tasaris’nin Bazi Hiikiimlerinin (m.203-242) Degerlendirilmesi (Prof. Dr. Saim
Ustiindag’a Armagan, Ankara 2009), s. 540; Yavas-Senetle ispat s. 111; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 578-
579; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1073.

%8 Kuru-Ders Kitabi s. 266; Yavas-Senetle ispat s. 108; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 578, Yilmaz-
Yargilama Sathalar s. 1073.

% Deliduman-Noter s. 95; Kuru-Serh 2 s. 2240.

390 Gorgiin s. 458; Karahacioglu/Parlar s. 218; Kili¢ s. 2016; Yavas-Senetle ispat s. 108; Yllmaz-ispat ve
Deliller s. 578; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1073.
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tanikla ispat edilebilir (HMK m. 200/2)%"'. Hakimin davanin tarafina bu sekilde bir
hatirlatma yapmasi, tarafa yol gostermek manasinda olmadigi icin ret sebebi teskil
etmemekle birlikte aslinda bu, kanunun kendisine yiikledigi bir yiikiimliiliiktir®®2. Hakim
boyle bir hatirlatma yaptiktan sonra, yaptigi hatirlatmayi aynen tutanaga gegirtmesi ve
tanik dinlenmesine muvafakat eden tarafin da imzasmnin tutanaga atilmasi gerekir®. Kars:
tarafin, muvafakatini bildirdigi sirada, diger tarafin dinletmek istedigi taniklarin kimligini
bilip bilmemesinin bir 6nemi yoktur394. Kars1 tarafin bu sekilde muvafakat vermesi halinde,
iki taraf arasinda mahkeme Oniinde bir delil s6zlesmesi yapilmis olur ancak, taraflar, tanik
dinlenilebilecegine dair mahkeme disinda yazili olarak anlasip da, bu anlasmayi
mahkemeye ibra ederlerse, hakimin tanik dinlenmesine dair hatirlatma yapmasina lizum

kalmadan tanik dinlenilebilir®.

B) Birinci Ana Kuralin istisnalar:

Hukuki islemlerin miktar ya da degerinin belli bir meblagi gegmesi durumunda, bu
hukuki islemlerin senetle yani kesin delille ispat edilmesi gerektigi kuralin1 yukarida
incelemistik. Ancak bazen Gyle durumlar s6z konusu olmaktadir ki, her ne kadar hukuki
islemin kanun geregi senede baglanmasi gerekiyor olsa da, soz konusu hukuki islem
senede baglanamamaktadir. Hukuki islemin senede baglanamama durumu oOrnegin Su
baskini, deprem gibi maddi bir imkansizlik olmakla birlikte, baba ile ogul arasinda yapilan
hukuki islemlerde senet alinamamasi1 durumunda oldugu gibi manevi bir imkansizlik da
olabilir’®®. Bunu éngoren kanun koyucu, birinci ana kurala istisnalar getirerek, taraflarin
davada, iddia veya savunmalarini ispatlamak konusunda haksizliga diismemelerini
saglamistir. Senet alinmasinda imkansizlik olmasi nedeniyle hukuki islemlerin tanikla ispat
edilmesi i¢in kanunda diizenlenen istisnalar disinda baska haller istisna olarak kabul
edilemez, bu istisnalar kanunda tahdidi olarak sayilmustir®®’. Ancak hemen belirtmek

gerekir ki, birinci ana kurala iligkin bir istisna s6z konusu oldugunda hukuki islem yalnizca

1 «“Karg tarafin durusmaya gelmemesi, susmasi, taniklarin bu kurallara uyulmadan dinlenmesi kars1 tarafin
muvafakati olarak yorumlanamaz” (Yilmaz-Serh s. 1087).

%92 pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 748.

%3 Erdemir s. 1258; Yilmaz-Serh s. 1088.

% Erdemir s. 1258.

%% Yilmaz-Serh s. 1087-1088.

396 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 410; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 391; Kuru-Serh 2 s. 2246.

%7 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 410; Erturgut s. 180; Karahacioglu/Parlar s. 267; Kuru/Arslan/
Yilmaz s. 391; Kuru-Serh 2 s. 2246; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 579; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1073.
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tanikla degil, diger takdiri delillerle de ispat edilebilecektir. Son olarak su husustan da
bahsetmek gerekir ki, bu istisnalar yalnizca seklin ispat sartt oldugu hallerde soz
konusudur; seklin gecerlilik sekli oldugu durumlarda, bu istisnalardan faydalanilarak

398

hukuki islemin varligi tanikla ispat edilemez™". Simdi de, bu istisnalarin neler oldugunu

inceleyelim.

I- Yakin Hisimlar Arasindaki Hukuki Islemler Tanikla ispat
Edilebilir (m. 203/1,a)

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 203. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde,
yakin hisimlar arasinda yapilan hukuki islemlerin tanikla (diger takdiri delillerle de) ispat
edilebilecegi diizenlenmistir. Anilan maddeye gore; altsoy ve listsoy arasindaki hukuki
islemler, kardesler arasindaki hukuki iglemler, esler arasindaki hukuki islemler, kayibaba,
kaynana ile gelin ve damat arasindaki hukuki islemler tanikla ispat edilebilecektir. Bu
maddede bahsedilen yakin hisimlar arasinda senet alinmasinda manevi bir imkansizlik
oldugu icin bdyle bir istisna diizenlenmistir®®®. Buradaki imkansizlik, kanunen varsayildig
igin, bu imkansizligin ispatina gerek yoktur®. Ancak sunu belirtmek gerekir ki, esler
arasinda yapilan hukuki islemlerin tanikla ispat edilebilmesi i¢in bu hukuki islemlerin,
evlilik birligi esnasinda yapilmis olmasi gerekir*®. Esler daha sonradan bosanmus olsalar
bile, evlilik sirasinda yapmis olduklar1 hukuki islemler i¢in tanik dinletebilirler 402
Kayinbaba, kaynana ile gelin ve damat arasinda hukuki bir islem s6z konusu oldugunda,

evlilik donemiyle sinirli olarak ancak tanik deliline basvurulabilir403.

HMK m. 203/1 (a) hiikkmiinde sayilan hisimlar tahdidi olarak sayilmis

bulundugundan, bu madde kapsami1 disinda kalan hisimlar 6rnegin, teyze ile yegen, iivey

% Kuru-Serh 2 s. 2247.

%9 Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 387; Bilge/Onen s. 563; Kacak s. 81; Karahacioglu/Parlar s.
267; Kuru-Ders Kitabi s. 267; Kuru-istinafli Usul s. 363; Kuru-Serh 2 s. 2248; Musul s. 344; Ulukapi-
Usul s. 375-376; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 602; Yilmaz-Serh s. 1104; Yilmaz-Yargilama Safhalari s.
1111.

0 Kuru-Ders Kitabi s. 267; Kuru-istinafli Usul s. 363; Kuru-Serh 2 s. 2248; Yavas-Senetle ispat s. 235.
401 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 410-411; Erdemir s. 1307; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 392; Kuru-Serh
2 8. 2259; Yavas-Senetle ispat s. 231; Yilmaz-Serh s. 1104.

%92 Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 387; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 411; Erdemir s. 1307;
Kuru/Arslan/Yilmaz s. 392; Kuru-Serh 2 s. 2259; Tanriver S. 853; Yavas-Senetle ispat s. 239.

%% yilmaz-Serh s. 1105.

67



anne veya baba ile ¢ocuk arasindaki hukuki islemler, tanikla ispat edilemez ancak teamdil

varsa, HMK m. 203/1,b’ye gére yapilan hukuki islem tanikla ispat edilebilir*®*.

I1- Senede Baglanmamasi Teamiil Olarak Yerlesmis Bulunan Hukuki islemler

Tanikla ispat Edilebilir (m. 203/1,b)

HMK m. 203/1,b’de, isin niteligine ve taraflarin durumlarina gore, senede
baglanmamasi1 teamiil olarak yerlesmis bulunan hukuki islemlerin tanikla ispat
edilebilecegi diizenlenmistir. Burada senet alinmasinda manevi bir imkansizlik oldugu igin

hukuki islemin tanikla ispatina izin verilmistir*®.

Bu hiikme gore, yapilan hukuki islemin tanikla ispat edilebilmesi i¢in, s6z konusu
hukuki islemin senede baglanmamasinin gelenek haline gelmis olmasi, bu durumun
istikrarli bir sekilde devam ediyor olmasi ve bu gelenegin de kamuoyu tarafindan biliniyor

406

olmas1 gerekir. Maddedeki teamiillere 6rnek verecek olursak; evlat edinen ile evlatlik

arasinda yapilan hukuki islemler, nisan hediyelerinin geri verilmesi davasinda, verilen

hediyelere iliskin iddialar tanikla ispat edilebilir*”.

Bu maddeye dayanarak hukuki islemin tanikla ispatinin s6z konusu olabilmesi i¢in
tarafin, s6z konusu hukuki islemin senede baglanmamasi hususunda bir teamiiliin
oldugunu ispatlamasi gerekir408. Bu ispatin da tanikla yapilabilmesi miimkiin olmalidir®,
Dava konusu hukuki islemin, teamiil geregi senede baglanmamasi konusunda bir teamiiliin

oldugunun tanikla ispati hususunda hakimin takdir hakk: vardir**®. Hakim dilerse o hukuki

404 Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 387; Erdemir s. 1307; Karahacioglu/Parlar s. 267; Kuru-Ders
Kitab: s. 267; Kuru-istinafli Usul s. 363; Tanriver s. 853; Yavas-Senetle ispat s. 234; Yilmaz-Serh s.
1105.

405 Arslan/Yilmaz/Taspmmar Ayvaz S. 411; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 392; Kuru-Serh 2 s. 2264,
Postacioglu-Memnuiyet s. 152; Tanriver s. 853; Ustiindag s. 659; Yavas-Senetle Ispat s. 245.

408 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 411; Erdemir s. 1309; Kacak s. 82; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 393;
Kuru-Ders Kitabi s. 267; Kuru-istinafli Usul s. 364; Kuru-Serh 2 s. 2265; Musul s. 344-345; Tanriver S.
853; Yavas-Senetle ispat s. 245; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 610; Yilmaz-Serh s. 1108; Yilmaz-
Yargilama Sathalari s. 1119.

407 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 411, 412; Bilge/()nen S. 564; Kacak s. 82; Karahacioglu/Parlar s.
267; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 393; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 610-611; Yilmaz-Yargilama Safhalan s.
1119.

%8 postacioglu-Memnuiyet s. 156.

99 postacioglu-Memnuiyet s. 1509.

M0 Kuru-Serh 2 s. 2270.
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islemin senede baglanmamasi konusunda bilirkisiye de bagvurabilir*™. Ancak Yargitay bu

konuda hakimin, bilirkisiye basvurmasinin zorunlu oldugunu belirtmistir*2.

Inceledigimiz bu hiikmiin uygulama alani, ticari islemlerde daha fazladir*®. Ticari
bir iglem s6z konusu oldugunda, bu islem hakkinda bir teamiil olup olmadigini hakimin,

mesleki kuruluslara sormasi uygun olabilir*.

Doktrindeki bir goriise gore, hukuki islemin mahiyeti geregi ya da islemin yapildig
zaman ve mekan sartlar1 dolayisiyla, teamiil geregi hukuki islemin senede baglanmamasi
s0z konusuysa, halin icab1 sart1 gergeklesmis kabul edilir*®®. Taraflarin arasinda da teamiil
geregi hukuki islemin senede baglanmamasi s6z konusu ise, hukuki isleme karsi tanik

. .. . 416
dinlenmesi mumkiin olacaktir™ .

I11- Senet Alinmasinin Miimkiin Olmadig Haller (m. 203/1,c)

HMK m. 203/1,c’deki diizenlemede; yangin, deniz kazasi, deprem gibi senet
alinmasinda imkansizlik veya olaganiistii giiclik bulunan hallerde yapilan hukuki
islemlerin ispatinin tanikla yapilabilecegi belirtilmistir. Burada bahsi gegen imkansizlik
maddi imkansizliktir. Madde metninde sayilan durumlarda ve bu durumlara benzer olan
diger durumlarda yapilan hukuki islemlerin miktar ya da degeri ne olursa olsun ispati,
tanikla yapilabilecektir. Bu duruma dayanarak hukuki islemi tanikla ispat etmek isteyen
tarafin once, maddede sayilanlar gibi bir afetin meydana geldigini ve bu afetin zaruri bir

sonucu olarak hukuki islemi yaptigini ispat etmesi gerekir*'’.

“1 Kuru-Serh 2 s. 2271; Yavas-Senetle ispat s. 247.

M2 «Daya konusu yapilan altinlara iligkin olarak taraflar arasinda diizenlenmis bir sézlesme ya da baska tiirlii
yazili delil bulunmamaktadir. —Davali vekilinin karsi ¢ikmasina ragmen mahkemece, HUMK’nun 293/4.
maddesine gore dinlenen tamik anlatimlarma dayamilarak hiikiim kurulmustur. — Oysa, amlan kanun
hiikmiiniin uygulanabilmesi s6z konusu altinlarin 6diing olarak verildigi zamanda bu tiir islemlerin yazili
sekilde yapilmadigina dair o bolgede yerlesmis, kararlilik kazanmis ve herkesin uydugu bir teamiiliin
varligina baghdir. — O halde, belirtilen sekilde bir teamiiliin mevcut olup olmadiginin tespiti konusunda yerel
bilirkisi dinlenilmesi ve icabinda ilgili kuruluslardan da sorularak sonuglarina gore karar verilmesi gerekirken,
bu cihetin dikkate alinmaksizin agiklandig1 {izere yalnizca tanik anlatimlarma istinaden hiikiim kurulmasi
dogru degildir” (3 HD 30.9.1991 T., 1451 E., 9360 K.: Yavas-Senetle ispat s. 246, dn. 1056).

3 Kuru-Ders Kitabi s. 268; Kuru-Serh 2 s. 2277.

414 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz s. 412; Erdemir s. 1309; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 393; Kuru-Ders
Kitab s. 268; Kuru-istinafli Usul s. 364; Kuru-Serh 2 s. 2277; Yavas-Senetle ispat s. 249.

15 postacioglu-Memnuiyet s. 157.

16 postacioglu-Memnuiyet s. 157.

7 Belgesay-Serh s. 167; Erdemir s. 1308; Erol s. 104; Kiper s. 122; Kuru-Serh 2 s. 2264; Yavas-Senetle
Ispat s. 250; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 616; Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 1125,

69



Bu maddede sayilan haller tahdidi olmamakla beraber, maddede sayilan durumlar

haricindeki maddi imkansizlik hallerinin, neden olacagi zararlardan kurtulmak amaciyla

418

yapilan hukuki islemler de tanikla ispat edilebilir “°. Ornegin bir kimse, mallarini

yangindan kurtarmak amaciyla yangin yerinden mallarini hizlica ¢ikartmak ig¢in yaptigi

9 Bu hiikiimde sayilan durumlar,

alacaklmim kendisinden kaynaklanan sebeplere degil, objektif sebeplere dayanmaktadir*®.

hukuki igslem senetle degil, tanikla ispat edilebilir

Doktrindeki bir goriise gore, hukuki islemin karsi tarafinin fiili sebebiyle, diger tarafin
iradesinin sakatlanmasi sonucu, hukuki islemin senede baglanmamasi durumunda, genel

hukuk ilkelerine gore bu hususlarin tanikla ispatimin miimkiin olmasi gerekir*?!

. Eger
tictincii kisinin hilesi sebebiyle hukuki islem senede baglanamamissa, hukuki islemin diger
tarafi bakimindan ispat kurallarindan ayrilmamak amaciyla, tiglincii kisiden tazminat talep

edilmelidir®??.

IV- Hukuki Islemlerdeki irade Bozuklugu ile Asir1 Yararlanma
Iddialar1 (m. 203/1,¢)

Hukuki islemlerde hata (yanilma), hile (aldatma), ikrah (korkutma) ve asir1
yararlanma (gabin) iddialar1 s6z konusu oldugunda bunlar, maddi imkansizlik oldugu igin
s0z konusu hukuki islemlerin miktar ya da degeri ne kadar olursa olsun bu iddialar, tanikla
yani takdiri delillerle ispat edilebilirler*?®. Zaten yamlma, korkutma, aldatma ve asiri

424

yararlanma durumlarinin senede baglanmasi miimkiin degildir Ornegin alacakl,

bor¢lunun kendisine vermis oldugu bor¢ senedini hileyle geri aldigin1 senetle degil, tanikla

ispat edebilir*®

. Yargitay da verdigi bir kararda, “Davaci alacagina karsilik lehtar hanesi
bos olarak dava dis1 kesidecilerden aldig1 senetlerin esi olan davalai Fatma D. Tarafindan

rizasi hilafina ele gecirilerek diger davaliya ciro edildigini ileri siirerek, senetlerin iptalini,

18 Belgesay-Serh s. 167; Bilge/Onen s. 564; Erol s. 103-104; Kilicoglu-El Serhi s. 970; Yilmaz-ispat ve
Deliller s. 616; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1125.

9 Belgesay-Serh s. 167; Erol s. 104; Kuru-Serh 2 s. 2264; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 616; Yilmaz-
Yargilama Safhalar s. 1125.

20 Berkin, Necmettin M.: Senedle ispata imkén Birakmayan Miicbir Sebeb ve Fevkalade Haller (IUHFM S.
1-4, C. 35,Y. 1970, s. 211-230), s. 228.

21 postacioglu-Memnuiyet s. 138.

#22 postacioglu-Memnuiyet s. 141.

4z Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 412; Karahacioglu/Parlar s. 267; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 393-394;
Kuru-istinaf Usul s. 364-365; Kuru-Serh 2 s. 2279; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 617; Yilmaz-Yargilama
Safhalar s. 1125.

24 postacioglu-Usul s. 639-640.

425 Kuru-Ders Kitabi s. 268; Kuru-istinafli Usul s. 365.
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bedelleri tahsil edilirde yapilan tahsilatin davaciya verilmesini istemis ve senetlerin zorla
ele gecirilmesi ile ilgili olarak tanik deliline dayanmistir. Karar tarihinde ytirtirliikte
bulunan HUMK’nun 293/5 ve halen yiiriirliikkte bulunan HMK’nun 203 ncii maddesi
uyarinca senedin zorla ele geg¢irildigi ve diger davalinin da kotiiniyetli oldugu iddiasi
yoniinden davaci taniklart dinlenerek neticesine gore bir karar verilmek gerekirken anilan
husus nazara alinmadan eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim tesisi bozmay1

gerektirmistir.”426 demistir.

Hukuki islemlerde irade bozuklugu hallerinde, senette yer alan irade beyaninin
gercek iradeye uygun olmadigimi ispatlamak igin taraflar arasinda yapilan sifahi
anlagsmanin ispat1 yetmeyecek, senette yer alan iradenin gercek iradeye uygun olmadigin

gosteren durumlarin da ispati gerekecektir427.

Hatanin varligi halinde taniklar, tarafin gergek iradesiyle senette yazili olan irade
beyani arasindaki farki ve bu farkin olugmasina sebep olan olaylar1 anlatmalari

gerekecektir*?®

. Ancak sadece, senedin diizenlenmesinden 6nce veya diizenlendigi esnada
tarafin hataya diiserek, senet metniyle esas iradesinin birbirine uymadiginin tanikla ispati
yeterli olmayacaktir*®. Bu sebeple, hatanin varligina dayali olarak hukuki islemin takdiri
delille ispatinin miimkiin olabilmesi i¢in hatanin varligin1 makul gdsteren objektif

sebeplerin varliginin da ispati gerekecektir430.

Hile s6z konusu oldugunda, senette yazili olan seylerin gercekte sdylenmedigi ya
da yapilmadig ispat edilmeyecek ciinkii aksi durum s6z konusu olursa, seneden karsi
senetle ispat kurali bertaraf edileceginden, sadece hile olarak nitelendirilen fiil ve

beyanlarin varhg takdiri delillerle ispat edilebilecektir®*".

611, HD 22.12.2011, 5917/17529 (Yilmaz-ispat ve Deliller s. 626-627; Yilmaz-Yargilama Safhalar:
5.1133).

27 postacioglu-Memnuiyet s. 233.

28 Erdemir s. 1309.

29 postacroglu-Usul s. 646.

0 Erdemir s. 1264; Postacioglu-Memnuiyet s. 232; Postacioglu-Usul s. 646.

! Erdemir s. 310-311; Postacioglu-Memnuiyet s. 237.
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V- Hukuki Islemlere ve Senetlere Karsi Uciincii Kisilerin Muvazaa

Iddialar1 (m. 203/1, d)

Muvazaa anlasmasi bir hukuki islemdir ve hukuki islem olmasi nedeniyle de

432

senetle ispat kurallarina tabidir . Ancak iki taraf arasinda yapilan muvazaali bir islemden

dolay1 zarar goren {ligiincii kisi, bu hukuki isleme taraf olmadigindan, bu hukuki iglemin
aksini tanikla yani takdiri delille ispat edebilir***. Fakat soz konusu bu iiciincii kisi, hukuki
isleme ya da senede taraf olanlarin halefi olarak davraniyorsa, iste o zaman iddiasini

434

senetle ispat etmesi gerekecektir™". Ancak halef, hukuki islemin ya da senedin tarafinin

halefi olarak degil de sahsina ait bir hakka dayanarak iddialarda bulunuyorsa o zaman,
liclincli sahis gibi kabul edileceginden, iddialarini takdiri delillerle ispat edebilecektir®®.
Ornegin mirasc1, mahfuz hissesine zarar veren hukuki islemlerin iptali icin actig1 davada,
kendi sahsina ait bir hakka dayanarak bu davayr agtigindan ve miras birakan ile baskasi
arasindaki hukuki islemde iiglincii kisi oldugundan muvazaayi tanikla ispat edebilir*®.
Zaten hayatin olagan akisinda, miras¢ilarindan mal kagirmak isteyen muris muvazaa
anlagsmasini yazili olarak yapmayacagi i¢in mirasc¢ilarin eline de herhangi bir yazili belge

geememis olacaktir™’.

Hukuki islemin ya da senedin muvazaali oldugu iddiast hem taraflarca hem de
ticiincii kisiler tarafindan da ileri siirtilebileceginden, bu muvazaa iddias1 hukuki islemin ya
da sendin taraflarinca ileri siiriiliiyorsa bu hususun senetle, senedin ya da hukuki islemin

tarafi olmayan tigiincii kisilerce ileri siiriiliiyorsa, tanikla ispat edilmesi gerekir**®,

432 Demirkol, Berk: Muvazaa ile Muvazaaya Benzer Kurumlar ve Senetle Ispat Kurallarmin Bu
Kurumlardaki Uygulamasi (Prof. Dr. Sarper Siizek’e Armagan, istanbul 2011, s. 3011-3078), s. 3012.

3 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 413; Gorgiin s. 463; Karsh s. 526; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 394;
Yllmaz-ispat ve Deliller s. 627; Yilmaz-Serh s. 1112; Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 1136.

4 Yilmaz-ispat ve Deliller s. 627; Yilmaz-Yargilama Safhalar1 s. 1135-1136.

%5 postacioglu-Memnuiyet s. 228.

% Kuru-Serh 2 s. 2386.

**7 Demirkol s. 3065.

8 Yilmaz-ispat ve Deliller s. 627; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1136.
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VI- Senedin Beklenmeyen Bir Olay veya Zorlayici Bir Nedenle
Kaybolmasi1 Hali (m. 203/1,e)

HMK m. 201/1,e’de, “Bir senedin sahibi elinde beklenmeyen bir olay veya
zorlayict bir nedenle yahut usuliine gore teslim edilen bir memur elinde veya noterlikte
herhangi bir sekilde kayboldugu kanisin1 kuvvetlendirecek delil veya emarelerin bulunmasi
hali” s6z konusu oldugunda, tanik dinlenebilecegi diizenlenmistir. Bu diizenlemede iki
durumdan bahsedilmistir. Bunlardan ilki, senedin sahibi elinde beklenmeyen bir olay veya
zorlayici bir nedenle kaybolmasi halidir. Ikinci durum ise senedin, usuliine uygun sekilde
teslim edilen memur ya da noterlik elinde kaybolmasi halidir. Bu iki durumda da

439

baslangicta, bir senet alinmistir ama senet sonradan kaybolmustur™. Sunu da hemen

belirtmek gerekir ki, islemin tanikla ispatina imkan verebilmek ic¢in taraflar arasinda

senedin diizenlenmis olmasi da gerekir*®.

Senedin ani bir olay ya da miicbir bir sebep nedeniyle sahibinin elinde kaybolmasi
halinde, senedin ani bir olay ya da miicbir bir sebepten dolay1 kaybolduguna iliskin kanaat

441 R,
. Burada ilk oOnce

verici delil veya emarelerin olmasi halinde ancak tanik dinlenebilir
senet sahibinin elinde bir senet oldugu ve daha sonra bu senedin beklenmeyen bir olay ya
da miicbir bir sebepten dolayr kaybolduguna dair kanaat verici delil ve emarelerin

442 43 Bu hususlar

kanitlanmas1 gerekir Bu iki hususun ispati, tanikla yapilabilir
birbirlerine bagli olduklarindan yani, hukuki islemin senede baglanmis oldugu ispat
edildikten sonra senedin miicbir sebeple kayboldugu ispat edilemezse ya da miicbir sebep
ispat edilse bile senedin o miicbir sebeple kayboldugu, zarara ugradig: ispat edilemezse,

dava konusu hukuki iglemin ispati i¢in tanik dinlemez**.

439 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 413; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 394; Kuru-Ders Kitabi s. 269; Kuru-
Istinafli Usul s. 365; Kuru-Serh 2 s. 2282; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 755.

0 Belgesay-Serh s. 170; Berkin-ispat s. 138; Berkin-ispat Mecburiyeti s. 819; Berkin-Senetsiz ispat s.
326; Erol s. 106.

“! Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 413; Bilge/Onen s. 565-566; Karahacioglu/Parlar s. 268; Kuru/
Arslan/Yilmaz s. 395; Kuru-Ders Kitab1 s. 269; Kuru-istinafli Usul s. 365; Kuru-Serh 2 s. 2282;
Pekcamitez/ Atalay/Ozekes s. 755; Yavas-Senetle ispat s. 258; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 633; Yilmaz-
Yargilama Sathalari s. 1140-1141.

2 Berkin-Miicbir Sebeb s. 229; Kuru-istinafli Usul s. 366; Kuru-Serh 2 s. 2284,

3 Berkin-Ispat s. 138; Berkin-ispat Mecburiyeti s. 820.

4 Berkin-ispat s. 138.
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Senet usuliine uygun olarak memur ya da notere teslim edilmis olmasina ragmen
onlarin elinde kaybolmasi halinde de, senedin, ani bir olay ya da miicbir bir sebepten
dolay1r kaybolmus olmas1 sarti aranmaz**®. Burada énemli olan, usuliine uygun olarak
memur ya da notere verilen senedin, memur ya da noter elinde kaybolduguna dair kanaat

verici delil veya emarelerin bulunmasidir; yalniz bu durumda tanik dinlenebilir**.

Senet sahibinin deprem nedeniyle evinin yikilmasi sonucunda senedinin
kaybolmasi ya da vergi dairesinin incelemesi i¢in verdigi senedin kaybolmasi durumunda,
HMK m. 203/1,e geregince senet sahibi, senedin bagli oldugu hukuki islemi tanikla ispat

edebilecektir*’.

Maddede, senedin sahibi elinde ya da memur elinde veya noterlikte kaybolmasi
durumu diizenlenmisken, tigiincii bir kisiye tevdi edilmesi durumundan bahsedilmemis,
bdyle bir durumun olmasi halinde uygulanacak ispat hiikiimleri diizenlenmemistir*®. Bir
goriise gore, senedin iyi idaresi i¢in kendisine birakilan ii¢lincli kisinin kusuruyla senet
kaybolmus ise kiyasen bunun miicbir sebep sayilarak tanikla ispatina miisaade

44 o - .. . . .
% Omegin taraflardan biri, mahkemeye verilmek iizere senedi avukatina

edilmelidir
vermis ve avukat da senedi kaybetmisse, davasimi tanikla ispat etmelidir*°. Diger bir
gorlise gore de senet, sahibi tarafindan riza ile bir t¢ilincii kisiye verilmis ve bu tiigiincii

kisinin elinde kaybolmussa, artik tanik dinlenemez*".

Senedin yangin, deprem, su baskini veya toprak kaymasi sebeplerinden biri
nedeniyle mahkeme ya da adliye dairlerinde kaybolmas: durumunda 4473 sayili Yangin,

Yersarsintisi, Seylap veya Heyelan Sebebiyle Mahkeme ve Adliye Dairelerinde Ziyaa

445 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 413; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 395; Kuru-Ders Kitabi s. 270; Kuru-
Istinafli Usul s. 366; Kuru-Serh 2 s. 2286; Postacioglu-Memnuiyet s. 144; Yavas-Senetle ispat s. 260.

46 Arslan/Y ilmaz/Taspinar Ayvaz S. 413; Karahacioglu/Parlar s. 268; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 395;
Kuru-Ders Kitab s. 270; Kuru-istinafli Usul s. 366; Kuru-Serh 2 s. 2286; Yavas-Senetle ispat s. 260;
Yilmaz-ispat ve Deliller s. 633; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1141.

“7 Kilig s. 2036; Kuru-Ders Kitabi s. 269, 270; Kuru-Serh 2 s. 2283.

“8 postacioglu-Memnuiyet s. 143.

9 Belgesay-Serh s. 170.

0 Belgesay-Serh s. 170.

1 Erdemir s. 1358; Kuru-Serh 2 s. 2282.
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Ugrayan Dosyalar Hakkinda Yapilacak Muamelelere Dair Kanun uyarinca tanik

dinlenebilir®?.

Senedin beklenmeyen bir olay ya da zorlayici bir nedenle kaybolmasi durumunda
iddianin tanikla ispatinin miimkiin olmasiyla birlikte, o iddiaya dair eger bir delil
baslangict varsa, bu delil baslangicina dayanarak da s6z konusu iddia hakkinda tanik

dinlenebilir*®,

VIl- Haksiz Fiilden Dogan Tazminat Alacaklar1 Tanikla Ispat Edilebilir

Haksiz fiiller, hukuki islem olmadigindan ve ayni hukuki fiillerde oldugu gibi
senede baglanmalar1 da mimkiin olmadigindan, haksiz fiilden dogan tazminat
alacaklarmin da senetle degil tamkla ispat edilmesi gerekir . Sozlesmeye aykin
davranigtan dolay1 agilan tazminat davalarinda hukuki iglemin, kanundaki ispat sinirmni

asmasi nedeniyle senetle ispat edilmesi durumunda, s6zlesmeye aykirt olan davranis bir

2 Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 393; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 414; Karafakih s. 197;
Karahacioglu/Parlar s. 268; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 395; Kuru-Ders Kitabi s. 270; Kuru-istinafli Usul s.
366; Kuru-Serh 2 s. 2288; Tanriver s. 857; Umar-Serh s. 682; Yavas-Senetle ispat s. 261; Yilmaz-ispat
ve Deliller s. 635; Yilmaz-Yargilama Safhalar1 s. 1143. “21.1.1974 tarihinde ¢ikan yanginda Giilnar
Adliyesinin yandig1 ve bu yanginda dayanilan belgelerin dava dosyasi ile birlikte kayboldugu taraflar
arasinda c¢ekismeli degildir.-4473 sayili Yasanin Giilnar’da uygulanacagina dair Adalet Bakanlig1 yazisinin
3.2.1974 tarihli Resmi Gazetede yayimlandigi ve bu kararin 9 Subat ile 22 Subat (1974) arasinda Giilnar’da
ilan olundugu anlasilmakla davanin 4473 sayili Yasanin 6. maddesinde Ongoriilen 6 aylik siire iginde
yenilenmis oldugu anlagilmaktadir. Usuliin 294 ve 4473 sayili Yasanin 11. maddesine gore bu gibi hallerde
senet konusu hukuki muamelenin tanik ile ispatlanabilecegi Ongoriilmiis bulunmasina gore davact
taniklarinin dinlenerek sonucuna gore bir karar vermek gerekirken aksi diisiincelerle davacinin tanik dinletme
isteginin reddedilmis olmas1 bozmay: gerektirir” (13 HD 19.1.1976, 3614/212: Yilmaz-ispat ve Deliller s.
635; Yilmaz-Yargilama Safhalar: s. 1143).

2% postacloglu-Memnuiyet s. 309.

% Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 414; Berkin-ispat Mecburiyeti s. 817; Berkin-Usul s. 179; Kacak s.
81; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 395; Kuru-Serh 2 s. 2261; Postacioglu-Memnuiyet s. 146; Tanriver s. 854;
Yilmaz-ispat ve Deliller s. 636; Yilmaz-Yargilama Safhalar1 s. 1144. “Bir davada taraflardan herbiri
hakkinin dayandirdigi olgularin varligini ispatla yiikiimliidiir (TMK.m.6). Bu nedenle ispat yiikii, davalinin
kagak elektrik kullandigin1 iddia eden davaci kurumdadir. Kacak elektrik kullanimi haksiz fiil niteliginde
oldugundan her tiirli delille ispat edilebilir. Davaci kurum delil listesinde iddiasin ispat i¢in dayandirdig:
tiim delillerini sayarak belirtmistir. Bu nedenle asil olan davacinin tiim delilleri toplanarak karar verilmesidir.
Davacinin belirttigi bu deliller toplanmadan kurum elemanlar: tarafindan Enerji Piyasas1 Miisteri Hizmetleri
Yonetmeliginin 13, 14, 15. maddeleri uyarinca gorevli elemanlarca kagak/usulsiiz elektrik tespit tutanag:
diizenlenmis olmas1 nedeniyle, bu tutanagin aksini ispat i¢in delil gosterilmemis olmasi ve davaci iddiasim
dogrulamasi nedeniyle gerekirse zabit miimzileri, zaptin dogrulugu konusunda tanik olarak dinlenerek,
toplanan delillere goére, konusunda uzman bilirkisi raporu alinmak suretiyle sonucuna gore karar vermek
gerekirken, tanik bildirilmedigi, yemin deliline de dayanilmadig gerekcesiyle davanin reddi usul ve yasaya
uygun gorillmemistir” (3 HD 24.11.2011, 13533/18821: Yilmaz-ispat ve Deliller s. 636; Yilmaz-
Yargilama Safhalar s. 1144).
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hukuki islem mahiyetinde ise bunun senetle; s6zlesmeye aykiri olan davranis bir haksiz fiil

teskil etmekte ise bunun tanikla ispat edilmesi gerekir*>.

VI11- Delil Baslangict Olmasi Durumu (m. 202)

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 202. maddesinin 1. fikrasinda, kanunun senetle
ispatt zorunlu kildig1 hususlarda delil baslangici olmasi halinde tanik dinlenebilecegi
diizenlenmistir. Ancak hemen belirtmek gerekir ki, kanunun bu ifadesinde her ne kadar
tanik delilinden bahsedilmisse de, yazili delil baslangici s6z konusu oldugunda, tanik

disindaki diger takdiri delillere de bagvurulabilir*®

. Bagka bir gekilde ifade etmek gerekirse,
bir hukuki islemin ispat1 i¢in kanun geregi senetle ispat mecburiyeti s6z konusu ise ve bu
hukuki islem hakkinda yazili delil baslangici varsa, bu hukuki islem i¢in senetle ispat
mecburiyeti ortadan kalkarak iglemin tanik veya diger takdiri delillerle ispati miimkiin

olabilmektedir®’.

“Delil basglangici, iddia konusu hukuki islemin tamamen ispatina yeterli olmamakla
birlikte, s6z konusu hukuki islemi muhtemel gosteren ve kendisine karsi ileri siiriilen
kimse veya temsilcisi tarafindan verilmis veya gonderilmis belgedir” (HMK m. 202/2). Bu
tanimdan yola c¢ikarak delil baslangicinin su unsurlara sahip olmasi gerektigini

glkartabiliriz458:

aa) Kanundaki tanmimdan da anlasilacagi tzere, delil baslangicindan s6z
edebilmemiz i¢in bir “belge” nin olmasi gerekir. Belgenin tanimi HMK m. 199°da
yapildigindan, bu maddede 6rnek olarak sayilanlar ve bu sayilanlar disinda kalan bilgi
tastyicilart da delil baglangici olarak kabul edilebilecektir. Buna gore 6rnegin, bir ses kaydi,

fotograf ve bunlara benzeyen bilgi tasiyicilari delil baslangici olarak kabul edileceklerdir.

5 Kuru-Serh 2 s. 2263.

¢ Konuralp-Yazih Delil Baslangici s. 35.

**7 Konuralp-Yazih Delil Baslangici s. 35.

8 Erturgut s. 181; Gérgiin s. 465; Kacak s. 82; Karahacioglu/Parlar s. 243; Kili¢ s. 2025; Kuru/Arslan/
Yilmaz s. 396; Kuru-Ders Kitabi s. 271; Kuru-istinafli Usul s. 367; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes s. 751;
Tanriver S. 854, 855; Yilmaz-Serh s. 1097. HUMK ’taki diizenleme i¢in bkz. Belgesay-Serh s. 161;
Bilge/Onen s. 567; Erdemir s. 1296; Kuru-Serh 2 s. 2289; Konuralp-Yazih Delil Baslangici s. 40,41;
Postacioglu-Memnuiyet s. 257, 273, 291; Postacioglu-Usul Dersleri s. 612-615; Ustiindag s. 677.
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bb) Delil baslangici dedigimiz belgenin, séz konusu hukuki iglemi tamamen ispat

etmese bile, bunu muhtemel gostermesi gerekir.

cc) Bu belgenin, kendisine karsi ileri siiriilen kimse veya temsilcisi tarafindan
verilmis veya gonderilmis olmasi gerekir. Bu unsurlara sahip olmayan bir belge delil

baslangici olarak kabul edilemez.

Yukarida sayilan unsurlara gore delil baslangicinin, s6z konusu hukuki islemin
gerceklesmis oldugunu muhtemel gostermesi gerekir. Bu, su anlama gelmektedir: Delil
baslangicinin, hukuki islemi tam anlamiyla ispat edecek bir giice sahip olmamasiyla
beraber, ya soz konusu hukuki islemin bir kisim unsurlarini igeren ya bu hukuki isleme
yakin vakialarin varligin1 gosteren ya da senedin tiim unsurlarin1 icermemekle birlikte s6z
konusu hukuki islemin varligini1 gdsteren tiim unsurlari i¢eren bir belge olmasi gerekir459.
Eger belge, uyusmazligi tam olarak ispat ederse bu, kesin delildir ve dolayisiyla da tanik
dinleme ihtiyaci olmaz*®. Senedin unsurlar1 delil baslangicinda eksik oldugu icin senet

sayllmamakta ancak yazililik unsuru oldugu i¢in de taniktan ayr11maktad1r461.

Bir belgenin yazili delil baslangici olarak nitelendirilebilmesi i¢in bu belge ile
aleyhine karsi ileri siiriilen kisi arasinda nesnel bir baglant1 olmast gerekir462. Bu baglanti,
kisinin karakteristik 6zelligini tagityan imzasi1 ya da el yazisi ile kurulabilir*®®, Ancak bu
yolla, soz konusu belgenin aleyhine karsi ileri siiriilen tarafca verildigi anlagilir. Delil
baslangicinin kendisinden kaynaklandigi ileri siiriilen taraf s6z konusu belge iizerindeki
imza ya da yaziy1 inkar ederse, bu hususun mahkemece arastirilmasi, hatta HMK’daki
senedin sahteligine iligkin diizenlenen hiikiimlerin de kiyasen uygulanmasi gerekir464.
Yargitay’in bu konuya iliskin olarak vermis oldugu bir kararda, “Davaci, davaliya sattig
malzemelerin karsilig1 olarak diizenledigi fatura bedelinin 6denmediginden bahisle bu

davayr agmistir. Davali ise davacidan malzeme almadigimi savunarak akdi iliskiyi

reddetmistir. Davalinin bu savunmasi karsisinda davacinin davaliyla olan iligkisini

9 Konuralp-Yazih Delil Baslangic1 s. 129-130; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 751.

0 yilmaz-Serh s. 1097.

! Erturgut s. 239.

%2 K onuralp-Yazih Delil Baslangci s. 110.

%83 K onuralp-Yazih Delil Baslangic1 s. 110; Tutumlu-Delillerin ileri Siiriilmesi s. 893.

%% Goksu-Senetle Ispat s. 59; Konuralp-Yazih Delil Baslangicr s. 112; Tutumlu-Delillerin ileri
Siiriilmesi s. 893.
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malzeme satip teslim ettigini yasal delillerle kanitlama yiikiimliiliiglindedir. Davacinin tek
tarafli olarak diizenledigi fatura davacinin iddiasim1 kanitlamaya yeterli degildir.-
Mahkemece 16.6.2000 ve 17.6.2000 tarihli sevk irsaliyeleri yazili delil baslangic1 kabul
edilerek tanik dinlenmis ise de sevk irsaliyelerindeki yazi ve imzalar davaliya ait olmadigi
icin bu belgeler yazili delil baslangici olarak nitelendirilemez. Davact da malzemeleri,
davalinin taginmazina tageron olarak insaat yapan kisiye teslim ettigini ve imzanin da ona
ait oldugunu bildirmistir. Bu durumda bu belgeler davali agisindan yazili delil baslangici
sayllamaz ve buna dayanilarak olayda tanik dinlenemez ve tanik beyanlarina dayanilarak
hiikiim kurulamaz. Davaci iddiasin1 yazili delillerle ispat edememistir. Ne var ki davaci
dava dilekgesinde her tiirlii delil demek suretiyle yemin deliline de dayanmistir. Davaciya,
davali taraf yemin teklif etme hakki oldugu hatirlatilarak hasil olacak sonuca uygun karar
verilmelidir.”*®® diyerek delil baslangicinda olmasi gereken ikinci unsur olan belgeyle
aleyhine kars ileri siirlilen taraf arasinda nesnel bir baglantinin olmasi gerektigi hususunu
vurgulamistir. Boylelikle, dava konusu edilen sevk irsaliyelerinin iizerinde davalinin
imzasi, el yazisi ya da parafi olmadigindan, davaliyla bu irsaliyeler arasinda bir baglanti
kurulamadigindan, bu irsaliyelerin delil baslangici olarak kabul edilerek tanik dinlenmesi

Yargitay’ca kabul gérmemistir.

Delil baglangicinin aleyhine ileri siiriilen tarafca yazilmamis, baskasi tarafindan
yazilmis olmas1 durumunda, bu belgenin delil baslangici olma niteligi nasil etkilenecektir?
Boyle bir belgenin yazili delil baslangici olarak kabul edilebilmesi i¢in belgedeki yazinin
aleyhine ileri siiriilen tarafca bagkasina yazdirilmis olduguna dair ayri bir yazili delil
baslangicina ya da aleyhine ileri siirlilen tarafin ikrarina ihtiya¢ vardir meger ki, diger taraf

bu konuda yazil bir delil elde etme imkanimdan yoksun olsun*®®

. Yazili delil baglangici
aleyhine ileri siiriilen tarafin diktesi sebebiyle iiclincii kisi tarafindan s6z konusu delil
baslangicinin yazildigi iddiasinin tanikla ispat1 s6z konusu olursa, kanundaki ispat sinirini
asan hukuki islemlerin kanuni delille ispat edilmesi gerektigi kurali ¢ignenmis olur®®’.

Aralarinda temsil iligkisi olmasa bile, bir kimsenin agik ya da zzimni muvafakatiyle, sozle,

%65 13. HD 29.04.2002, 2789/4831 (Yilmaz-ispat ve Deliller s. 594-595; Yilmaz-Yargilama Safhalar:
5.1087).

4% postacioglu-Memnuiyet s. 290. “Diktenin sadece maddi bir fiil oldugu ileri siiriilerek, tamikla ispata izin
verilirse o zaman herhangi bir belge igeriginin hasim tarafindan benimsenmis olmasina delalet edecek diger
maddi fiillerin de ayni sekilde ispatina izin vermek gerekecektir. Bu sonug ise kabul edilemez” (Erturgut s.
247).

" Tutumlu-Delillerin ileri Siiriilmesi s. 893.
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hatta telefonla bir bagkasina yazdirdigi yazilar kendisi aleyhine yazili delil baslangict
olarak kabul edilebilir*®®. Ancak aleyhine delil baslangict ileri siiriilen kisi, yaziy1 yazmasi
i¢in tgilinci kisiye vekalet ya da emir verdigini inkar ederse, vekalet ya da emir HMK m.
200 anlaminda hukuki bir islem oldugundan kanundaki ispat sinirin1 ge¢gmesi durumunda
bunun senetle ispatlanmas: gerekir*®®. Fakat aleyhe delil baslangicini ileri siirecek olan
kimse bu vekalet iligkisinde ligiincii kisi oldugundan, delil baslangicina konu edilen
belgenin baskasina vekalet iliskisi ¢ercevesinde yazdirildigini tanikla ispat edebilir*’®. Bir
kimsenin mirasgisi, halefi ya da temsilcisi tarafindan yazilan yazilar o kimseden sadir

oldugu kabul edilerek, kendisine kars: delil baslangici olarak ileri siiriilebilir*’.

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu déneminde bir belgenin delil baglangici
olarak kabul edilebilmesi icin aleyhine ileri siiriilecek kisi tarafindan olusturulmus bir
yazinin olmasi gerektigi i¢in fotokopi, ses ve goriintii, faks metni, elektronik metin delil
baslangici olarak kabul edilmiyordu *”>. Ancak Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki
diizenlemeyle “yazili” ifadesi ¢ikartilarak, aleyhine ileri siirlilecek kisi ya da onun
temsilcisi tarafindan verilen ya da gonderilen tiim belge tiirleri delil baslangici olarak kabul
edilecektir’’®. Bir davada delil baslangici olarak ses kaydi ileri siiriilmiisse, 6ncelikle
bunun, aleyhine ileri siiriilen tarafa aidiyetinin 6n sorun olarak incelenip karara baglanmasi
ve bu yapilirken de her tiirlii delile bagvurulabilmesi gerekir’®. Ancak doktrindeki bir
goriise gore, senetle ispat zorunlulugunun istisnalarindan olan delil baslangicinin, senet
gibi yazili olmasi gerekir'>. HMK m. 199°da sayilan senet digindaki belgelere kars: ileri

siiriilecek olan delil baslangicinin, yazili olmasima gerek yoktur*'®.

%8 Belgesay-Serh s. 163; Belgesay-Yazih Deliller s. 337-338; Berkin-ispat s. 132; Berkin-ispat
Mecburiyeti s. 813-814; Berkin-Senetsiz Ispat s. 226.

%9 Belgesay-Serh s. 163; Belgesay-Yazih Deliller s. 338; Erturgut s. 248; Tiftik s. 255.

0 Erturgut s. 248.

' Ansay s. 295; Berkin-ispat s. 132; Berkin-ispat Mecburiyeti s. 813; Berkin-Senetsiz Ispat s. 226;
Bilge/Onen s. 568; Erturgut s. 249; Konuralp-Yazih Delil baslangiar s. 118; Tutumlu-Delillerin Tleri
Siiriilmesi s. 894; Tiftik s. 255.

72 pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 752.

413 Acar-Elektronik imza s. 62; Pekcanltez/Atalay/Ozekes S. 752; Postacioglu-Usul s. 678; Tanriver S.
855; Tutumlu-Yorum s. 185, 186; Umar-Serh s. 663.

% Umar-Serh s. 651.

5 Kuru-istinafli Usul s. 367; Kuru, Baki: Yazili Delil Baslangici (Prof. Dr. Ejder Yilmaz’a Armagan,
Ankara 2014, s. 1383-1391), s. 1386.

® Kuru-Yazih Delil Baglangici s. 1391.
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Hangi hukuki islem hakkinda diizenlendigi belli olmayan ama {izerinde imza
bulunan belgeler yazili delil baslangici olarak nitelendirilebilir*”’. Ornegin “A’dan 10.000
TL &diing aldim. imza B” seklinde bir irade beyaninin yer aldig1 belgede, belli bir hukuki

sonug yer almadigi icin bu belge yazili delil baslangici olarak kabul edilebilir*’

. Yargitay
da verdigi bir kararinda, “ Davali, davacinin 6diing olarak verdigini iddia ettigi paray1
aldigin1 kabul etmekle birlikte, paranin mevcut bir borcun édenmesi amaciyla verildigini
savunarak, gerekceli inkarda bulunmustur. Bu durumda odiing iligkisini ispat etme
yiikiimliiligli onu iddia eden davaciya aittir. Davacinin dayandigi ve altinda davalinin
imzasinin bulundugu kartvizit arkasindaki yazida da paranin hangi amacla alindigi
belirtilmemistir. Bu nedenle davada dayanilan bu belge, yalniz basina 6diing iliskisini ispat
edebilecek yeterlikte olmayip, HUMK.nun 292. maddesi geregince yazili delil baslangici
niteligindedir. Bu durumda davaci iddiasini tanik dahil her tiirli delille ispat edebilir. O
halde mahkemece taraflarin tanik dahil tiim delilleri toplanip, gerektiginde davaciya, karsi
tarafa yemin yoOneltmeye hakki bulundugu da hatirlatilarak, sonucuna gore bir karar
verilmesi gerekirken, bu husus gozardi edilerek ispat kiilfeti ters gevrilmek suretiyle yazili
sekilde hiikiim kurulmus olmasi, usul ve yasaya aykir1 olup, bozmay1 gerektirir.”479 diyerek

paranin hangi amagcla verilmis olduguna dair agiklik bulunmayan kartvizit arkasindaki

yaziyl, yazili delil baglangici olarak kabul etmistir.

Hukuki islemler disinda, 6rnegin hukuki fiillerde, senetle ispat kurallar1 gegerli
olmadigindan yani, takdiri delillerle de ispat miimkiin oldugundan, bu hususlarin ispat1 i¢in
gosterilen belgeler, yazili delil baslangict say11mazlar480. Ciinkii yazili delil baslangicini
diizenleyen HUMK m. 292/1’de (HMK m. 202/1), senetle ispat zorunlulugu bulunan
hallerde diyerek, senetle ispat edilmesi gereken hukuki islemler s6z konusu oldugunda,
kesin delil disinda kullanilan delillerin ancak yazili delil baslangici olabilecegi

belirtilmistir*®.

*7 Konuralp-Yazih Delil Baslangci s. 47; Postacioglu-Memnuiyet s. 257.

*8 Konuralp-Yazih Delil Baslangici s. 47.

#7913, HD 10.10.2005, 12411/14689 (Yilmaz-ispat ve Deliller s. 588-589; Yilmaz-Yargilama Safhalari s.
1082).

0 Konuralp-Yazili Delil Baslangic s. 34; Tutumlu-Delillerin ileri Siiriilmesi s. 896.

81 Konuralp-Yazili Delil Baslangic s. 34.
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Bir sozlesme ya da senet, bir hukuki islem hakkinda senet yani kesin delil teskil

edebiliyorken, baska bir hukuki islem bakimindan delil baglangici sayilabilir*®,

Delil baslangici sayilan belgelere 6rnek verecek olursak, bor¢lunun kendi el yazisi
ile yazdig1 ancak imzalamadig1 ya da bilgisayarla yazilan ve bor¢lunun parafini attig1 ya da
el yazisi ile ad1 soyadinin yazdigi bir belgeyi gésterebiliriz483. Ayni sekilde borglu, karst
tarafin defterine yazdig1 borg ikrarini imzalamamis olsa bile, boyle bir yazinin yazilmis
olmasmin delil tanzim etme amaci tasiyacagindan, bdyle bir yazi senet sayilmamakla
birlikte delil baslangict olarak kabul edilebilir ** . Ayrica, taraflarin birbirlerine
gonderdikleri e-mail metinleri, cep telefonu mesajlar1 ve goriintilii kayitlar da delil
baslangici olarak kabul edilebilir®®®. Bilgisayarla ya da makineyle yazilan bir belgede eger
bor¢lunun kendi el yazisiyla yazdigr adi soyadi yer almiyorsa ya da onun parafini
icermiyorsa ya da yine kendi el yazisiyla yapigi bir ¢ikinti da yoksa yani o belgenin
bor¢ludan sadir oldugu anlasilamiyorsa, bu belge delil baslangici olarak kabul edilemez*®.
Sunu da belirtmek gerekir ki, sahteligi ileri siiriiliip de sahteliginin kabuliiyle senet olma
vasfl ortadan kalkan bir senet de delil baslangici olarak kabul edilemeyecek; ancak imzanin
sahte olduguna karar verilen bir senette, bor¢lunun kendi el yazisiyla yazmis oldugu
hususlar, bdyle bir durumda aymi imzasiz bir belgenin delil baslangic1 sayilmasi

durumunda oldugu gibi delil baslangici say11abi1ecektir487.

Fotokopilerin yazili delil baslangici sayilmasi hususunda doktrinde tartigma
olmakla birlikte bir goriise gore, senet aslin1 degistirebilme tehlikesi tagimasina ragmen

delil baslangic1 sayilma o6zelligini kaybetmemekle beraber senedin sahteligine iliskin

*2 Erturgut s. 239; Kuru-Ders Kitabi s. 271; Kuru-Serh 2 s. 2299; Postacioglu-Usul s. 676; Postacioglu-
Usul Dersleri s. 612; Umar-Serh s. 615.

83 Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 390; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 415; Berkin-Usul s. 180;
Bilge/Onen s. 567; Erdemir s. 1297; Erturgut s. 242; Karafakih s. 197; Karahacioglu/Parlar s. 243;
Kili¢ s. 2026; Kiligoglu-El Serhi s. 961; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 396; Kuru-Ders Kitabi s. 271; Kuru-
Istinafli Usul s. 368; Kuru-Serh 2 s. 2291; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 751; Postacioglu-Usul s. 678;
Postacioglu-Usul Dersleri s. 613, 614; Sungurtekin Ozkan s. 284; Tanriver s. 855; Tutumlu-Delillerin
fleri Siiriilmesi s. 894; Ustiindag s. 677-678; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 580; Yilmaz-Serh s. 1098;
Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1074.

4 Konuralp-Yazih Delil Baslangici s. 48; Kuru-Ders Kitabi s. 271.

%5 pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 753.

% Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 415; Bilge/Onen s. 567; Erdemir s. 1297-1298; Karahacioglu/
Parlar s. 243; Kili¢ s. 2026; Konuralp-Yazili Delil Baslangici s. 51; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 396, 397;
Kuru-Serh 2 s. 2293-2294; Tutumlu-Delillerin leri Siiriilmesi s. 894; Tiftik s. 245; Yavas-Senetle ispat
S. 275.

487 Kuru-Ders Kitabu s. 272; Kuru-istinafli Usul s. 369; Kuru-Serh 2 s. 2311-2312.
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hiikiimlerin kiyasen fotokopi hakkinda da uygulanmasi gerekir*®. Diger bir goriise gore de,
fotokopinin fotomontaj suretiyle elde edilme imkanin s6z konusu olmasi nedeniyle bu tip
hilelerin tespitini saglayan bir teknigin bulunmasi s6z konusu olmadik¢a, fotokopilerin
yazili delil baslangici olarak kabul edilmesi miimkiin olmayacaktlr489. Yargitay verdigi bir
kararda, “Somut olayda, taraflar arasindaki, protokol baslikli belgenin Adli Tip Kurumu
tarafindan yapilan incelemesinde belgedeki imzalarin davalimin eli dirliini  oldugu,
incelemeye konu belgenin fotokopi belge oldugu bildirilmistir. Mahkemece yapilacak is ;
davaya konu davalinin imzasini tasiyan protokol baglikli belgenin yukarda agiklanan
bilgiler 1s18inda yazili delil baslangici niteliginde bir belge kabul edilip, HMK m.202
uyarinca, tanik dahil her tirlii delil ile ispatma imkén verilmesi gerekir”* diyerek,
fotokopiyi delil baslangici olarak kabul etmistir. Ancak Yargitay 2008 yilinda verdigi bir
kararda, fotokopinin delil baslangici olarak kabul edilemeyecegini belirtmistir o1
Kanaatimizce fotokopi, delil baslangict olarak kabul edilmeli ve fotokopinin dogruladig:

hususlar, diger takdiri delillerle de dogrulanip, hakim ona gore bir karar vermelidir.

Zamanasimina ugramis olan bonolar ya da ¢ekler, siiresinde ibraz edilmemis olan

cekler, 6dememe protestosu ¢ekilmemis bonolar temel borg iliskisi bakimindan delil

493

baslangic sayilabilir**?. Keza Yargitay da ayni goriistedir*®. Ancak siiresinde ibraz

edilmeyen c¢ekin hukuki mahiyeti konusunda Yargitay’da goriis birligi yoktur. Yargitay,

488 Konuralp-Yazih Delil Baslangici s. 58.

89 postacioglu-Memnuiyet s. 270-271.

0 3 HD 10.6.2014, 7722/9296 (Kuru-Ders Kitabi s. 271-272).

1 Bkz § 1, dn. 29.

2 Erdemir s. 1297; Kili¢ s. 2026; Konuralp-ispat Smmirlar1 s. 39; Kuru-Ders Kitabi s. 271; Kuru-
istinafli Usul s. 368; Kuru-Serh 2 s. 2308; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 580; Yilmaz-Serh s. 1100; Yilmaz-
Yargilama Safhalar s. 1074.

%8 “Davaci, dava konusu senedin hamili olup siiresinde 6dememe protestosu keside etmediginden
TTK'nin 642. maddesi hiikkmiine goére cirantaya karsi miiracaat hakkini kaybetmistir. Bu durumda davaci
dava konusu belgeye, davali ciranta ile aralarindaki temel iliskiden dolayi, HUMK'nin 292. maddesi uyarinca
yazih delil baslangic1 olarak dayanarak alacagini tanik dahil her tiirlii delil ile ispat edebilir” (19. HD
2004/9157 E., 2005/5711 K., 18.5.2005 T.: Kazanci-Ictihat Bilgi Bankasi). “Dava zamanasimina ugramis
olan bonolara dayali takip sebebiyle itirazin iptali istemine iliskindir. Zamanasimina ugrayan bono
alacakh lehine yazih delil baslangici teskil eder. Davaci alacakli alacagini, temel iliskiye bagl olarak her
tirlii delille ispatlayabilir. Mahkemece, bu yon goézetilmeksizin, ispat yiikiinlin tayininde hataya diisiilerek
karar verilmis olmas1 kanuna aykiridir” (19. HD 2016/2014E., 2016/9699 K., 30.5.2016 T.: Kazanci-I¢tihat
Bilgi Bankasi). “Cekin zamanagimina ugramasi halinde kambiyo hukukundan kaynaklanan haklar yitirilir.
Ancak arada temel iliski varsa ¢eke yazih delil baslangic1 olarak dayamilabilir ve alacagin varligi tamik
dahil her tiirlii delille ispatlanabilir” (19. HD 2016/2566 E., 2016/10223 K., 7.6.2016T.: Kazanm-k:tihat Bilgi
Bankas1). “Zamanasimina ugramis c¢ek, kambiyo senedi niteligini kaybeder ve alacak ic¢in yazili delil
baslangici olusturur. Alacagin varhigi her tiirlii delille kanitlanabilir” (3. HD 1999/10393 E., 1999/10381 K.,
11.10.1999 T.: Kazanci-i¢tihat Bilgi Bankas1).
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siiresinde ibraz edilmeyen ¢ekle ilgili olarak verdigi farkli kararlarda ¢ekin; adi senet®*

veya delil baslang1c1495 olarak nitelendirdigine iliskin goriisler belirtmistir. Bu kararlari
inceledigimizde, ¢ekin neden bu sekilde nitelendirildigi belirtilmemis sadece, siiresinde
ibraz edilmeyen c¢ekin kambiyo senedi vasfin1 kaybettiginin lizerinde durulmustur. Hal
boyle olmakla birlikte kanaatimizce, zamanasimina ugramis olan c¢ek, ispat hukuku
bakimindan delil baslangici olarak nitelendiriliyorsa®®®, siiresinde ibraz edilmeyen cek de
taraflar arasindaki hukuki iliski bakimindan delil baslangici olarak degerlendirilmelidir.

Ciinkii her iki durumda da ¢ek, kambiyo senedi vasfini yitirmistir.

Tiirk Ticaret Kanunu’nun aradig1 zorunlu unsurlar1 igermeyen bir bono da, taraflar
arasindaki temel hukuki iliski acgisindan delil baglangici say11abi1ir497. Yargitay’in bu
konuda farkli goriisleri mevcuttur. Bu konu, “Bonoda Sekli Unsurlarin Bulunmamasi”

bashg altinda incelenecektir*®.

Delil baglangicinin mutlaka davadan 6nce meydana gelmesi gerekmez, dava

goriiliirken de taraflarin mahkemeye vermis olduklar1 dilekgelerdeki ya da tutanaklardaki

9% «“Dava; ¢eke dayali kambiyo senetlerine 6zgii haciz yoluyla takipte zamanasimu itirazina iliskindir. Somut
olayda, takibe dayanak cekin keside yeri ve muhatap banka seubesinin ayni yer oldugu, ¢ekin muhatap
bankaya yasal on giinliik ibraz siiresi gectikten sonra ibraz edildigi dolayisiyla da anilan belgenin
kambiyo senedi vasfinin bulunmadigi goriilmektedir. Bu durumda, dayanak belge cek niteliginde olmayip,
adi senet hiikmiinde bulundugundan bu belge, 6098 Sayili TBK.'nun 146. maddesinde diizenlenen on
yillik zamanagimina tabi olup; sdz konusu senetteki alacak ile ilgili olarak on yillik zamanasimi siiresinin
dolmadig: agiktir. Hal bdyle olunca, mahkemece, takibe dayanak belge yoniinden on yillik zamanagiminin
gerceklesmedigi gozetilerek bor¢lunun dilekgesinde ileri siirdiigii diger itirazlarinin IfK'nun 170/a maddesi
gozetilerek esast incelenmek suretiyle olusacak sonuca gore bir karar verilmesi gerekir” (12. HD
2014/19241E., 2014/21967 K., 22.9.2014 T.: Kazanci-igtihat Bilgi Bankasi).

%% «Cekin zamanasimma ugramasi halinde kambiyo hukukundan kaynaklanan haklar yitirilir. Ancak arada
temel iligki varsa ceke yazili delil baslangic1 olarak dayanilabilir ve alacagin varligi tanik dahil her tiirlii
delille ispatlanabilir” (19. HD 2016/2566 E., 2016/10223 K., 7.6.2016 T.: Kazanci-ictihat Bilgi Bankasi).
“Somut olayda, takip dayanagi ¢ekin muhatap bankaya ibraz edildigi, ancak ibraz tarihinin bulunmadig
goriilmiistiir. Bu durumda, alacakli ¢eke dayali olarak miiracaat hakkini kaybetmis olup, takip dayanag:
belge adi havale niteligindedir. Kambiyo senedi vasfim tagimayan adi havale hiikmiindeki belge ile
baslatilip kesinlesen takipte, IiIK'nun 71/2. maddesi geregince takibin kesinlesmesinden sonraki dénemde
isleyecek zamanasimi siiresi ise, TTK'nun 726. maddesine gore hesaplanamaz. Kambiyo senetlerine mahsus
yol ile yapilan takip kesinlestigine gore, olayda uygulanmasi gereken 818 Sayili BK'nun 125. maddesine gore
dayanak belge yoniinden zamanagimu siiresi on yil olup, somut olayda bu siirenin dolmadigi belirlenmistir.”
(12. HD 2015/34394 E., 2016/3306 K., 10.02.2016 T.: http://emsal.yargitay.gov.tr/\VeriBankasilstemciWeb/
GelismisDokumanAraServlet, E.T. 28.01.2017). “Dava konusu ¢ekin ibraz siiresi iginde bankaya ibraz
edilmedigi, dosya kapsamindan anlagilmaktadir. Siiresinde ibraz edilmeyen ¢ek, kambiyo vasfini yitirmis
olmakla adi belge niteligindedir” (HGK 2011/19-132 E., 2011/266 K., 4.5.2011 T.: Kazanci-igtihat Bilgi
Bankas).

% Bkz. § 7, dn. 494.

7 Kuru-Serh 2 s. 2307; Yilmaz-Serh s. 1099.

% Bkz. asa. § 14.
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ifadeleriyle isticvaptaki beyanlari da sartlarini tasimasi halinde delil baslangici olarak
kabul edilebilir*®.

Delil baslangici, kanun tarafindan kesin delil olarak kabul edilmedigi i¢in hakim
bununla bagh degildir ve bunu serbestce takdir eder"™. Dolayistyla delil baslangicina kars
ileri stiriilecek iddialar da, hakimin takdirine etkili olabilecek vasitalarla ileri siiriilebilir®.
Sunu da belirtmek gerekir ki, eger delil baslangici, ispatlanmak istenen hususun dogrulugu
hakkinda hakimde bir kanaat olusturmussa, bu hususun dogrulugunun kanitlanmasi icin
bagkaca takdiri delile bagvurulmaya gerek kalmayacagi gibi, hakimin kanaatine gore
baskaca delillere de dayanilmasi gerekebilir’®’. Baska bir deyisle, delil baslangici olarak
ileri siiriilen belge, ispati istenen hukuki islemin unsurlarmmi ikna edici bir sekilde
dogruluyorsa artik, tanik deliline bagvurma zorunlulugu yoktur503. Eger tanik dinlemek

ihtiyac1 dogarsa, tanik disindaki diger takdiri deliller olan bilirkisi ve kesfe de

bagvurulabilir®. Yani hakimin, tanik dinleme mecburiyeti yoktur®®,
I’X- Delil Sozlesmesi Olmasi Durumu

HMK m. 193’te “Taraflar yazili olarak veya mahkeme oniinde tutanaga gecirilecek
imzali beyanlariyla kanunda belirli delillerle ispat1 ongoriilen vakialarin baska delil veya
delillerle ispatin1 kararlastirabilecekleri gibi; belirli delillerle ispati 6ngoriilmeyen
vakialarin da sadece belirli delil veya delillerle ispatin1 kabul edebilirler.

Taraflardan birinin ispat hakkinin kullanimini imkansiz kilan veya fevkalade
giiclestiren delil sozlesmeleri gecersizdir” denilmek suretiyle, kanunda diizenlenmis

bulunan senetle ispat kurallarina iligkin bir istisna daha getirilmistir. Bu diizenleme

9 Berkin-Usul s. 180; Erturgut s. 244; Kuru-Ders Kitab: s. 272; Kuru-istinafli Usul s. 368-369; Kuru-
Serh 2 s. 2310; Postacioglu-Usul s. 679.

%0 Berkin-ispat s. 129; Berkin-ispat Mecburiyeti s. 811; Konuralp-Yazili Delil Baslangic1 s. 35, 154;
Postacioglu-Usul s. 676; Postacioglu-Usul Dersleri s. 613; Tutumlu-Delillerin ileri Siiriilmesi s. 896;
Ulukapi-Usul s. 375; Yavas-Senetle ispat s. 281.

%01 Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 392; Erturgut s. 255; Konuralp-Yazili Delil Baslangiai s. 134;
Postacioglu-Memnuiyet s. 313; Tiftik s. 257; Yavas-Senetle ispat s. 304.

%02 Berkin-ispat s. 129; Berkin-ispat Mecburiyeti s. 810; Erturgut s. 255; Konuralp-Yazih Delil
Baslangici s. 144; Konuralp-ispat Simirlar s. 41; Yavas-Senetle ispat s. 306.

%03 Belgesay-Serh s. 162; Berkin-ispat Mecburiyeti s. 810; Berkin-Senetsiz ispat s. 223; Konuralp-Yazih
Delil Baslangici s. 145; Tutumlu-Delillerin ileri Siiriilmesi s. 898; Tiftik s. 257; Yavas-Senetle ispat S.
306.

%4 Goksu-Senetle Ispat s. 58; Konuralp-Yazii Delil Baslangict s. 159; Tutumlu-Delillerin ileri
Siiriilmesi s. 897; Tutumlu-Yorum s. 185.

%05 Berkin-ispat s. 129; Postacioglu-Usul s. 676. Aksi gériis i¢in bkz. Ulukapi-Usul s. 375.
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sayesinde taraflar, belirli delillerle ispati gereken hususlarin baska delillerle ispat
edilmesini kararlastirabilecekleri gibi belirli delillerle ispati gerekmeyen hususlarin da

%06 Ancak bu yapilirken, taraflarin sahip

belirli delillerle ispat edilmesini kararlastirabilirler
olduklar1 ispat hakki sinirlanamaz; aksi halde yapilan delil sézlesmesi gegersiz olur (HMK
m. 193/2). Giiglii olan tarafin giigsiiz olan tarafa karsi, onun ispat hakkini zorlastiracak
sekilde bir delil s6zlesmesi yapmasini kanun, gegersiz olarak kabul ederek, gii¢siiz olan

taraf boylelikle korunmus olacaktir®®’.

Kanundaki diizenlemeden de anlasilacag iizere delil sozlesmesi, gelecekteki veya
mevcut bir davada bir vakianin, hukuki islemin ya da hususun belirli bir delille veya diger
deliller yaninda baska delillerle de ispat edilebilecegi konusunda taraflarin yaptiklari bir

508 509

sozlesmedir™ . Bu nedenle delil sézlesmesinin konusunu her ¢esit delil olusturabilir™".

Delil s6zlesmesinin gecerli olmasi, Anayasa’da yer alan sozlesme hiirriyetinin (m.48) bir

geregidir’'®.

. .. .. . . v e deewee 511
Delil s6zlesmesinin temelinde, sézlesme Ozgiirliigii > ve taraflarca hazirlanma

ilkesi oldugundan, taraflarin mahkemeye vakialari sunma konusunda 6zgiirliikleri oldugu

gibi, anlagsmaya vardiklari takdirde delil sunma konusunda da dzgiirliikleri olacaktir®?.

Delil sozlesmelerinin konusu, davada varlig: ileri siiriilen vakialar ya da hukuki
islemler oldugundan ve taraflar1 da davanin taraflari oldugundan; sézlesmenin konusu
alacak ya da bor¢ olan ve taraflar1 da alacakli ve bor¢lu olan borglar hukuku

sozlesmelerinden delil sézlesmeleri ayrilir™.

%06 Bkz. 193. maddenin gerekgesi (Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagasi s. 224, dn. 254).

S0 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz s. 457; Gorgiin S. 451; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 441; Kuru-Ders Kitabi
s. 334; Kuru-Istinafli Usul s. 441; Tutumlu-Yorum s. 184; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 638; Yilmaz-
Yargilama Safthalar s. 1146.

%% Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 457; Ates-Delil Sozlesmeleri s. 245-246; Goksu-Elektronik Delil s.
132; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 441; Kuru-Ders Kitabi s. 329; Kuru, Baki: Hukuk Muhakemeleri Usulii, C. 3,
Istanbul, 2001, s. 2881; Kuru-istinafli Usul s. 435; Tanriver s. 802; Taspimar s. 182; Yavas-Senetle ispat
s. 309.

509 Arslan/Yilmaz/Taspiar Ayvaz s. 457; Gorgiin s. 451; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 441; Kuru-Ders Kitab1
s. 329; Kuru-istinafli Usul s. 435; Kuru-Serh 3 s. 2882.

*10 Kuru-Ders Kitabi s. 329; Kuru-istinafli Usul s. 435.

11 Kuru-Serh 3 s. 2882.

>12 Goksu-Elektronik Delil s. 133.

>13 Ates-Delil Sozlesmeleri s. 246.
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Delil s6zlesmesi, miinhasir delil sdzlesmesi ve miinhasir olmayan delil s6zlesmesi
olmak tizere ikiye ayrilmistir. Miinhasir delil sozlesmesi, taraflarin, bir olayin ya da hukuki
islemin ispatinin yalnizca belirli delillerle yapilacagini kararlagtirdiklari sozlesmedir™.
Miinhasir olmayan delil s6zlesmesi ise taraflarin, bir hususun baska delillerle de ispat

1> Yani miinhasir delil sézlesmesinde

edilebilecegi konusunda yaptiklar1 anlasmadir
delillerin daraltilmasi, yasal ispatin zorlasmasi s6z konusuyken, miinhasir olmayan delil
sozlesmesinde delillerin genisletilmesi, yasal ispatin kolaylasmasi s6z konusudur >16
Konunun aydinlanmasi agisindan her iki delil sozlesmesine de ornek verecek olursak;
senetle ispat zorunlulugu olan bir hususta, taraflarin o hususun ispatinin yalnizca tanikla
yapilabilecegine dair yaptiklar1 anlasma ya da bir hususun tanikla ispati miimkiinken
yalnizca senetle ispatinin yapilacagina dair yaptiklar1 anlasma miinhasir delil s6zlesmesine
6rnekken®’; bir hususun senetle ispat edilmesi gerekirken tanikla da ispat edilebilecegine
ya da tanikla ispat edilmesi gerekirken senetle de ispat edilebilecegine dair yaptiklari

518

anlasma miinhasir olmayan delil s6zlesmesine 6rnektir®™". Miinhasir delil sdzlesmesiyle

taraflar, tiim delillerini hasretmis olacaklar1 i¢in delil s6zlesmesinde kararlastirdiklar

deliller disinda baska delil kullanamazlar 519

520

Taraflar yaptiklar1 delil sézlesmesiyle
aralarinda kesin delil yaratmig olurlar’*”. Ancak miinhasir olmayan delil s6zlesmesiyle bir
hususun baska delillerle de ispat edilebilecegi kararlastirildigi i¢in deliller hasredilmis

olmaz®?.

514 Acar-Elektronik imza s. 64; Arslan/Yilmaz/Taspiar Ayvaz s. 458; Ates-Delil Sozlesmeleri s. 259;
Gorgiin s. 451; Karsh s. 505; Konuralp-ispat Simirlan s. 62; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 442; Kuru-Ders
Kitabr s. 330; Kuru-istinafli Usul s. 436; Kuru-Serh 3 s. 2885; Tanriver s. 802; Taspmar s. 183;
Tutumlu-Yorum s. 183; Ulukapi-Usul s. 366; Yavas-Senetle Ispat s. 310.

515 Acar-Elektronik imza s. 64; Arslan/Yilmaz/Taspiar Ayvaz S. 459; Ates-Delil Sozlesmeleri s. 260;
Gorgiin s. 451; Karsh s. 504; Konuralp-ispat Smmirlan s. 62; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 443; Kuru-Ders
Kitab: s. 333; Kuru-istinafh Usul s. 440; Kuru-Serh 3 s. 2921; Tanriver s. 803; Taspinar s. 183;
Tutumlu-Yorum s. 183; Ulukapi-Usul s. 366; Yavas-Senetle ispat s. 310.

*18 Taspnar s. 183; Yavas-Senetle ispat s. 310.

517 Arslan/Yilmaz/Taspimar Ayvaz s. 458; Karsh s. 505; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 442; Kuru-Ders Kitabi s.
330; Kuru-istinafh Usul s. 436-437; Kuru-Serh 3 s. 2885.

518 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz s. 459; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 443; Kuru-Ders Kitab s. 333; Kuru-
istinafh Usul s. 440; Kuru-Serh 3 s. 2921.

519 Arslan/Yilmaz/Taspiar Ayvaz s. 458; Gorgiin s. 452; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 442; Kuru-Ders Kitab1
s. 331; Kuru-Serh 3 s. 2888.

°20 Tagpnar s. 201.

521 Gorgiin s. 452; Karsh s. 505.
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Taraflar disindaki {iglincii kisiler sdzlesmeye tanik sifatiyla imza atmislarsa, taraflar
arasinda uyusmazlik ¢ikmasi halinde bu ti¢iincii kisilerin tanik olarak dinleneceklerine dair

bir delil s6zlesmesi yapilmis say1hr522.

Miinhasir delil sozlesmesiyle birden fazla delil ¢esidi kararlagtirilabilir; 6rnegin, bir
hususun tanik veya senetle ispat edilebilecegi kararlastirilabilir®®, Doktrindeki bir goriise
gore, delil sozlesmesiyle kararlastirilan delillerin belirli olmas1 gerektigi i¢in bir hususun

her tiirlii delille ispat edilebilecegine dair yapilan delil s6zlesmesi geqersizdir524.

Delil sozlesmesiyle taraflar, ispat sarti olan yazili sekli ongorebilirler veya kesin
delille ispat1 gereken bir hukuki islemin tanikla da ispat edilebilecegi orneginde oldugu
gibi ispat sarti olan kesin delille ispat mecburiyetine de bir istisna getirilebilirler’®. Ancak
taraflar delil sozlesmesiyle, gecerlilik sart1 olan yazili sekli kaldirip bunun yerine bagka bir
sekil ya da delil kararlastiramazlar°* . Hemen belirtmek gerekir ki delil sozlesmesi,
yalnizca taraflarca hazirlama ilkesinin uygulandigi davalarda yapilabilir; re’sen arastirma
ilkesinin uygulandig1 davalarda hakim, her tiirlii delile kendisi bagvurabilecegi i¢in bu
ilkenin uygulandig1 davalarda delil sézlesmesi yapilamaz®?’. Taraflar arasinda ¢ekismeli
olmayan ve daha onceden dogrulugu ya da yanlighgi ispatlanmis hususlarda delil

; : 2
sozlesmesi yapilamaz>?®,

Taraflar yaptiklar1 delil sozlesmesiyle hakimin, HMK m. 198 geregince sahip

oldugu delilleri serbestce degerlendirme hakkina miidahale etmemekte sadece, ispata

muhtag olan vakianmin hangi delille ispat edilecegi konusunda bir anlasma yapmaktadirlar®®®.

522 Kuru-Ders Kitabi s. 335; Kuru-istinafli Usul s. 441; Kuru-Serh 3 s. 2922.

523 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 458; Karsh s. 505; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 442; Kuru-Ders Kitabu s.
331; Kuru-Istinafli Usul s. 437; Kuru-Serh 3 s. 2887.

524 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 458; Ates-Delil Sozlesmeleri s. 247; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 442,
Kuru-Ders Kitabi s. 331; Kuru-istinafli Usul s. 437.

528 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 457; Ates-Delil Sozlesmeleri s. 247; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 441,
Kuru-Ders Kitabi s. 329; Kuru-istinafi Usul s. 435; Kuru-Serh 3 s. 2883; Taspmnar s. 193; Yavas-
Senetle Ispat s. 318.

526 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz S. 457; Ates-Delil Sozlesmeleri s. 249; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 441,
Kuru-Ders Kitabi s. 329; Kuru-istinafli Usul s. 435-436; Kuru-Serh 3 s. 2883; Taspmar s. 193; Yavas-
Senetle Ispat s. 318.

521 Ates-Delil Sozlesmeleri s. 249; Gorgiin s. 453, Konuralp-ispat Smnirlan s. 60; Kuru-Ders Kitabi s.
329; Kuru-istinafli Usul s. 435; Kuru-Serh 3 s. 2882-2883; Tanriver s. 806; Taspmar s. 193.

528 Ates-Delil Sozlesmeleri s. 250.

°2 yavas-Senetle ispat s. 319, 320.
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Delil sozlesmesi HMK m. 193/1°de belirtildigi gibi yazili ya da taraflarin
beyanlarinin tutanaga gegirilip, kendilerine okunup imzalanmas suretiyle®*® de yapilabilir.

Bu iki seklin disinda zimni delil sozlesmesi yapilmasi miimkiin degildirsgl. Taraflarin

yapacaklar1 delil sozlesmesi adi yazili sekle tabidir’*2. Bu yazili sekil gecerlilik sartidir™®®,

534

Ancak doktrinde yazililik seklinin ispat sarti oldugu goriisii de vardir>". Bu goriis

dogrultusunda delil sdzlesmesinin yazili olarak yapilmasi ispat sart1 olarak kabul edilirse,

535

tanikla ispati miimkiin olmaz Taraflardan biri, diger tarafin miinhasir delil

sozlesmesinde kararlastirmis olduklar1 delil ya da delillerden baska delil ya da deliller

gostermesine muvafakat ederse, bu durum da bir delil sdzlesmesi sayilacagindan, bu delil

536

sozlesmesinin de sekle tabi olarak yapilmasi gerekir Delil sozlesmesinin yazili

yapilmasi yaninda, taraflarin, delillerin ve uyusmazligin belirli olmast da gerekir >3

Taraflar arasinda ¢ikacak her uyusmazlikta her tiirlii delilin ileri siiriilecegine dair yapilan

538

delil sozlesmesi gegersizdir™". Delil sozlesmesi ayr1 bir sozlesme olarak yapilabilecegi gibi

taraflarin yapmis olduklari sézlesmeye koyacaklari bir hiikiimle de delil sozlesmesi

539

yapilabilir>>. Taraflar delil s6zlesmesini, aralarinda uyusmazlik ¢ikmadan 6nce ya da

ciktiktan sonra da yapabilirler540.

Delil s6zlesmesi usuli bir taahhiit sézlesmesidir, ¢iinkii bu sézlesmeyle taraflar,

1

belirli delil ya da delilleri kullanma taahhiidii altina girerler > Delil s0zlesmesinin

miinhasir ya da miinhasir olmayan delil s6zlesmesi olmasi hususunda bir siiphenin ortaya

530 «By gihhat sartidir” (Ates-Delil Sozlesmeleri s. 253).

531 Gorgiin s. 451; Tutumlu-Yorum s. 183; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 638; Yilmaz-Yargilama Safhalari
s. 1146.

532 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 459; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 443; Kuru-Serh 3 s. 2922; Tanriver s.
806.

533 Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirnm s. 380; Kuru-Ders Kitab1 s. 334; Kuru-istinafli Usul s. 440;
Kuru-Serh 3 s. 2922. Aksi goriise gore, buradaki sekil gegerlilik sart1 degil ispat sartidir (Erdemir s. 1226).
534 Ates-Delil Sozlesmeleri s. 251; Konuralp-ispat Smnirlant s. 60; Tanriver s. 806; Taspinar S. 196;
Umar, Bilge: Delil Anlasmalart (UHFM C. 28, S. 3-4, 1962, s. 856-862), s. 858.

°% Konuralp-ispat Smirlar s. 61.

%% Kuru-Ders Kitabi s. 331; Kuru-istinafli Usul s. 438; Kuru-Serh 3 s. 2898.

53" Gorgiin s. 453; Konuralp-ispat Simrlari s. 60; Kuru-Ders Kitabi s. 329; Kuru-Serh 3 s. 2884, 2887;
Tanriver S. 804; Taspinar s. 193.

53 Erdemir s. 1225; Gorgiin s. 452.

539 Ates-Delil Sozlesmeleri s. 252; Erdemir s. 1226; Géorgiin s. 451; Karsh s. 504; Kuru-Ders Kitabi s.
334; Kuru-istinafh Usul s. 440; Kuru-Serh 3 s. 2922; Tanriver s. 806.

540 Ates-Delil Sozlesmeleri s. 259; Erdemir s. 1225; Karsh s. 504; Taspinar s. 210.

541 Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim s. 380; Ates-Delil Sozlesmeleri s. 246; Kuru-istinafli Usul s. 436;
Kuru-Serh 3 s. 2883; Tanriver s. 801; Taspinar s. 185; I"Jstiindag S. 653; Yavas-Senetle ispat s. 311.
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¢ikmasi durumunda, s6z konusu delil sézlesmesinin miinhasir olamayan delil s6zlesmesi

oldugu kabul edilmelidir®*.

HMK m. 200/2’ye gore senetle ispatin zorunlu oldugu hususlarda eger karsi taraf,
bu hususlarin ispati i¢in tanik dinlenmesine muvafakat ederse bu, mahkeme o6niinde
yapilan bir delil sézlesmesidir*®. Burada vakianin, senetle ispat edilmesi hususunda bir
zorunlulugun oldugunun hatirlatilmasi goérevi mahkemeye verilmistir’**. Bu hatirlatmadan
sonra ancak tarafin verecegi agik muvafakat ile aslinda senetle ispat edilmesi gercken bir
husus tanikla ispat edilebilecektir. Tarafin verdigi bu muvafakat tutanaga gegirilecek ve alt1
da muvafakat veren taraf¢a imza edilecektir®®. Bu sekilde yapilan delil sozlesmesi,

miinhasir olmayan delil sozlesmesidir*.

X- Hukuki Filler Tanikla ispat Edilir

HMK m. 200/1’de “Bir hakkin dogumu, diisiiriilmesi, devri, degistirilmesi,
yenilenmesi, ertelenmesi, ikrar1 ve itfasi amaciyla yapilan hukuki islemlerin..” denildigi
icin yani bu hiikiimde hukuki iglemlerin ispatinin senetle yapilacagi belirtildigi i¢in hukuki
islem olmayan hukuki fillerin ispatinda senet aranmaz. Zaten hukuki fillerin niteligi geregi
senede baglanmast miimkiin degildir. Hukuk diizenince kendisine hukuki sonuglar
baglanan ve insan fiil ve hareketlerinden olusan hukuki filler, senetle degil, tanikla ispat
edilebilir’’. Hukuki filler, belli bir hukuki sonu¢ dogurma iradesiyle yapilmadiklarindan
ve bu iradenin de karsi tarafa varmasi gerekmediginden hukuki fiiller hakkinda senet
almmas1 miimkiin olmaz>*®. Bu nedenle de hukuki filler, tanikla ya da senet digindaki

549

belgelerle ispat edilirler™. Ornegin zilyetlik durumu hukuki fiil oldugu ve bu nedenle de

senede baglanmasi miimkiin olmadigi i¢in tanikla ispat edilmelidir >0, Ayn1 sekilde,

542 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz s. 459, dn. 2; Karsh s. 505; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 443, dn. 66; Kuru-
Ders Kitabi s. 331; Kuru-istinafli Usul s. 438; Kuru-Serh 3 s. 2898.

543 Kili¢ s. 2029; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 444; Kuru-Ders Kitabi s. 335; Kuru-istinafli Usul s. 442: Kuru-
Serh 3 s. 2924; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 638-639; Yilmaz-Yargilama Safhalar: s. 1146.

>4 postacioglu-Usul s. 629.

55 postacroglu-Usul s. 630.

56 Géorgiin s. 459.

7 Yilmaz-ispat ve Deliller s. 649; Yilmaz-Yargilama Safhalar1 s. 1156.

548 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz S. 417; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 398; Kuru-Ders Kitabi s. 273; Kuru-
Serh 2 s. 2317; Postacioglu-Memnuiyet s. 146; Yavas-Senetle ispat s. 332-333.

9 Kuru-Ders Kitabi s. 273.

>0 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 417; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 399; Kuru-Serh 2 s. 2324; Yilmaz-
Ispat ve Deliller s. 651; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1158.
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kiralayanin kendisine ddenmek istenen kira bedelini almay1 reddetmesi de bir hukuki fiil

oldugundan, bunun da tanikla ispat edilmesi gerekecektir®*.

§ 8. SENEDE KARSI SENETLE iSPAT ZORUNLULUGU
(SENEDE KARSI TANIKLA ISPAT YASAGI)

A) Ikinci Ana Kural

HMK m. 200’de belirtilen meblagi agsan hukuki islemlerin ispatinin senetle yani
kesin delillerle yapilmasi gerektigini ve bu kurala iligkin istisnalar1 yukarida inceledik.
Senetle ispata iliskin ikinci kural olan senede karsi senetle ispat kuralini incelemeye

baslayabiliriz.

Ikinci boliimiin basinda iizerinde durdugumuz gibi, senede karsi senetle ispat
zorunlugu demek aslinda kesin delile karsi kesin delille ispat zorunlulugu, tanikla yani
takdiri delille ispat yasagi demektir. Baska sekilde ifade edecek olursak bir vakia, senetle
ya da senet digindaki kesin delillerle ispat edildiginde, bu vakianin aksinin ispatinin,
senetle ya da senet disindaki diger kesin delillerle yapilmasi gerekecektir. Kesin delil
disinda, tanikla ya da diger takdiri delillerle ispat miimkiin olmayacaktir. Birinci ana
kuralda da bahsettigimiz gibi ikinci ana kuralda da, senede karsi ileri stiriilen iddianin aym
tiir senetle ispat edilmesi mecburi degildir. Yani, resmi senede karsi adi senetle ispat soz

konusu olabilecegi gibi adi senede karsi da resmi senetle ispat sz konusu olabilir*>?,

Bu kural, HMK m. 201’de su sekilde diizenlenmistir: “Senede bagli her cesit
iddiaya karsi ileri siirilen ve senedin hiikiim ve kuvvetini ortadan kaldiracak veya
azaltacak nitelikte bulunan hukuki islemler ikibinbesyiiz Tiirk Lirasindan az bir miktara ait
olsa bile tanikla ispat olunamaz”. Birinci ana kuralda, hukuki islemin degerinin
ikibinbesyiiz Tiirk Lirasinin iizerinde olmast durumunda bunun ancak senetle ispat
edilebilecegi diizenlenmisken, ikinci ana kuralda, hukuki islemin degeri ikibinbesyiiz Tiirk
Lirasinin altinda olsa bile eger hukuki islem senede baglanmissa, bunun aksinin ispatinin

yine senetle yapilacagi diizenlenmistir. Bu konuyu bir de 6rnekle agiklayacak olursak;

>! Kuru-Serh 2 s. 2319.
%2 Kuru-Istinafli Usul s. 373; Tanriver s. 858.
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ikibinbesyiiz Tiirk Lirasinin altinda alinan 6diing bir para igin (6rnegin 1.000 TL’lik borg
para i¢in) taraflar yazili bir 6diing sozlesmesi yapmiglarsa, yani hukuki islemi senede
baglamiglarsa, bu 6diing alinan paranin 6dendiginin de yine senetle ispat edilmesi gerekir,
tanikla ispat edilemez®®. Burada bahsedilen senetlerin ayni tiir olmas1 gerekmez. Yani
resmi senede karsi imzasi ikrar edilmis veya inkar edilmis olup da mahkemece imzanin
inkar edene ait olduguna karar verilmis adi senetle, yine ayni sekildeki adi senede karsi

554

resmi senetle de ispat miimkiindiir™". Bu a¢idan adi senetle resmi senet arasinda bir ayrim

yoktur.

Senede karsi ileri stiriilen hukuki islemin senetle ispat edilmesi gerekirse de, imza
unsurunu igermeyen bir belge, kendisinden sadir olan taraf¢a ikrar edilmis olsa bile senet
vasfina biirlinemeyeceginden, bdyle bir belgeye kars1 iddia edilen hususun da senetle ispati

gerekmeyecektir™®.

B) Ikinci Ana Kuralin Istisnalar:

Ikinci ana kuralin istisnalar1 birinci ana kuralin istisnalariyla benzer olmakla birlikte,
ona nazaran daha azdir. Ciinkii ikinci ana kuralda bir hukuki islemin senede baglanmis
olmasi, birinci ana kuralda inceledigimiz birgok istisnay1 ortadan kaldirmaktadir. Bu
nedenle, ikinci ana kuralin istisnalari incelenirken, birinci ana kuralda inceledigimiz
istisnalarla arasindaki fark belirtilecek, benzer olan kisimlarda da onceki kisimlara atifla

yetinilecektir.

Simdi, bir hukuki islemin senede baglanmasiyla birinci ana kuralda inceledigimiz
istisnalardan hangilerinin istisna olmaktan ¢iktiklarini inceleyelim. Bir kere, bir hukuki
islemin senede baglanmasiyla taraflar arasindaki manevi imkansizlik ortadan kalkacagi
icin HMK m. 203/1,a’da diizenlenen yakin hisimlar arasindaki hukuki islemlerin tanikla

556

ispat edilebilecegi istisnasi artik istisna olmaktan ¢ikar™”. Bir baska deyisle, birinci ana

553 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz S. 418; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 399-400; Kuru-Ders Kitab1 s. 274;
Yilmaz-ispat ve Deliller s. 660; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1168.

554 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 419; Karsh s. 527; Kili¢ s. 2013, 2021; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 400-
401; Kuru-Ders Kitabi s. 275-276; Kuru-Serh 2 s. 2356-2357,; Pekcamtez/Atalay/Ozekes S. 756; Yavas-
Senetle Ispat s. 372-373; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 683; Yilmaz-Yargilama Safhalar1 s. 1194,

%% postacioglu-Usul Dersleri s. 597, dn. 36.

> Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 420; Kiper s. 121; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 402; Kuru-Ders Kitabi s.
277; Kuru-Istinafli Usul s. 375; Kuru-Serh 2 s. 2391; Ustiindag s. 670; Yavas-Senetle ispat s. 380, 381;
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kuralin istisnalar1 arasinda gordiigiimiiz, yakin hisimlar arasindaki hukuki islemlerde senet
alinmasi miimkiin olmadigindan, yani burada manevi bir imkansizlik séz konusu
oldugundan, bu hukuki islemlerin tanikla ispat edilebilecegini gérmiistiik. Ancak, bu yakin
hisimlar arasindaki bir hukuki islem senede baglanmissa, artik bu hukuki isleme kars1 ileri
stiriilen iddialarin da senetle ispatlanmasi gerekecektir. Ciinkii yakin hisimlar arasindaki
hukuki islemin senede baglanmasiyla aralarindaki manevi imkansizlik ortadan kalkmis
olacaktir. HMK m. 203/1,a’da sayilan yakin hisimlar arasindaki hukuki islem senede
baglanmis olmasina ragmen senedin sahte ya da gecersiz olmasi nedeniyle hukuki islemin
ispat1 senetle yapilamazsa, artik o islem tanikla da ispat edilemez®’. Bagska bir ifadeyle,
yakin hisimlar arasindaki hukuki islem senetle yapilmigsa ve bu senet, sahte ya da gegersiz
olmas1 nedeniyle senet vasfini kaybetmisse, bu hukuki iglemin ispati tanikla yapilamaz.
Ciinkii taraflar, hukuki islemi senetle yaparak HMK m. 203/1,a’daki kurali bertaraf
ettiklerinden, s6z konusu senedin sahte olmasi ya da gecersiz olmasi nedeniyle hukuki

islemi tanikla ispat edemezler, senetle ispat etmeleri gerekir.

Birinci ana kuralin istisnalarini incelerken, bir hukuki islemin senede
baglanmamasimin teamiil geregi oldugu durumlarda tanik dinlenebilecegini (HMK m.
203/1,b) belirtmistik. Ancak senede baglanan bir hukuki isleme kars1 ileri siiriilen hukuki
islem i¢in teamiil geregi senet alinmadigi ileri siiriilerek tanikla ispat miimkiin degildir.
Ciinkii taraflar aralarindaki hukuki islemi bir kez senede baglamakla, aslinda bdyle bir
teamiiliin olmadigin1 ya da gelenegin aksine hareket etmis olduklarin1 kabul ederek bu
istisnay1 istisna olmaktan cikartmaktadirlar®®. Yani boyle bir durumda, teamiil oldugu

gerekcesiyle tanikla degil yine senetle ispat s6z konusu olacaktir.

Yilmaz-ispat ve Deliller s. 696; Yilmaz-Yargilama Safhalar1 s. 1208. “Davaci, kayinvalidesi olan davaliya
200,000,00 TL borg¢ para verdigini, bunun karsiliginda davalinin imzal adi yazili belge verdigini, ancak
parasimt 0demedigini, yapilan icra takibine itiraz ettigini belirterek, itirazin iptaline ve %40 icra inkar
tazminatina hitkmedilmesini istemistir.-Davali davanin reddini istemistir.-Mahkemece, tanik dinlenilmis, adi
senedin gercek bir borcu yansitmadigi kanaatine ulasilarak, davanin reddine karar verilmis; hiikiim, davaci
tarafindan temyiz edilmistir.-Davaci, delil olarak, imzasinin davaliya ait oldugu belirlenmis olan adi yazil
senet sunduguna gore ve bu belgenin hata, hile vs. ile alindigi kanitlanamadigina gore, davali igin
baglayicidir. Senede karsi ileri siiriilen iddialarin senetle ispat zorunlulugu vardir. Senede baglanmig olan her
cesit alacak icin ileri siiriilen kars1 savunma tanik ile ispat olunamaz. Senede baglanmis bir s6zlesmenin
taraflari, o sozlesmenin gegersiz olduguna iligkin savunmalarini da ancak senetle ispat edebilir. A¢iklanan
nedenle, davali taniklarinin beyanina dayanilarak davacinin davasinin reddine karar verilmis olmasi usul ve
yasaya aykir1 olup, bozmay1 gerektirir” (13. HD 20.03.2012, 3824/7273: Yilmaz-ispat ve Deliller s. 657;
Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1164-1165).

%7 Kuru-Serh 2 s. 2248,

558 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 421; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 402; Kuru-Ders Kitabi s. 278; Kuru-
Istinafli Usul s. 375; Kuru-Serh 2 s. 2397; Yavas-Senetle ispat s. 381; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 696;
Yilmaz-Yargilama Safhalar s. 1208.
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Senede karst senetle ispatin istisnalarina iligkin olarak bu iki hususu belirttikten

sonra artik bu kuralin istisnalarinin neler oldugunu incelemeye baslayabiliriz.
I- Senet Allnmasimin Miimkiin Olmadig1 Durumlar (m. 203/1,c)

HMK m. 203/1,c’de belirtildigi {izere, senede karsi ileri siiriilen bir hukuki islem
hakkinda yangin, deniz kazasi, deprem gibi sebeplerle senet alinmasi miimkiin olmamissa,
s0z konusu bu hukuki islem hakkinda tanik dinlenebilir. Bu istisnay1 daha 6nce birinci ana

kuralda da incelemistik.

I1- Hukuki Islemlerdeki irade Bozuklugu ile Asir1 Yararlanma

Iddialar1 (m. 203/1,¢)

Yazili sozlesmeye (senede) karsi ileri siiriilecek irade bozuklugu halleri (yanilma,
aldatma, korkutma) ile asir1 yararlanma hallerinde tanik dinlenmesi miimkiindir (HMK
m.203/1,¢). Ancak senetle ispat kurallarinin kolayca bertaraf edilmesinin engellenmesi i¢in
irade bozuklugu hallerinin varligin1 makul gosteren objektif sebeplerin ortaya konulmasi

ve sonrasinda da tanik dinlenilmesine miisaade edilmesi gerekir®>®.

Borglunun alacakliya verdigi imzali bos kagidi alacaklinin anlagmaya aykir1 olarak
doldurdugunu ve bu nedenle de borglu, hataya diistiiglinii belirterek tanik dinletemez ancak

imzal1 bos kagit bor¢lunun elinden hileyle alinmigsa, iste 0 zaman tanik dinlenebilir™®.

I11- Hukuki Islemlere ve Senetlere Kars1 Uciincii Kisilerin Muvazaa
Iddialar (m. 203/1, d)

Birinci ana kuralin istisnasinda da belirtildigi iizere, iki taraf arasinda yapilan
hukuki isleme ya da senede {iglincii bir kisi taraf olmadigindan yani, bu hukuki islem ya da

senet i¢in taraflardan bir senet alamayacagmdanssl, iki taraf arasinda yapilan muvazaali bir

559 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 421; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 403; Kuru-Ders Kitabi s. 278; Kuru-
istinafl Usul s. 375-376; Kuru-Serh 2 s. 2399; Yavas-Senetle ispat s. 382-383.

%0 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 422; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 403.

561 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 413; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 394; Kuru-Serh 2 s. 2369-2370;
Yavas-Senetle ispat s. 372; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 675; Yilmaz-Yargilama Safhalan s. 1187.
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islemden dolay1 zarar goren iiglincli kisi, bu hukuki islemin aksini tanikla yani takdiri

delille ispat edebilir (HMK m. 203/1,d).

IV- Senedin Beklenmeyen Bir Olay veya Zorlayici Bir Nedenle
Kaybolmasi Hali (m. 203/1,e)

Bu istisna, birinci ana kuralin istisnalar1 bashig1 altinda detaylica incelendigi i¢in
burada sadece kanunun Oziinden bahsetmekle yetiniyoruz. Senede baglanmis bir hukuki
isleme karsi ileri siiriilecek hukuki islem igin alinmis olan senet, beklenmeyen bir olay ya
da zorlayict bir nedenle sahibinin elinde kaybolmussa veya usuliine uygun bir sekilde
teslim edilen memur elinde ya da noterlikte herhangi bir sekilde kaybolmussa, bu durumu
destekleyecek delil ya da emarelerin olmasi halinde tanik dinlenebilecektir. Ornegin
yapilan 6demeye karsilik alinan senet (makbuz) beklenmeyen bir olay sonucu (deprem)

kaybolmussa, 6deme iddiasi tanikla ispat edilebilir"®.

Kanundaki ispat smirindan az bir degere sahip olan hukuki islemin senede
baglanmis oldugunun ikrar edilmesi, senedin beklenmeyen bir hal ya da zorlayici bir
sebeple kayboldugunun ispat edilememesi durumunda, dava konusu hukuki islemin
degerinin ispat sinirinin altinda olmasi gerekgesiyle tanik dinlenemez®. Ciinkti hukuki
islemin senede baglanmis oldugunu ikrar eden taraf, hukuki islemin degeri kanundaki ispat

siirindan az olmasina ragmen, ispatinin senetle yapilacagini 6nceden kabul etmistir’®,

V- Delil Baslangic1 Olmasi Durumu (m. 202)

Birinci ana kuralin istisnalarin1 incelerken bu durumu, delil baslangicinin
unsurlarini ve delil baglangict olarak kabul edilebilecek belgelerin neler oldugunu detayl
bir sekilde inceledigimizden, daha fazla agiklama i¢in o bolime atif yapmakla
yetiniyoruz®®
hakkinda delil baslangici varsa, bu hukuki islem hakkinda tanik dinlenebilecektir (HMK m.

202/1).

. Ancak kisaca belirtmek gerekirse, senede karsi ileri siiriilen hukuki islem

%2 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 422; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 404; Kuru-Ders Kitabi s. 279.
%63 Berkin-ispat s. 138.

°%4 Berkin-ispat s. 138-139.

% Bkz. yuk. § 7.
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V1- Delil S6zlesmesi Olmas1 Durumu

Bu istisna da yine birinci ana kuralda yer alan istisnalardan oldugu i¢in delil
sOzlesmesinin tanimu, tiirleri, sekli ve icerigi yukarida detayli bir sekilde incelendi. Ancak
kisaca tekrar belirtmekte fayda var; senede karsi ileri siiriilecek hukuki iglemin yine
senetle ispat edilmesi gerekirken, taraflar bunun tanikla ispat edilebilecegine dair bir delil
s0zlesmesi yapmislarsa ya da karsi taraf davada tanikla ispata agikga muvafakat etmisse,

bu hukuki islem tanikla ispat edilebilir™®.

V1I- Hukuki Fiil S6z Konusuysa

Birinci ana kuralda da inceledigimiz gibi senede karsi ileri siiriilen bir hukuki fiil
iddias1 varsa, bunun senetle degil tanikla ispat edilmesi gerekir*®’. Ornegin haksiz fiil, bir
hukuki islem olmadig1 igin ve niteligi geregi de senede baglanmasi miimkiin olmadig1 igin

senede kars ileri siiriilen haksiz fiilin ispatinin da tanikla yapilmasi gerekir568.

VIIl- Hayatin Olagan Akis1 Kavrami

Yargitay son donemlerde verdigi kararlarda, “hayatin olagan akis1” kavramini
yaratarak senede karsi senetle ispat kuralina bir istisna daha getirrnistir%g. Bu hususu
Yargitay’in verdigi bir kararla somutlastiracak olursak, “HUMK ’nun 290. maddesine gore,
senede bagli olan her cesit iddiaya karsi defi olarak ileri siiriilen ve senedin hiikiim ve
kuvvetini ortadan kaldiracak veya azaltacak nitelikte bulunan hukuki islemler, miktar ne
olursa olsun tanikla ispat olunamazlar. Senede karsi senetle ispat zorunlulugu olarak
adlandirilan bu kural, sadece senedin taraflar1 i¢in gegerli olup, taraflarin mirasgilart da,
kural olarak (yalmizca kendi haklarmma dayandiklari durumlar disinda) taraf kavramina
dahildirler. Ne var ki, senede karsi senetle ispat zorunlulugunu 6éngéren bu kural da mutlak
degildir. HUMK’nun 293. maddesinin 3. ve 5. fikralarinda sayilan hallerde, senede karsi

566 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz S. 423; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 404-405; Kuru-Ders Kitab1 s. 279;
Kuru-istinafl Usul s. 377; Yavas-Senetle ispat s. 383.

567 Karahacioglu/Parlar s. 227; Karsh s. 527; Kiper s. 125; Kuru-Ders Kitab s. 280; Kuru-istinafli Usul
s. 378; Kuru-Serh 2 s. 2325, 2433, 2436; Yavas-Senetle ispat s. 384; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 656;
Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1163.

568 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz S. 423; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 405; Kuru-Ders Kitabi s. 280; Kuru-
Istinafli Usul s. 378; Kuru-Serh 2 s. 2433; Onen s. 254.

% yilmaz-Serh s. 1111.
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tanik dinlenebilecegi gibi, Yargitay uygulamasina gore, érnegin borcun kumardan
kaynaklandig1 ya da ahlak ve adaba aykir1 bir amacin tahakkuku icin verildigi
yolundaki savunma da tamikla kanitlanabilir. Kaldi ki, somut olayda, davacinin belgede
belirtilen miktarda paray1 borg olarak verecek mali giliciiniin bulunmadigi, davalilarin miras
birakaninin da bu miktarda bor¢ almasini gerektirecek herhangi bir durumunun mevcut
olmadig1 da savunulmus ve buna iliskin deliller toplanmustir. Is¢i emeklisi esi oldugu
dosya kapsamindan anlagilan davacinin, herhangi bir isinin, gelirinin ve malvarliginin
bulundugu kanitlanamamistir. Davalilarin miras birakaninin ise, 1982 yilindan itibaren oto
tamirhanesi islettigi, gayrimenkullerinin ve 6zel otomobilinin bulundugu, kira geliri elde
ettigi, buna iligkin resmi yazi cevaplartyla sabittir. Bu durumda, davacinin davalilarin
miras birakanmna 1.08.1997 tarihinde 10 milyar TL bor¢ para vermesi hayatin olagan
akisina uygun diismemektedir. Yukaridaki agiklamalar ve somut olaym deginilen
ozellikleri gozetildiginde, davalilarin savunmasmin tanikla kanitlanmasi usulen
mimkiindiir. Hal bdyle olunca, Yerel Mahkemenin bu gerekceye dayali direnme karari
usul ve yasaya uygundur. Ancak, dinlenen tanmiklarm beyanlar1 Ozel Dairece
degerlendirilmediginden, bu yonden inceleme yapilmak iizere, dosya Ozel Daireye
gonderilmelidir” °"® denilerek senede karsi senetle ispat kuralma bir istisna daha
getirilmistir. Doktrindeki bir goriise gore, kanunda, ahlaka ve adaba aykirilik hususunda bir
istisna olmadigindan, bdyle bir durumda tanikla ispata izin verilmesi diiriistliik kuralina
aykirilik teskil eder. Doktrindeki diger bir goriise gore, bir senedin kumar ya da bahis
borcu i¢in verildigi iddiasinin tanikla degil senetle ispat edilmesi gerekir. Ciinkii aksi
durumda, her bononun kumar ya da bahis borcu i¢in verildigi tanikla ispat edilerek iptali
saglanacagindan, bor¢ i¢in verilen bonoya karsi itimat kalmayacak ve HMK m. 201 hiikmii
ihlal edilmis olacaktir. Bu goriisiin aksi olan goriise gore de®*, bir kumar borcu igin senet
verenin, borcun kumar borcu olduguna dair karsi taraftan senet almasi miimkiin
olmadigindan, kumar ve bahis borglar1 ya da adaba veya ahlaka aykir1 bir amag i¢in verilen
senetlerin, HMK m. 203’teki imkansizlik nedeniyle kabul edilmis olan istisnalarla esdeger

tutularak tanikla ispatinin miimkiin olmasi gerekir.

0 HGK 20.3.2002, 13-177/206 (Yilmaz-Serh s. 1111-1112).
>t Alangoya, H. Yavuz: “Senede Karsi Senetle Ispat” Kurali ve “Hayatin Olagan Akisi” Kavranu (Prof. Dr.
Necip Kocayusufpasaoglu I¢in Armagan, Ankara 2004, s. 521-531), s. 526, 527.
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Yargitay verdigi yeni bir kararda, yukarida bahsetmis oldugumuz kararindan
vazgecerek, bononun kumar ya da bahis borcu i¢in diizenlenmis oldugu iddiasinin yazili

delille yapilmas1 gerektigine karar vermistir’ ',

C) Resmi Sicil ve Senetlerin Aksinin Ispati

Devlet memurlar1 ya da devletin gorevlendirdigi baska gorevliler tarafindan,
aleniyetin saglanmasi ve bazi haklarin dogumunun ya da sona ermesinin saglanmasi

amactyla tutulan kiitiikklere resmi siciller denir"

. TMK m. 7’ye gore, resmi sicil ve
senetlerin aksinin ispati kanunlarda bagka bir hiikiim bulunmadik¢a her tiirli delille
yapilabilir. Ancak yukarida detayli bir sekilde anlattigimiz senetle ispat kuralina gore
istisnalar haricinde, senede baglanan her iddiaya karsi ileri siiriilen iddialarin da senetle
ispat edilmesi gerekir. Bu iki hiikiim birlikte ele alindiginda, resmi sicil ve senetlerin
aksinin nasil ispat edilecegi doktrinde tartisma konusu olmus ve TMK m. 7°de yer alan
“bagka bir hiikiim bulunmadik¢a” ifadesinin HMK m. 201’1 kastettigi ifade edilmistir ™.
Bir goriise gore, HMK m. 201 hiikmii, TMK m. 7 hitkmiinii degistirmistir’”>. “Resmi sicil
ve senetlerin dogru olmadig1 yolundaki iddianin her tiirlii delille ispatina cevaz veren TMK
m. 7, eger iddiaya géore HMK m. 201’in uygulanmasina iliskin kosullar somut olayda
gerceklesmis ise, bertaraf edilmek gerekecektir”576. Doktrindeki ¢ogunluk goriise gore
resmi sicil ve senetlerin konusu eger bir hukuki iglem ise bunun aksinin ispatinin senetle
yapilmas1®”’, eger resmi sicil ve senetlerin konusu bir hukuki fiil ise bunun aksinin
ispatiin da her tiirlii delille yapilmasi gerekir578. Yani hukuki fiil s6z konusuysa TMK m.
7 hitkmiiniin uygulanmas1 gerekir’"°. Ornegin tapu dairesinde diizenlenen resmi senetler

hukuki islem oldugundan bunlarin aksinin senetle ispat edilmesi gerekir %80 Niifus

kayitlarindaki dogum, evlenme gibi kayitlar hukuki fiil olduklarindan bunlarin ispatt her

57219 HD 9.5.2006 T., 2181 E., 5137 K. (Yavas-Senetle ispat s. 366, dn. 1587).

573 Bilge/Onen s. 581; Edis s. 377-378; Tanriver s. 859; Yarayan s. 172.

"4 Kuru-istinafli Usul s. 374; Tanriver s. 859-860.

> Kuru-Serh s. 2388; Postacioglu-Usul s. 644.

376 postacioglu-Usul s. 644,

" Kuru-istinafli Usul s. 374; Umar-Serh s. 629.

°’8 Bilge/Onen s. 582; Erdemir s. 1264; Kuru-Ders Kitab1 s. 277; Kuru-Serh 2 s. 2388, 2389;
Kuru/Arslan/ Yilmaz s. 401, 402; Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 757; Sungurtekin Ozkan s. 282; Tanriver
s. 860; Ustiindag s. 666; Yarayan s. 172; Yavas-Senetle Ispat s. 380; Yilmaz-Yargilama Safhalan s.
1201-1202.

°" Berkin-Usul s. 180-181.

%0 Kuru-Ders Kitabi s. 277; Kuru-istinafli Usul s. 374; Kuru-Serh 2 s. 2388; Kuru/Arslan/Yilmaz s.
401-402; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 757; Postacioglu-Usul s. 645; Sungurtekin Ozkan s. 282;
Tanriver s. 860; Yavas-Senetle ispat S. 379; Yilmaz-Yargilama Safhalar: s. 1202.
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tiirlii delille yapilabilir®®. Doktrindeki diger bir goriise gore kanun koyucu, TMK m. 7
hiikkmiiyle HUMK m. 290 (HMK m. 201) hiikmiiniin uygulanma alanlarini birbirlerine
karistirmadigindan, her iki hiikiim de birbirinden bagimsiz ve uygulanma alanlar1 da farkli
oldugundan, TMK m. 7 hiikmii geregince resmi senetlerin ispati tanikla yap11abilir582.
Doktrindeki bir baska goriise gore, resmi senedi diizenleyen gorevlinin dogrudan dogruya
kendisinin yaptig1 hususlarin ancak sahteligi ileri siiriilebilirken, resmi memurun kendi
ontinde yapildigim1 bildirdigi, taraflara ait olan beyan ve ifadelerin aksi TMK m. 7

hiikmiine gore ispat edilir®.

581 Pekcanltez/Atalay/Ozekes S. 757; Postacioglu-Usul s. 645; Sungurtekin Ozkan s. 282; Tanriver s. 860;
Yavas-Senetle ispat s. 380; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1202.

%82 Berkin-ispat s. 100.

%8 Berkin, Necmettin M.: Usul Hukukunda Senetler ve Senetlerin Delil Kuvveti (iBD 1947/11-12, s. 508-
515 ve s. 561-571), s. 513; Edis s. 378.
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§ 9. SENETLERIN ISPAT GUCU
A) Tlamlarin ve Resmi Senetlerin Ispat Giicii

HMK m. 204’te ilamlarin ve resmi senetlerin ispat giicii diizenlenmistir. Buna gore,
ilamlar ve diizenleme seklinde yapilan noter senetleri, sahtelikleri ispat edilinceye kadar
kesin delil teskil edeceklerdir (HMK m. 204/1). Onaylama seklinde yapilan noter
senetleriyle diger yetkili memurlarin gorevleri dahilinde usuliine uygun olarak
diizenledikleri belgeler de aksi ispatlanincaya kadar kesin delil olarak kabul edileceklerdir

(HMK m. 204/2).

Diizenleme seklindeki noter senetlerinde, senedin hem icerigi hem de tarih ve imza
kismi1 sahteligi ispat edilinceye kadar kesin delil teskil ederken, onaylama seklinde yapilan
noter senetlerinde ise, tarih ve imza sahteligi ispat edilinceye kadar gegerlidir™®*. Soyle ki,
diizenleme seklinde yapilan noter senetlerinin igerigi tamamen noter tarafindan
diizenlendigi i¢in bu senetlere iliskin olarak yapilan sahtelik iddiasi, senedin hem icerigine
hem de tarih ve imzasina iliskinken, onaylama seklinde yapilan noter senetlerinde
onaylama, sadece tarih ve imzayi1 kapsadigi, senedin icerigini kapsamadigi i¢in yapilan
sahtelik iddias1 sadece tarih ve imzaya iliskindir™®. imza yerine, NK m. 75 uyarinca isaret,
mithiir ya da parmak izi de kullanildiginda, sahtelik agisindan imzaya iligkin olan durum
bunlar agisindan da gecerlidir *8  Diizenleme ve onaylama seklinde yapilan noter
senetlerinin sahtelik iddias1 mevzusunda, bu senetlerin resmiyet agisindan haiz olduklar
farklilik nedeniyle boyle bir ayrima gidilmistir. Sunu da belirtmek gerekir ki, onaylama
seklinde yapilan resmi senetlerin sadece imza ve tarih kismi onaylandiindan ve igerigi
onaylanmadigindan, senedin igerigi hakkinda sahtelik iddiasinda bulunulamaz ancak
hukuki islem senede baglandigi igin senedin igeriginin yani hukuki islemin aksinin HMK

m. 201 hiikmiince ispat edilmesi gerekir®®’.

%4 Tiirkiye Noterler Birligi s. 13; Yavas-Senetle ispat s. 156, 157; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 545;
Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1032.

585 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz S. 401; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 382; Nart s. 228; Postacioglu-Usul s.
682; Yllmaz-ispat ve Deliller s. 545; Yilmaz-Yargilama Safhalari s. 1032.

%86 Acar-Noterlik islemleri s. 7; Bilgin, Fuat: Noterlerin Belgeleri Diizenleme ve Onaylamalarinin Onem ve
Degeri (TNBHD 1985/45, s. 26-30), s. 28; Kuru-Serh 2 s. 2157-2158.

%87 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 402; Karahacioglu/Parlar s. 282; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 382;
Kuru-Serh 2 s. 2160; Nart s. 228.
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Diizenleme seklindeki noter senedinin ispat giiciinii haiz olabilmesi i¢in, taraflarin
hak ve yiikiimliiliiklerinin gergegini yansitmasi ve Noterlik Kanunu’nda belirlenmis olan
usule uygun sekilde diizenlenmis olmasi gerekir’®®. Onaylama seklindeki noter senetlerinin
de ispat giiciinii haiz olabilmeleri igin, Noterlik Kanunu’nda belirlenmis olan usule uygun

olarak onaylamanin yapilmis olmasi gerekir>®.

Noter senetlerinde bulunan tarih, ister onaylama seklinde olsun ister diizenleme
seklinde olsun, her iki halde de noter tarafindan konuldugundan, senet diizenlendigi ya da
onaylandig: tarihten itibaren senedin, taraflar agisindan sahip oldugu ispat giicii, tiglincii

kisiler bakimindan da s6z konusudur®®.

[lam ve diizenleme seklinde yapilan noter senetleri kuvvetinde kabul edilen belgeler,
ornegin mahkeme huzurunda yapilan sulhler, resmi vasiyetname diizenlenmesi ve tereke

tespiti gibi resmi belgeler de ispat giicii acisindan resmi senet kuvvetindedirler®®.

B) Adi Senetlerin Ispat Giicii

HMK m. 204°te, ilamlar ile diizenleme seklindeki noter senetlerinin sahteligi ispat
oluncaya kadar, onaylama seklinde yapilan noter senetleriyle yetkili memurlarin goérevleri
icerisinde usuliine uygun olarak diizenledikleri belgelerin de aksi ispatlanincaya kadar
kesin delil teskil edecegi diizenlenmistir. HMK m. 205°te de, mahkeme Oniinde dogrulugu
kabul edilen ya da bu sekilde kabul edilmese bile mahkeme tarafindan senedi inkar
edenden sadir oldugu anlasilan adi senetlerin aksi ispat edilene kadar kesin delil vasfi
tastyacagl diizenlenmistir. Bu iki hiikiimden c¢ikarilmasi gereken anlamlar sunlardir:
[lamlar ile diizenleme seklindeki noter senetlerinin sahteligi ileri siiriildiigii zaman, bu
senetlerin ispat giicli hemen askiya alinmaz. Yani bu senetler delil olarak ileri siirtildiikleri
davada, delil olarak degerlendirilmeye devam edilirler®?. Ancak bu senetlerin sahte
olduklar1 agilan sahtelik davasiyla kesinlesirse, iste o zaman bu senetler ispat agisindan
delil olma vasiflarin1 kaybederler ve herhangi bir isleme esas alinmazlar (HMK m. 209/2).

Adi senetlerin ise, agilan davada sahteligi ileri siiriildiigii zaman, bu senetlerin ispat giicii

%88 Deliduman-Noter s. 89, 90.

%89 Deliduman-Noter s. 90; Ozbek s. 69.

5% Deliduman-Noter s. 106; Kuru-Serh 2 s. 2168.

*1 Bkz. 204. maddenin gerekgesi (Arslan/Yilmaz/Taspiar Ayvaz/Hanagasi s. 234, dn. 276).
%92 Ozbek s. 172; Ulukapr-Usul s. 371.
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hemen askiya alinir ve higbir igleme esas alinmazlar®, Boylelikle de, adi senetlerin
sahteliginin ileri siiriilmesiyle beraber senedin ispat kuvveti ortadan kalkmis olur®**. Ancak
adi senetlerin sahte olmadiklar1 kesin olarak anlasildiktan sonra ispat giiciinii tekrar haiz
olurlar ve dolayisiyla da kesin delil olarak islemlere esas almabilirler®®. Bu agidan
bakildiginda, resmi senede dayanan taraf, bunun dogru oldugunu ispat etmek zorunda
olmadigindan, resmi senetler adi senetlere nazaran daha giiclii bir kesin delildir’®®. Bu
konuyla ilgili olarak sunu da belirtmek gerekir ki, adi senet altinda yer alan imzanin,
imzay1 inkar eden tarafa ait olmadigi anlasilirsa, adi senet reddedilir ve bu senet yok

sayilarak hig¢bir islemde delil olarak degerlendirilemezsg7.

Yazis1 veya imzasi inkar edilen senede dayanilarak daha dnce verilmis bir ihtiyati
tedbir karari mevcutsa, bu ihtiyati tedbir karari senedin sahtelik iddiasindan etkilenmez
hatta gerekirse, senet sahibinin haklarinin korunmasi acisindan yeni tedbirler talep

edilebilir (HMK m. 209/3).

Usuliine gore giivenli elektronik imza ile olusturulan elektronik veriler adi senet
degil, adi senet hiikmiindedir (HMK m. 205/2). Ciinkii giivenli elektronik imzayla
olusturulan bu verilerin inkart durumunda uygulanacak olan hiikiimler adi senetlere
uygulanacak olan hiikiimlerden farklidir (HMK m. 210). Hakim tereddiit halinde,
elektronik imzanin giivenli elektronik imza ile olusturulup olusturulmadigini re’sen inceler
(HMK m. 205/3).

C) Ticari Defterlerin ispat Giicii
Ticari defterlerin ispat giiciine gelince, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 222.

maddesinin 2., 3. ve 4. fikralarinda soyle bir diizenleme yapilmistir: “Ticari defterlerin,

ticari davalarda delil olarak kabul edilebilmesi igin, kanuna gore eksiksiz ve usuliine uygun

%% Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 395; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 375; Ulukapi-Usul s. 372.

%% Berkin, Necmettin M.: Resmi Senetlerin Ispat Kuvveti (ileri Hukuk Dergisi 1946/7, s. 8-10), s. 8;
Berkin-Delil Kuvveti s. 510; Yavas-Senetle ispat s. 130.

5% Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 396; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 376.

5% Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 401; Bilge/Onen s. 574; Deynekli s. 56; Karahacioglu/Parlar s. 282;
Kilic s. 2013; Kuru-Ders Kitab1 s. 259; Kuru-istinafhi Usul s. 354; Kuru-Serh 2 s. 2158;
Kuru/Arslan/Yilmaz s. 381; Nart s. 227; Ozbek s. 65; Yilmaz-ispat ve Deliller s. 544; Yilmaz-Yargilama
Safhalar s. 1032.

7 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 397; Kuru-Ders Kitabi s. 256; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 377.
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olarak tutulmus, acilis ve kapanig onaylart yaptirilmig ve defter kayitlarinin birbirini
dogrulamis olmasi sarttir.

Ikinci fikrada belirtilen sartlara uygun olarak tutulan ticari defter kayitlariin sahibi
ve halefleri lehine delil olarak kabul edilebilmesi icin, diger tarafin aymi sartlara uygun
olarak tutulmus ticari defterlerindeki kayitlarin bunlara aykirt olmamasi veya ilgili hususta
hi¢ bir kayit igermemesi yahut defter kayitlarinin aksinin senet veya diger kesin delillerle
ispatlanmamis olmasi gerekir. Bu sartlara uygun olarak tutulan defterlerdeki sahibi lehine
ve aleyhine olan kayitlar birbirinden ayrilamaz.

Acilis veya kapanis onaylart bulunmayan ve igerdigi kayitlar birbirini
dogrulamayan ticari defter kayitlari, sahibi aleyhine delil olur.” Kanunda belirtilen bu
sartlara aykir1 olarak diizenlenmis olan ticari defterler, ispat giicline haiz olamayacaklar

aksine, sahibi aleyhine delil teskil edeceklerdir.

Yukarida bahsedilen Ozelliklerin  disinda, ticari defterlerin delil olarak
kullanilabilmesi i¢in iki tarafin da tacir olmas: ve dava konusu islemin de bu taraflar

% Ancak ticari defterler

arasindaki ticari islemlere iligkin olarak yapilmis olmasi gerekir
HMK m. 222’nin disinda, bir hususun ispati amaciyla, genel ispat kurallari gercevesinde de
degerlendirilebilir®. Ayrica HMK m. 222/5’deki diizenlemeye gére taraflardan biri tacir
olmasa da, tacir olan diger tarafin ticari defterlerindeki kayitlar1 delil olarak kabul
edecegini bildirir ve tacir olan taraf da ticari defterlerini ibraz etmekten kacinirsa, tacir

olmayan tarafin iddias1 ispat etmis olarak kabul edilir.

Ticari defterlerin kesin delil mi yoksa takdiri delil mi olusturacagi konusunda HMK

m. 222 hiikmiinde bir agiklik olmamakla birlikte, doktrindeki bir goriise gore ticari

defterler kesin delildir®®,

D) Yabana Ulkelerde Diizenlenen Senetlerin ispat Giicii

Tiirk konsoloslar1 tarafindan yabanci iilkelerde diizenlenen noter senetlerinin ispat

giicii, Tiirkiye’de bulunan noterlerin diizenledikleri senetlerin ispat giiciiyle aynidir®.

%% Kuru-Ders Kitabi s. 286; Kuru-istinafli Usul s. 384, 385; Postacioglu-Usul s. 689; Yilmaz-Serh s.
1154.

% postacioglu-Usul s. 691.

%0 yiImaz-Serh s. 1153.
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Soyle ki, Tiirkiye’de bulunan bir noter tarafindan diizenlenmis noter senedindeki gibi,
yabanci memlekette bulunan Tiirk konsolosu tarafindan diizenlenen diizenleme seklindeki
senet de, sahteligi ispat edilinceye kadar; yine yabanci memlekette bulunan Tiirk konsolosu
tarafindan onaylama seklinde gerceklestirilmis olan onaylama seklindeki senet de, aksi

ispat edilinceye kadar gecerlidir®®.

Yabanci iilke noteri tarafindan diizenlenen veya onaylanan resmi belgeler, HMK m.
224/1 uyarinca o iilkenin yetkili makami ya da ilgili Tiirk konsolosluk makamai tarafindan
onaylandiktan sonra ancak, Tiirkiye’de de resmi senet vasfina haiz olabilirler. Bu sekilde
resmi bir vasfa haiz olan noter senetlerinin ispat giicii de, aynen Tiirk noterlerince
diizenlenen ya da onaylanan noter senetlerinin sahip oldugu ispat giiciiyle ayni olur®®,
Tiirk konsoloslugu tarafindan onaylanmayan yabanci iilke noter senetleri, Tiirkiye’de resmi
senet vasfina haiz olmasalar bile takdiri delil olarak islem gorebilirler®™. Tiirk konsoloslari
tarafindan onaylanan yabanci {ilke noter senetlerinin delil kuvveti de, usulsiizliigiiniin ya da

yiiriirliikteki kanuna uygun olmamasinin ispat1 suretiyle delil kuvveti diisiiriilebilir®.

“Yabanci Belgelerin Tasdiki Mecburiyetinin  Kaldirilmasina Dair Lahey
Sozlesmesi’ne taraf olan lilkeler s6z konusuysa, akit iilkelerden birinde noterce diizenlenen
resmi belge; imzanin dogrulugunu, imzalayan kisinin sifatin1 ve bu belgenin {izerindeki
miihiir ya da damganin asliyla ayn1 oldugunu dogrulayan bir onay serhini tagimas1 halinde,
Tirk konsoloslugunca ayrica onaylanmasina gerek olmaksizin Tiirkiye’de resmi senet

olarak kabul edilebilecektir®®.

E) Elektronik Senetlerin ispat Giicii

TBK m. 15/1’¢ gore giivenli elektronik imza, elle atilan imzayla ayni hukuki
sonuglari dogurur. HMK m. 205/2’ye gore de “Usuliine gore giivenli elektronik imza ile
olusturulan elektronik veriler, senet hiikkmiindedir.” Bu maddenin gerek¢esinde belirtildigi

tizere, glivenli elektronik imzayla olusturulan belgeler, adi senetle ayni ispat giiciine

% Deliduman-Noter s. 102.

%92 Deliduman-Noter s. 102, 103.

%03 Berkin-Delil Kuvveti s. 569; Berkin-ispat s. 84; Deliduman-Noter s. 104.
%04 Berkin-Delil Kuvveti s. 568-569; Berkin-ispat s. 84.

%05 Berkin-Delil Kuvveti s. 569.

%% Deliduman-Noter s. 105.
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sahiptirler®”’. TBK’nin ve HMK’ni ilgili hiikiimlerini ve HMK m. 205’in gerekgesini
birlikte degerlendirdigimizde, giivenli elektronik imzayla imzalanmig olan belgeler, ispat
giicii agisindan adi senetle ayn1 degerde olacak yani, davada kesin delil olarak kabul

edilebilecektir.

NK m. 198/A’da, Noterlik Kanunu’nda yapilan islemlerin elektronik ortamda
giivenli elektronik imzayla da yapilabilecegi diizenlenmistir. Bu hiikiimle HMK m. 205/2
hiikmii birlikte degerlendirildiginde, giivenli elektronik imza kullanilarak yapilan noterlik
islemleri resmi senet hilkmiinde olacak ve dolayisiyla da, delil degeri ve ispat giicii
bakimindan, kagit {izerinde diizenlenen noter senetleriyle elektronik ortamda giivenli
elektronik imzayla diizenlenen noter senetleri ayni nitelige sahip olacaktir®®. Giivenli
elektronik imzayla olusturulan diizenleme seklindeki noter senetlerinde imza, tarih ve
senedin igerigi; giivenli elektronik imzayla olusturulan onaylama seklindeki noter

senetlerinde de imza ve tarih kismi kesin delil olarak kabul edilecektir®®.

%07 Bkz. 205. maddenin gerekgesi (Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagasi s. 235, dn. 278).
%98 Bzbek/Yardim s. 82, 83.
%9 Ozbek/Yardim s. 83-84.
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§ 10. SENETLERIN SAHTELIGI

Inceledigimiz konu “Senetlerin Ispat ve Gegerlilik Sekli” oldugundan, senetlerin
sahteligi konusu incelememizin kapsami disinda kalmakla birlikte, senetle alakali bir husus
olmasi nedeniyle, burada konunun detayina inilmeden Sadece ana hatlariyla agiklamalarda

bulunulacaktir.

A) Adi Senetlerin Sahteligi

Adi senet aleyhine olan taraf, senetteki yaziy1r ya da imzay1 inkar etmek isterse,
sahtelik iddiasinda bulunmas1 gerekir. Aksi takdirde s6z konusu senet, aleyhine delil olarak
kullanilir (HMK m. 208/1). Senedin sahteliginin ileri siiriilmesiyle birlikte mahkemece,
senedin verildigi tarih senedin iizerine yazilip miihiirlenir ve saklanmasi i¢in gerekli

tedbirler alinir (HMK m. 208/2).

Adi senedin sahteligi ya davanin gériildiigii mahkemede 6n sorun olarak incelenip
karara baglanir ya da ayri bir sahtelik davasi agilarak sahtelik hususu incelenir (HMK m.
208/3). Bir belgenin sahtelik incelemesinin nasil yapilacagt HMK m. 211 hiikmiinde

diizenlenmistir.

Yukarida “Adi Senetlerin Ispat Giicii” konu basliginda bahsedildigi gibi bir adi
senedin sahteligi ileri siiriildiigli zaman sahtelik hakkinda mahkemece bir karar verilinceye
kadar s6z konusu senet hicbir isleme esas alinamaz (HMK m. 209/1). Yapilan sahtelik
incelemesinin sonucunda, adi senedin sahte oldugu anlasilirsa ve verilen bu karar
kesinlesirse, senedin sahte oldugu altina yazilir ve senet iptal edilir (HMK m. 212). Haksiz
yere sahtelik iddiasinda bulunan taraf, HMK m. 213 uyarinca celse harci ve dogan zararlari

6demeye mahkam edilir.

B) Resmi Senetlerin Sahteligi

Adi senetlerde oldugu gibi resmi senetteki yaziy1 ya da imzayi inkar etmek isteyen
taraf sahtelik iddiasinda bulunmazsa, s6z konusu senet aleyhine delil olarak kullanilir
(HMK m. 208/1).
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Resmi senedin sahte oldugunu iddia eden taraf bunu, goriilmekte olan davada 6n
sorun olarak ileri siiremez®’; ayr1 bir sahtelik davasi agmasi gerekir (HMK m. 208/4, c. 1).
Bu davay1 agmasi i¢in hakim gerekirse tarafa, iki haftalik kesin bir siire verir (HMK m.
208/4, c. 2). Sahtelik iddiasinda bulunan taraf bu siire igerisinde ayr1 bir sahtelik davasi
acarsa, esas davanin acildigit mahkeme sahtelik incelemesi yapacak olan mahkemenin
kararmni bekletici mesele yapar®!. Resmi bir senede kars1 agilacak olan sahtelik davasinda,
senede resmiyet veren kisi ve karsi taraf, taraf olarak gosterilir®™ (HMK m. 208/1, c.1).

Burada kars1 taraf ve resmi kisi arasinda mecburi dava arkadaghigi s6z konusudur®®®,

Resmi senetlerin sahteliginden maksat, noterin ya da resmi memurun diizenledigi
ya da onayladig1 bir senedin, tamamen sahte olarak diizenlenmis veya onaylanmis olmasi
ya da senedin diizenlenmesi ya da onaylanmasi esnasinda senede, gercege uygun olmayan

hususlarin eklenmesidir®*,

Onaylama seklindeki noter senetleri, diizenleme seklindeki noter senetlerinden
farkli olarak, tamami noter tarafindan diizenlenmediginden, sadece tarih ve imzasi noter
tarafindan resmilestirildiginden, bu senede karsi yapilacak olan sahtelik iddiasi, eger
senedin imza ya da tarih unsuruna iliskinse, bu iddia ayr1 bir sahtelik davasinda
incelenecek; eger sahtelik iddias1 senedin igerigine yonelik yapilmis ise senedin igerigi adi

senet niteliginde oldugundan, adi senette sahtelik hiikiimlerine gére incelenecektir®™.

Noterde yapilan bir isleme karst muvazaa iddiasi ileri siiriiliirse bunun sahtelik

davasiyla degil, HMK m. 201 vd. maddelerinde diizenlenen ispat kurallar1 ¢ergevesinde

ispatlanmasi gerekir®®,

610 Arslan/Yilmaz/Taspiar Ayvaz S. 402; Kuru-Ders Kitab s. 259; Kuru-istinafli Usul s. 354; Kuru/
Arslan/Yilmaz s. 382; Pekcamitez/Atalay/Ozekes s. 731-732.

®1 Kuru-Ders Kitabi s. 259.

%12 Arslan/Yilmaz/Tagpmar Ayvaz s. 402; Gorgiin s. 469; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 382; Musul s. 354;
Ulukapi-Usul s. 385.

3 Ozbek s. 195-204; Pekcanitez/Atalay/Ozekes s. 731. Burada sekli mecburi dava arkadashg soz
konusudur (Ulukapi-Usul s. 385).

614 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 401; Bilge/Onen s. 575; Deliduman-Sahtelik s. 87; Kuru-Serh 2 s.
2158; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 381; Ozbek s. 83; Ozbek/Yardim s. 87; Postacioglu-Usul s. 681; Yavas-
Senetle Ispat s. 163.

615 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz S. 402; Karahacioglu/Parlar s. 282; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 382;
Kuru-Serh 2 s. 2160; Nart s. 228; Ozbek s. 95; Ulukapi-Usul s. 372.

616 postacioglu-Usul s. 684.
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Yukarida “Resmi Senetlerin Ispat Giicii” bashginda bahsettigimiz gibi bir resmi
senetteki yazi ya da imza inkar edildiginde, mahkeme tarafindan sahtelik karar1 verildikten
sonra ancak senet hicbir isleme esas teskil etmez (HMK m. 209/2). Agilan sahtelik
davasinda sahtelik incelemesi HMK m. 211 hiikmiine gore yapilacaktir. Bu inceleme
sonunda senedin sahte olduguna karar verilir ve bu karar kesinlesirse, senedin sahte oldugu
altina yazilarak senet iptal edilir ve resmi senedin noterdeki asli da bu sekilde iptal edilir
(HMK m. 212). Haksiz yere sahtelik iddiasinda bulunan taraf, celse harci ve dogan
zararlar1 6demeye mahkim edilir (HMK m. 213).

Adi ya da resmi senet hakkinda hukuk mahkemesi tarafindan senedin sahte
olmadigina iliskin verilen karar kesinlestikten sonra, ayni senetle ilgili olarak ceza
mahkemesinde sahtelik iddiasinin ileri siiriilmesi halinde bu iddia ceza mahkemesince
dinlenmez ve ceza mahkemesinin daha 6nce senedi diizenleyen hakkinda vermis oldugu
ceza verilmesine yer olmadigi ya da beraat karari, hukuk mahkemesinin senedin sahteligini

incelemesine engel teskil etmez (HMK m. 214).

C) Elektronik Senetlerin Sahteligi

Giivenli elektronik imzayla imzalanmis bir belgede imza inkari, imzanin sahibi
tarafindan olusturulmadigi ya da kendi iradesinin aksine belgenin olusturuldugu hususunu

‘[aslr617

. Resmi elektronik senetlerin sahteliginden maksat da, noterin diizenledigi ya da
onayladig1 bir senedin, tamamen sahte olarak diizenlenmis veya onaylanmis olmasi ya da
senedin diizenlenmesi ya da onaylanmasi esnasinda senede, ger¢cege uygun olmayan

hususlarin eklenmesidir®*e.

HMK m. 210’da, giivenli elektronik imzayla olusturulmus verinin inkar
durumunda hakimin, veriyi inkar eden tarafi dinleyecegi, bu dinlemeden sonra verinin
sahteligiyle ilgili bir kanaate varamamissa verinin bilirkisi tarafindan incelenecegi
diizenlenmistir. Ancak giivenli elektronik imza disinda elektronik imzayla imzalanmis olan

belgelerin sahteligi bu madde kapsaminda degil, bu hususa iligkin ayr1 bir diizenleme

81" Acar-Elektronik imza s. 165.

%18 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz s. 401; Bilge/Onen s. 575; Deliduman-Sahtelik s. 87; Kuru-Serh 2 s.
2158; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 381; Ozbek s. 83; Ozbek/Yardim s. 87; Postacioglu-Usul s. 681; Yavas-
Senetle ispat s. 163.
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bulunmadigindan, HMK m. 211 kapsaminda incelenecektir®™®

. Fakat giivenli elektronik
imzada ve elektronik imzada, normal bir imzadaki gibi imzasin1 atan kisinin hakim 6niinde
yaz1 yazip imza atmasi miimkiin olmadigindan, hakimin taraflar1 dinlemesi, bir sonuca

varamamasi durumunda bilirkisiye basvurmasi gerekecektierO.

Doktrindeki bir goriis, giivenli elektronik imzayla imzalanmis bir verinin inkari
durumunda, veriyi inkar edenin hakim tarafindan dinlemesinin, isticvap hiikiimlerine gore

gergeklestirilecegini ileri sﬁrmiistﬁr621.

Veriyi inkar edenin hakim tarafindan dinlenilmesinden sonra hakim, inkarin
yerinde oldugu kanaatine varirsa, veriyi herhangi bir isleme esas almayacak; inkarin
yerinde olmadig1r kanaatine varirsa, veriyi gecerli olarak kabul edip degerlendirmeye
alacaktir ®?. Giivenli elektronik imzayla imzalanan bir noter senedinin sahte oldugu
kesinlestikten sonra, bu senedin altina sahte oldugu yazilip iptal edilemeyeceginden, eger
senedin Tirkiye Noterler Birligi Bilisim Sistemi’nde kayitli ve saklanmis ashi varsa, bu

iptal edilir®® (HMK m. 212).

Giivenli elektronik imzayla diizenlenen ya da onaylanan noter senedinin sahteligi
iddia edildiginde, elektronik belgeye resmiyet veren noter de davada taraf gosterilerek, ayri
bir sahtelik davasi agilmalidir®®®. Giivenli elektronik imzayla olusturulan resmi belgelerin
sahtelik iddiasinda yapilacak olan inceleme, giivenli elektronik imzali adi belgelerdeki yazi

veya imza inkarinda yapilacak olan incelemeyle (HMK m. 210) ayni olacaktir®,

*% Acar-Elektronik imza s. 179-180.

®% Acar-Elektronik imza s. 180; Goksu-Elektronik Delil s. 57-58; Ozbek/Yardim s. 88. “Ancak, hemen
belirtilmelidir ki, imza inkarinda bulunan kisinin imzasinin karsilastirilmasinin teknik olarak diger elektronik
belgelerle yapilmasi miimkiin degildir. Ciinkii her elektronik belgenin elektronik imzasi birbirinden farkli
olacaktir. Bu sebeple karsilasgtirma yapilabilmesi, kisinin gizli imza anahtar1 ile aymi igerikte bir belgeyi
imzalamasi sayesinde olabilir. Buna karsilik, inkar edilen elektronik belgede kullanilan en az bir karakterin
degisik olmasi durumunda, belgenin igerigi ayni olsa bile teknik anlamda ayni olmayacagi i¢in bu tiir bir
karsilastirmayla da bir sonuca varilamaz. Bu sebeple imza karsilastirmasi i¢in en iyi yontem, ibraz edilen ve
imzas1 inkar edilen elektronik belgenin bizzat kendisinin imza kontroliiniin yapilmasidir. Bu sekilde imza
kontrolii sonucunda ¢ikan belgenin degistirilmedigi veya degistirildigine iliskin pozitif veya negatif sonug,
sahtelik konusunda kanaate varilmasina yardimei olacaktir. Bu imza kontrolii gerekli araglarin saglanmasi
durumunda hakim 6niinde de yapilabilir” (Erturgut s. 293).

621 Acar-Elektronik Imza s. 180; Yilmaz-Serh s. 1130.

622 Ozbek/Yardim s. 89; Yilmaz-Serh s. 1130.

%23 ()zbek/Yardim s. 95.

%24 Ozbek/Yardim s. 94.

%2> Ozbek/Yardim s. 100.
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UCUNCU BOLUM
SENETLERIN GECERLILIK SEKLI
§ 11. ADi SENETLERIN GECERLILIK SEKLI
A) Adi Senedin Unsurlari

Adi senetlerin hangi unsurlar1 tagimas: gerektigini, bu unsurlarin eksikligi halinde
senedin hukuken hangi mahiyette olacagini yukarida birinci bolimde incelemistik ®%.

Ancak bu baslik altinda tekrar incelemekte fayda vardir. Simdi bu unsurlara tekrar bakalim.

Adi senetlerin bir cisim tizerinde yazili olmasi, irade beyanini (metni) icermesi ve
en sonunda da borg altina giren kisi ya da kisilerin imzalarinin senedin tizerinde bulunmasi

gerekir.

Senedin yazildigi materyalin 6nemi yoktur. Genellikle kagit lizerine yazilmakla
birlikte tahta, kumas, duvar, metal levha gibi seylerin lizerine de yazilabilir. Burada 6nemli
olan metin denilen irade beyanmin somut bir cisim {izerine yansimig, gozle goriliir

olmasidir.

[rade beyaninin yani metnin yazildign dilin de &nemi yoktur. Metin Tiirkge
yazilabilecegi gibi baska bir dilde de yazilabilir. Burada 6nemli olan senedin bir hukuki
islem hakkinda bilgi vermesidir®’. Senet, borglu tarafindan yazilabilecegi gibi bir {igiincii
kisi tarafindan da yazilabilir. Hatta bilgisayar ya da daktilo aracilifiyla da yazilmis olabilir.
Senet nasil ve neyin lizerine yazilirsa yazilsin hangi dilde yazilirsa yazilsin, senet lizerinde
borg¢ altina giren kisi ya da kisilerin imzas1 yoksa o belge senet olarak kabul edilemez.

Ancak duruma gore delil baglangici olarak kabul edilebilir®®,

626 Bkz. yuk. § 1.
%27 Nart s. 213; Sungurtekin Ozkan s. 276.
%28 Bkz. yuk. § 1.
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B) Adi Senedin Unsurlarimin Eksikligi

Yukarida adi senedin unsurlariyla ilgili kisa bir agiklama yaptiktan sonra senedin
unsurlarinin eksikligi durumunu inceleyelim. Ilk olarak, senedin yazili olmas1 gerekir.
Ciinkii dis alemde somut bir sekilde var olmasi lazim ki mahkeme ya da kisiler tarafindan
algilanabilsin. ikinci olarak da senet iizerinde bir irade beyanmin yani metin unsurunun da
bulunmasi gerekir. Ciinkii senet iizerinde bir irade beyani yer almazsa o senedin hangi
hukuki islem hakkinda bilgi icerdigi ya da borglunun borg altina girme iradesinin olup
olmadig1 anlasilamaz. Son olarak da imzanin senet metninin iizerinde yer almasi gerekir.
Ciinkii imza sayesinde hem senedin diizenleyeninin yani borg altina gireninin kim oldugu
anlasilir hem de imzayla borg altina giren kisinin borg altina girme yoniinde bir iradesinin

oldugu anlasilir.

Sonug olarak her ii¢ unsur da senedin unsurlaridir ve bu unsurlardan herhangi
birinin eksik olmasi o belgeyi senet olmaktan cikartir. Senette olmasi gereken bir veya

birka¢ unsurun eksik oldugu bdyle bir belge, duruma gore delil baslangici olarak kabul

edilebilir®®.

%29 Bkz. yuk § 7.
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§ 12. RESMi SENETLERIN GECERLILIK SEKLI

Yukarida birinci bélimde de bahsedildigi gibi®* resmi senetlerin gecerlilik sekli
denildigi zaman ispat seklinden farkli olarak, senedin diizenleme seklinde yapilmis olmasi
yani, resmi senedin tiimiiniin resmi bir organ tarafindan diizenlenmis olmasi halini anlamak

gerekir®®

. Diizenleme seklinde yapilmasi gereken senetlerin gecerlilik sekli resmi sekil
oldugundan, bu senetler noter tarafindan diizenleme seklinde yapilmadigi takdirde
gecerlilik sarti yerine getirilmemis olur®2. Bu anlamda, sadece imza ve tarihi onaylanan
onaylama seklindeki resmi senetler, gegerlilik sekli agisindan 6nem arz etmezler. Ancak bu

tiir senetler, ispat agisindan 6neme haizdirler.

Resmi senetlerden en yaygin olanlarinin noter senetleri oldugunu yukarida
sOylemistik. Bu nedenle, dncelikle noter senetlerinin gecerlilik seklini inceledikten sonra,

diger resmi senetlerin gegerlilik sekillerini inceleyecegiz.

A) Noter Senetlerinin Gegerlilik Sekli

Noterlik Kanunu’nun dokuzuncu kisminda “Noterlik Islemlerinin Sekli” bashg
atilmis ve bu kismin birinci boliimiinde de, “Noterlik Islemlerinde Uyulmasi Gerekli Genel
Hiikiimler” diizenlenmistir. Buna gére NK m. 72/1°de, ilgililerin istemi iizerine noterlerin
hukuki islemi belgelendirecekleri ve bu belgelendirmenin de bu kanunun dokuzuncu kisim

hiikiimleriyle diger kanunlar ve yonetmelikte gosterilen sekilde yapilacagi belirtilmistir.

[lgilinin igitme, konusma veya gérme engelli oldugunu noterin fark etmesi halinde,
engelli ilgilinin istemesi durumunda islemler, iki tanik huzurunda yapilir. Ancak, ilgilinin
isitme ya da konusma engelli olmas1 ve kendisiyle de yazi araciligiyla anlagma imkaninin
bulunmamasi halinde, yapilacak islemde iki tanik ve yeminli terciiman bulundurulur (NK
m. 73). ilgilinin Tiirk¢e bilmemesi durumunda da, yeminli bir terciiman bulundurulur (NK
m. 74). Imza yerine isaret, miihiir veya parmak izi kullanilmasin1 da NK m. 75 hiikmii su
sekilde diizenlenmistir: “Ilgililerle tanik, terciiman ve bilirkisi imza atamadiklar1 ve imza

yerine gegen bir el isareti kullanmadiklar takdirde, varsa miihiir, yoksa sol elinin bag

630 Bkz. yuk. § 2.
%31 Kuru-Serh 2 s. 2111.
832 Deliduman-Sahtelik s. 37.
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parmagi, bu da yoksa diger parmaklarindan biri bastirilir ve hangi parmagin bastirildigi
yazilir.

Bir noterlik isleminde imza atilmis veya imza yerine gecen el isareti yapilmis
olmasina ragmen, ilgilisi ister veya adina islem yapilan ve imza atabilen gorme engelliler
hari¢ olmak {izere noter, islemin niteligi, imzay1 atan veya el isaretini yapan sahsin durumu
ve kimligi bakimindan gerekli goriirse, yukaridaki fikradaki usil dairesinde ilgili, tanik,
tercliman veya bilirkisinin parmagi da bastirilir. Miihiir kullanilmasi halinde parmagin da
bastirilmasi zorunludur.

Tanik, terciiman ve bilirkisinin andi1 noter tarafindan Hukuk Yargilama Usulii

Kanunu uyarinca yaptirilir.”

Vekil, veli, vasi, kayyim, miimessil ve mirasg1 sifatiyla veya sirket ve dernek gibi
tiizel kisiler adina noterlik islemi yapmak isteyenler, bu isleme iliskin olarak yetkili
olduklarina dair belgeyi notere gostermek zorundadirlar. Bu belgenin gosterildigi de

hukuki islemin yapildigi kagida yazilir (NK m. 79/1,2).

Hangi hukuki isleme ilgilisinin fotografinin yapistirilmas: gerektigi yonetmelikte

gosterilmigtir (NK m.80).

Noterlik islemlerinde ¢ikinti, degistirme, fesih, iptal ve diizeltmenin nasil

yapilacagini yukarida incelemistik®®.

Noter tarafindan diizenlenen diizenleme seklindeki senetlerin gecerlilik sekli,
Noterlik Kanunu’nun 84. ve 89. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Bu maddelerde, noter
tarafindan bir tutanak seklinde yapilacak olan diizenleme seklindeki senetlerde hangi
unsurlarin tutanakta yer alacagi, ilgilinin beyanin tutanaga gegirildikten sonra ilgili
tarafindan tutanagin okunacagi, eger ilgilinin okumasi yazmasi yoksa bu durumda nelerin
yapilacagi gibi hususlar diizenlenmistir. Ayrica NK m. 89’da diizenleme seklinde
yapilmasi gereken islemler de belirtilmistir. Ancak bu hiikiim, Medeni Kanun’da ve
Borglar Kanunu’nda diizenlenen sekle iliskin hiikiimlerle ters diistiigii i¢in, NK m. 89

hiikkmiiniin Medeni Kanun ve Borg¢lar Kanunu’ndaki sekle iliskin hiikiimleri kaldirip

%33 Bkz, yuk. s. 14, 15.
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kaldirmayacagi doktrinde tartisma konusu yap11m1$t1r634. Bir goriise gore, usule iligkin
kurallarin maddi hukuk kurallarin1 degistirmesi uygun goriillmeyecegi i¢in NK m. 89
hiikmiintin Tirk Medeni Kanun ve Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda bir degisiklik yapmadiginin
kabulii gerekir®®. Bagka bir goriise gore de NK m. 89 hiikmii, maddede sayilan islemler
acisindan bir gecerlilik sekli degil; bu islemlerin noterler tarafindan yapilmasi halinde,

noterlerin izleyecekleri usulii gdsteren yasal bir kuraldir®®.

Diizenleme seklinde yapilan noter senetlerinde noterin miihriintin eksik olmasi
durumunda eger islem, noterin yevmiye defterinde ve cilt bendinde usuliince yer almis ve
tarihle noterin imzasi yoniinden de siipheli bir durum yoksa miihriin eksikligi, islemin

gecersizligine neden teskil etmez®’.

Noterler tarafindan yapilan onaylama seklindeki senetlerin gegerlilik sekli de
Noterlik Kanunu’nun 90. ve 93. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Bu maddelerde,
onaylamanin sekli, senedin onaylanma sartlari, onaylanma serhinde bulunmasi gereken

hususlar ve miihiir, tarih, parmak izi ve isaretin nasil onaylanacagi diizenlenmistir.

NK m. 82’ye gore, noterlik kanunu hiikiimlerine gore belgelendirilmis islemler
resmi sayilacagindan, bu kanun hiikiimlerine gore belgelendirilmemis islemler resmi
say11mayacakt1r638. Boyle bir belgenin adi senet sayilabilmesi i¢in borg altina giren kisinin

imzasinin eksik olmamasi gerekir639.

B) Diger Resmi Senetlerin Gegerlilik Sekli
Mahkemeler tarafindan resmi sekil, hukuki islem yapilmadan once izin veya

sonradan icazet verilmesi yoluyla ya da hukuki islemin tasdiki seklinde

gerceklestirilebilir®®. Bir érnek verecek olursak, Tiirk Medeni Kanun m. 315’e gore

%34 Detayl1 bilgi icin bkz. Deliduman-Noter s. 56-65; Tug s. 68-74.

%% Deliduman-Noter s. 62; Ustiindag s. 640.

63 Deliduman-Noter s. 63; Deliduman-Sahtelik s. 38; Ustiindag s. 642.

%37 postacioglu-Usul s. 661; Postacioglu-Usul Dersleri s. 602.

%38 Ersoz, Saban: Noterlik Kanunundaki Sekil Sartlarma Uyulmazsa Ne Olur? (TNBHD 1976/9, s. 82-84), s.
84; Postacioglu-Usul s. 660; Postacioglu-Usul Dersleri s. 601.

639 Postacioglu-Usul s. 660; Postacioglu-Usul Dersleri s. 601.

0 Tugs. 77.
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evlathk iliskisi, mahkemenin verecegi kararla birlikte kurulmus olur®". Yani, evlathk
iligkisinin kurulmasinin gegerlilik sekli, mahkeme kararidir. Mahkemenin hukuki isleme

verdigi izindir.

Resmi sekilde hukuki islem yapacak diger makam da tapu sicil memurlaridir. Tapu
sicil memurlari, Tapu Sicil Tiizigi ve Tapu Sicil Miidiirliikklerince Diizenlenen Resmi
Senetlere iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 6ngordiigii sekilde hukuki
islemlere resmiyet verecektir. Tapu Kanunu’nun ° 26. maddesinde, “Miilkiyete,
miilkiyetin gayri ayni haklara ... miitedair resmi senetler tapu sicil miidiirii veya tapu sicil
gorevlileri tarafindan tanzim edilir” denilmistir. Noterlik Kanunu’nun 89. maddesinde,
tapuda islem yapilmasini gerektiren sozlesmelerin noterler tarafindan diizenlenecegi
belirtilmistir. Bu hiikiim, Tapu Kanunu’nun 26. maddesine ters diismekle birlikte doktrinde,
tasinmaz satimina iliskin resmi senetlerin tapu sicil memurlar tarafindan yapilacagi ve
noterler tarafindan tasinmaz mal satimina iliskin diizenlenen senetlerin satis vaadi senedi

s Tasinmaz satis vaadinin NK m. 89

olarak degerlendirilecegi goriisii mevcuttur ®
geregince noterler tarafindan yapilacagi hitkme baglanmis olsa da, kanunen buna engel bir
hikim olmadig1 i¢in, bu hukuki islemin tapu sicil memurlar1 tarafindan da
yapilabilecegine iliskin gorisler vardir %44 | Kanaatimizce de, tasinmaz satigini
gergeklestirecek olan tapu sicil memurlarinin, tasinmaz satis vaadini yapmalar1 konusunda

bir engel yoktur.

TBK m. 288’de taginmazin veya tasinmaz lizerindeki ayni bir hakkin bagislanmasi
sOzii verilmesinin gegerliliginin resmi sekle bagli oldugu diizenlenmis ve TK m. 26
geregince tasinmazlara iligkin bagislama taahhiidii sozlesmelerini resmi sekilde

diizenleyecek olan makamin tapu sicil memurlari oldugu645 belirtilmistir.

Bir hukuki islem resmi sekle tabi ise, bu islemin resmi sekilde yapilmasi gerekir.
Aksi halde o islem gegersiz olur®®. Ornegin tasinmaz satis1, tasinmaz satis vaadi (NK m.

89), geri alim ve alim s6zlesmeleri resmi sekilde diizenlenmedikge gegerli olmaz (TBK m.

%I Tugs. 77.

2 RG 29.12.1934, S. 2892.

®3 Detayl1 bilgi igin bkz. Tug s. 96.

%44 Detayl bilgi igin bkz. Tug s. 101-102.
5 Tug s. 104.

% Kuru-Serh 2 s. 2111; Tug s. 65.
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237)%. Aym sekilde, resmi sekilde yapilmasi gereken hukuki islemlerin degistirilmesi s6z
konusu oldugunda, bu islemler icin resmi sekil gegerlilik sarti oldugundan bunlarin
degistirilmesi de resmi sekle bag11d1r648. Noterlik Kanunu geregince noterlere taninmis
olan yetkilerin asilmasi halinde de yapilan islem batil olacak ancak bu islemler gegersiz

olacak®® ancak tahvil yoluyla baska bir sdzlesme olarak ayakta tutulabilecektir®,

“Kanunlarin resmi sekle veya 6zel bir merasime tabi tuttugu hukuki islemler ile
banka teminat mektuplar1 disindaki teminat sézlesmeleri, giivenli elektronik imza ile

gerceklestirilemez” (EIK m. 5/2).

Tapu sicil miidiirliikleri tarafindan akitli islemler sebebiyle hazirlanan resmi
senetlerin diizenlenmesine iliskin olarak “Tapu Sicil Miidiirliiklerince Diizenlenen Resmi

Senetlere iliskin Usul Ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik®!” uygulama alani bulacaktr.

7 Tug s. 65.

%8 Kuru-Serh 2 s. 2111,

%9 Deliduman-Noter s. 37; Deynekli s. 34; Ustiindag s. 640.
%0 Deliduman-Noter s. 37, dn. 147; Ustiindag s. 640.

®! RG 10.11.2009, S. 27402.
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§ 13. ELEKTRONIK SENETLERIN GECERLILIK SEKLi

A) Elektronik Adi Senetlerin Gegerlilik Sekli

Yukarida birinci boliimde, senette bulunmasi gereken unsurlarin neler oldugunu
incelemis, bu unsurlarin; imza, metin (irade beyani) ve yazililik oldugunu gdrmiistik®?.
Bu unsurlar dikkate alindiginda doktrinde, giivenli elektronik imzayla olusturulmus
belgelerin senet vasfina sahip olup olmayacagi tartisma konusu yapilmistir. Bizim de
katildigimiz doktrindeki bir goriise gore, senetteki yazililik unsuru yani bir cisim {lizerinde
yazili olma, elektronik bir belgede, bilgisayar vb. cihazlarla saglanabildiginden; elektronik
imza da el yazisiyla atilan imza gibi sahibine 6zgiilenebildiginden ve irade beyanin1 da
yani bir metni de ihtiva edebileceginden, giivenli elektronik imzayla imzalanmis belgeler
senet sayilabilecektir®®. Ancak TBK m. 15/1, c. 2 geregince, elektronik imza degil,
giivenli elektronik imza elle atilan imzayla ayn1 hukuki sonuglar1 doguracagindan, belgenin
giivenli elektronik imzayla imzalanmasi1 durumunda senet olusturma durumu s6z konusu
olabilecek ayrica HMK m. 205/2 uyarinca ispat agisindan da, senet hiikmiinde kabul

edilebilecektir®™?.

Gilivenli elektronik imzayla olusturulmus belgelerin senet niteliginde kabul
edilemeyecegini kabul eden doktrindeki goriis, senedin yazililik ve somut bir cisim bulma
unsurlarinin, giivenli elektronik imzayla olusturulan belgelerde s6z konusu olamayacagi

gerekgesiyle, bu belgelerin senet vasfina sahip olamayacagini savunmustur®®.

B) Elektronik Resmi Senetlerin Gegerlilik Sekli

Resmi senetlerin en oOnemlileri, yukarida da belirtildigi gibi noter senetleridir.
Onaylama seklindeki noter senetlerinin sekli, NK m. 90°da diizenlenmistir. Buna gore
noter, kendi huzurunda ya da kendi huzurunda olmadan diizenlenen belgedeki giivenli
elektronik imzanin, imzay1 atan kisiye ait olduguna dair serh vererek elektronik ortamdaki

belgeyi glivenli elektronik imzasiyla imzalar®®,

%52 Bkz. yuk. § 1.

%53 Ayrmtil bilgi igin bkz. Acar-Elektronik imza s. 137-150.

%4 Acar-Elektronik imza s. 147, 150.

%5 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Erturgut s. 189-233; Goksu-Elektronik Delil s. 117-120.
%% Ozbek/Yardim s. 103-104.
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Diizenleme seklindeki elektronik noter senetlerinde ise durum su sekildedir®’:

llgililer islem yapmak igin notere basvururlar. Noter basvuruyu yerinde goriirse,
diizenleme seklindeki noter senedini Tirkiye Noterler Birligi Bilisim Sistemi iizerinde
hazirlar ve ilgilinin beyanini yazar. Elektronik ortamda hazirlanan bu tutanak ilgili
tarafindan okunur ve tutanagin igindekiler beyania uygun ise bu husus tutanaga yazilir.
Sonra bu elektronik belge ilgililer ve noter tarafindan giivenli elektronik imza kullanilarak
imzalanir (NK m. 84-89). NK m. 198/A’da, diizenleme seklinde yapilmasi zorunlu tutulan
islemlerde, giivenli elektronik imza kullanilabilmesi igin ilgilinin, noter huzurunda olmasi

gerekir.

Noterlik Kanunu’nun 198/A maddesinin 3. fikrasinda, “Giivenli elektronik imza ile
imzalanmis belgelerde kanunlarda belirtilen miihiirleme islemi uygulanmaz ve ayrica suret
aranmaz. Giivenli elektronik imza ile olusturulan belge, talep edilmedik¢e ayrica fiziki
olarak diizenlenmez. Elektronik ortamdan fiziki Ornek c¢ikartilmasi gereken hallerde
belgenin aslinin ayni oldugu belirtilerek noterlikce imzalanir ve miihiirlenir. Giivenli
elektronik imza ile imzalanmis belgenin elle atilan imzali suretiyle ¢elismesi halinde
noterlerin kullandig1 bilisim sisteminde kayitli olan giivenli elektronik imzali belge esas

alinir” denilmistir.

7 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ozbek/Yardim s. 96-98.
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§ 14. TURK TICARET KANUNU’NDA DUZENLENEN SENETLERIN
GECERLILIK SEKLI

Inceleme konumuz “Senetlerin Ispat ve Gegerlilik Sekli” oldugundan, bu baslik
altinda incelenecek olan senetler sadece “gecerlilik sekli” kapsaminda incelenecek olup

ayrica bu senetlerle ilgili olarak genel bilgilere de yer verilecektir.
A) Kambiyo Senetlerinin Gegerlilik Sekli

Tiirk Ticaret Kanunu’na gore kambiyo senetleri polige, bono ve ¢ekten ibaret olup,
bu senetler kanunen emre yazili senetler olarak kabul edildiklerinden devirleri de ciro ve
senedin zilyetliginin devri suretiyle olur®®. Simdi, konumuzun disina ¢ikmadan, bu
senetleri genel hatlartyla belirttikten sonra, sahip olmalart gereken unsurlari incelemeye

baslayabiliriz.
I- Police
1) Genel Olarak

“Polige, belirli bir kisi emrine, i¢inde tutar1 yazili paranin 6denmesini dngdren ve
belli bir kisiye kars1 diizenleyen tarafindan yazilan ve senet metninde police kelimesini

89 Police havale niteligindedir® ve policede muhatap, lehtar ve

igeren bir senettir
kesideci arasinda ticlii bir iliski vardir®®. Soyle ki, polieyi diizenleyen kisi (kesideci),
diizenledigi police ile alacakliya (lehtara) olan borcunun bir iiclincli kisi tarafindan

(muhatap) 6denmesi emrini verir o6z, Boylelikle de alacakli, police sayesinde {igiincii

%8 pulash, Hasan: Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslari, Ankara 2012, s. 9.

%9 pulagh s. 115.

6% Bilgen, Mahmut: Uygulamada Kambiyo Senetleri (Polige, Bono, Cek), Ankara 2010, s. 50; Domanig-
Kiymetli Evrak s. 137; Domani¢-TTK Serhi s. 99; Eris, Gonen: Tiirk Ticaret Kanunu Hiikiimlerine Gore
Kiymetli Evrak, Ankara 2014, s. 145; Oztan, Firat: Kiymetli Evrak Hukuku, Ankara 2016, s. 77; Pulash s.
116; Ulgen, Hiiseyin/Helvaci, Mehmet/Kendigelen, Abuzer/Kaya, Arslan: Kiymetli Evrak Hukuku,
Istanbul 2014, s. 99.

%1 Bjlgen-Kambiyo Senetleri s. 50; Eris s. 145; Oztan s. 78; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 100.

%2 pulash s. 115.
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kisiden alacagini tahsil eder. Ancak muhatap, poligeyi kabul edip etmemekte serbest

oldugundan, policeyi kabul ettikten sonra senedin esas borg¢lusu haline gelir®®.

Polige, ciro ve zilyetligin devri suretiyle tedaviile c¢ikartilabileceginden, ciro

silsilesinde goriinen en son mesru hamil tarafindan, senedin vadesi geldiginde 6denmesi

664

talep edilebilir™". Policenin muhatap tarafindan kabul edilmemesi ya da 6denmemesi

durumunda diizenleyenin, poligeyi kabul eden muhatabin, senet ciro edilmisse her bir

cirantanin ve aval veren varsa avalistin police 6denene kadar sorumlulugu devam eder®®,

Burada bahsettigimiz terimleri konunun daha iyi anlasilmasi agisindan agiklamak

gerekirsek, ciranta, senedi ciro yoluyla devreden kisidir ®® . Ciro da, emre yazili

senetlerdeki hakkin bagkasina devri, rehni ya da tahsili amaciyla senet hamilinin bunu

667

yazip tespit etmesidir’"". Hamil ise, diizenli ciro zincirine gore senedi en son elinde

bulunduran kisidir®®. Avalist ya da aval veren de, bir emre yazili senet bor¢lusunun

borcunu 6demeyi garanti eden kisidir®®®.

Police, kanunen emre yazili senet olarak kabul edilse de, nama yazili olarak
diizenlenebilir ama hamiline yazili olarak diizenlenemez®”. Police nama yazili olarak

diizenlenirse devri, yazil devir beyani ve zilyetligin gegirilmesi suretiyle olur®™,

Incelemekte oldugumuz konunun kapsamini asmamak amaciyla, poligeyle ilgili
genel bilgiler verdikten sonra simdi esas inceleme konumuz olan poligenin gegerlilik

seklini inceleyebiliriz.

663 Bilgen-Kambiyo Senetleri s. 50; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 139; Domani¢-TTK Serhi s. 100; Eris s.
145; Karayalcin, Yasar: Ticaret Hukuku I11-Ticari Senetler (Kambiyo Senetleri), Ankara 1970, s. 95; Poroy,
Reha/Tekinalp, Unal: Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslar1 Cek Kanununun Yorumu {le, Istanbul 2013, s.
139; Pulash s. 116; Ulgen/Helvacn/Kendigelen/Kaya s. 101.

%4 poroy/Tekinalp s. 139.

%5 Poroy/Tekinalp s. 139-140.

6% Karayalcin-Ticari Senetler s. 94, 95; Oztan s. 78; Poroy/Tekinalp s. 139; Pulash s. 116.

%7 pulash s. 116; Siiphandag, Yavuz: Kambiyo Hukukunda Uygulamalar (Cek ve Senet), Ankara 2011, s.
16.

%%8 Karayalein-Ticari Senetler s. 95; Oztan s. 78; Pulagh s. 116; Siiphandag-Uygulama s. 16.

%9 pulash s. 116; Siiphandag-Uygulamas. 17.

°70 U1gen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 103, 104.

®7! Ullgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 104
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2) Polig¢enin Unsurlar

Poligede bulunmasi gereken unsurlarin neler oldugu TTK m. 671°de sayilmistir. Bu
maddeye gore, “Polige;

a) Senet metninde “polige” kelimesini, senet Tiirk¢e’den baska bir dille yazilmissa,
o dilde police karsilig1 olarak kullanilan kelimeyi,

b) Belirli bir bedelin 6denmesi hususunda kayitsiz ve sartsiz havaleyi,

¢) Odeyecek olan kisinin, “muhatabim” adimn,

d) Vadeyi,

e) Odeme yerini,

f) Kime veya kimin emrine 6denecek ise onun adini,

g) Diizenlenme tarihini ve yerini,

h) Diizenleyenin imzasini, igerir.”

Policede bulunmasi gereken zorunlu unsurlar yaninda, ihtiyari olarak konulabilecek
olan unsurlar da vardir. Bunlarin neler oldugunu incelemeye baslamadan 6nce birkag
hususu daha belirtmekte fayda vardir. Bir havalenin polige olarak kabul edilebilmesi igin
oncelikle onun yazili olmasi gerekmekle birlikte, yazilan cismin ve yazinin elle ya da
mekanik bir aragla yazilmis olmasmin 6nemi yoktur672. Fakat TBK m. 15/1 uyarinca
imzanin elle atilmasi gerekir. Simdi poligede bulunmas1 gerekli olan unsurlar1 incelemeye

baslayabiliriz.

a) Zorunlu Unsurlar

Bu unsurlar, poligede bulunmasi zorunlu olan unsurlardir ve bunlardan birinin

bulunmamasi bile policeyi gecersiz hale getirecektir673.

aa) Police Kelimesi

TTK m. 671/1,a’da belirtildigi tizere, senet metninde poli¢e kelimesinin bulunmasi

gerekir. Eger senet yabanci bir dilde yazilmissa, o dilde “polige” kelimesine karsilik gelen

%72 Karayalen-Ticari Senetler s. 102.

%3 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 149; Domani¢-TTK Serhi s. 110; Poroy/Tekinalp s. 158.
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sOzciigiin senette yer almasi gerekir. TTK m. 767/1°’e gore, “Polige ile yapilan
bor¢lanmalarin sekli, bu borglanmalarin imzalandig iilkenin hukukuna tabidir”. Poligede,
birden fazla dilin yer almasi durumunda, “6deyiniz” kelimesi hangi dilde yazilmissa,

“police” kelimesinin de o dilde yazilmis olmasi gerekir674.

“Polige” kelimesinin baslikta ya da kenar basliginda degil mutlaka senet metninin
icinde yer almasi gerekir°>; aksi halde, senette “police” kelimesinin bulunmamasi
durumunda bu senet polige olmaktan ¢ikar ve emre yazili havale sayilir (TTK m. 826).
Ancak doktrindeki bir goriise gore, senet basliginin da metnin bir parcast oldugu kabul

edilerek, “polige” kelimesinin baslikta bulunmasi senedin polige vasfini zayi etmez®’.

bb) Belirli Bir Meblagin Kayitsiz Sartsiz Havalesi

TTK m.671/1,b’de belirtildigi gibi poligenin, belirli bir meblagin &denmesi
hususunda kayitsiz ve sartsiz bir havaleyi igermesi gerekir. Kanun havalenin, kayitsiz
sartsiz olmas1 gerektigini agikca belli etmis olmakla birlikte, havalenin seklinin nasil

677

olacagini diizenlememistir’*". Ancak bu hususta genellikle, “6deyiniz” seklinde bir ibare

kullanilmaktadir®®, Bu kelime yerine baska bir kelimenin kullanilmasi durumunda, senette

havale niteligi eksik olacagindan, s6z konusu senet police olarak kabul edilemez®"®.

Police, bir miktar paranin 6denmesi icin diizenlenmekle birlikte, bu paranin
memleket parast olma sarti yoktur680. Eger poligenin yabanci parayla 6denmesi sart
kosulmamissa, yabanci para burada katsay1 gorevi gérﬁrﬁsl. Altin misli bir mal oldugundan,

policenin 6demesi altinla yapilamaz, fakat poligenin bedeli, altinin piyasa degerine gore

674 Karayalgn-Ticari Senetler s. 103; Oztan s. 79-80; Pulash s. 119.

%75 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 141; Domani¢-TTK Serhi s. 102; Eris s. 146; Karayal¢n-Ticari Senetler
s. 103; Oztan s. 79; Poroy/Tekinalp s. 140; Pulash s. 119.

%76 Bozer, Ali/Géle, Celal: Kiymetli Evrak Hukuku, Ankara 2013, s. 52.

%77 Oztan s. 80; Pulash s. 119.

%78 Bozer/Gile s. 56; Karayal¢m-Ticari Senetler s. 103; Oztan s. 80; Pulash s. 119-120.

%79 Bozer/Géle s. 56; Pulash s. 120.

%%0 Bozer/Géle s. 54; Karayal¢mn-Ticari Senetler s. 104; Oztan s. 80; Poroy/Tekinalp s. 142.

%81 Karayalgin-Ticari Senetler s. 104; Pulash s. 120.
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682

endekslenehilir®®. Poligeyle 6denecek olan miktarin para olmasi gerekir®®. Bu nedenle

policeyle, misli bir esya ya da bir kiymetli evrakin havalesi yap11amaz684.

Poligeyle 6denecek olan bu paranin belirli olmasi ve paranin miktarinin hem
rakamla hem de yaziyla senet metninin icinde yazilmis olmas: gerekir®®. Policeye yazilan
miktarlar arasinda fark bulunmasi durumunda, TTK m. 676 hiikmii uygulanir. Bu hilkme
gore, “Polige bedeli hem yazi hem de rakamla gosterilip de iki bedel arasinda fark
bulunursa, yazi ile gosterilen bedel {istiin tutulur.

Police bedeli yalniz yaziyla veya yalniz rakamla birden ¢ok gdsterilmis olup da

bedeller arasinda fark bulunursa, en az olan bedel gecerli sayilir.”

Policede faiz sartinin bulunup bulunmamasiyla ilgili olarak TTK m. 675’te su
sekilde bir diizenleme yapilmistir: “Goriildiiglinde veya goriildiigiinden belirli bir siire
sonra 6denmesi sart kilinan bir poligeye, diizenleyen tarafindan faiz sarti konulabilir. Diger
policelerde boyle bir faiz sart1 yazilmamais sayilir.

Faiz oraninin policede gosterilmesi gerekir; gosterilmemis ise faiz sart1 yazilmamis
sayilir.

Baska bir giin belirtilmemisse, faiz, poli¢enin diizenlenme giiniinden itibaren isler.”
Hiikiimden anlasilacag iizere, policede faiz sart1 gegerli olmamakla birlikte, goriildiigiinde
ya da goriildiikten bir siire sonra 6denecek poligelerde faiz sarti konulabilir. Bu iki tip

police disindaki policelere faiz sarti konulmussa, faiz sart1 yazilmamis sayilir.

cc) Muhatabin Adi

Policeyle ilgili olarak genel bilgi verirken, poligenin muhatap tarafindan
O0denecegini belirtmistik. Policeyi 6deyecek olan kisinin yani muhatabin policede adinin ve

soyadinin yazilmis olmasi gerekir (TTK m. 671/1,c). Muhatabin ad1 yazili degilse, sz

686

konusu senet poli¢ce vasfina haiz olamaz™". Policede birden fazla muhatap gosterilmekle

%82 Bozer/Géle s. 54; Pulash s. 120.

%83 Bozer/Gale s. 54; Karayal¢m-Ticari Senetler s. 104; Poroy/Tekinalp s. 142; Pulash s. 120.

%84 Bozer/Gile s. 54; Karayalgm-Ticari Senetler s. 104; Pulash s. 120.

%85 Bozer/Gile s. 55; Eris s. 160; Oztan s. 80, 81; Poroy/Tekinalp s. 143; Pulash s. 121. “Polige bedeli,
senet igine yazilabilecegi gibi, senedin bas kismina da yazilabilir” (Eris s. 146).

%8 pulash s. 122.
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birlikte bunlar, poligeyi kabul etmemeleri durumunda biri digerinin alternatifi olarak

gésterilemezler687.

TTK m. 673’e gore, diizenleyen kendisini muhatap gostererek, kendi lizerine polige
¢ekebilir. TTK m. 677 hiikmii uyarinca da, “Bir police, police ile borg¢lanmaya ehil
olmayan kisilerin imzasini, sahte imzalari, hayali kisilerin imzalarin1 veya imzalayan ya da
adlarina imzalanmis olan kisileri herhangi bir sebeple baglamayan imzalari igerirse, diger

imzalarin gegerliligi bundan etkilenmez.”

Mubhatap tiizel kisilige sahip olan sirketse, policede ticaret unvaninin; adi sirketse,

. o . . . . 688
her bir ortagin adinin ve soyadinin; tacirse, ticaret unvaninin poli¢ede yer almas1 gerekir™ .

Tiizel kisiligi bulunmayan topluluklar muhatap sifatina haiz olamayacagindan, bdyle bir
isim poligeye konulamaz®®®. Onemli olan poligenin sekli unsurlarinin tamam olmasi

oldugundan, policeye hayali muhatap da yazilabilir®®.

dd) Lehtarin Adi

Lehtar gergek kisiyse, adinin ve soyadinin; tiizel kisiyse, ticaret unvaninin; tacir ise

ticaret unvaninin poligede yazili olmasi gerekiregl. Policede lehtar olarak yazilan ismin

gercekte var olup olmadigi onemli degildir 692

693

. Adi sirketin tiizel kisiligi olmamasi

. Fakat adi ortaklarin isimlerinin tek tek

lehtar olarak gosterilerek police diizenlenmesi miimkiindiir®™.

sebebiyle lehtar olarak policede gosterilemez

Policede birden fazla lehtar gdsterilmesi miimkiin olmakla birlikte bunlarin,

alacakh sifatiyla birlikte hareket etmeleri gerekir®®.

%87 Bozer/Géle s. 57; Eris s. 146; Oztan s. 81; Pulash s. 122.

%88 Bozer/Gale s. 57; Poroy/Tekinalp s. 144; Pulash s. 122; Ulgen/Helvacr/Kendigelen/Kaya s. 104.
%89 Bozer/Gale s. 57; Poroy/Tekinalp s. 144.

%% {igen/Helvacy/Kendigelen/Kaya s. 104,

%91 Bozer/Gile s. 58; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 147; Domani¢-TTK Serhi s. 108; Pulash s. 123.
%92 ()ztan s. 82; Poroy/Tekinalp s. 151.

%3 Bozer/Gile s. 58; Eris s. 147.

% Erig s. 147; Poroy/Tekinalp s. 151.

8% Bozer/Géle s. 58; Eris s. 147; Karayalgin-Ticari Senetler s. 109; Oztan s. 81; Pulash s. 123.
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Diizenleyen kendisini muhatap gostererek police diizenleyebilecegi gibi, TTK m.
673’e gore muhatap, kendisini lehtar gostererek de police diizenleyebilir. Fakat muhatabin
lehtar olarak gosterilip gosterilmeyecegi tartismali olmakla birlikte cogunluk goriise gore

muhatap da lehtar olarak gésterilebilirG%.

ee) Diizenleyenin Imzasi

Diizenleyenin adinin poligede yer almasi zorunlu bir unsur olmamakla birlikte®”’,

diizenleyen imzasini, senet metnini kapsayacak sekilde poligenin en altina atmalidir®®.
TTK m. 756/1°de imzanimn el ile atilmasi gerektigi diizenlenmistir. Bu polige icin bir
gecerlilik seklidir®®. TTK m. 756/1 hiikmii, TBK m. 15 ile de uyumludur. TTK m.
756/2°de ayrica, “El ile atilan imza yerine, mekanik herhangi bir ara¢ veya elle yapilan
veya onaylanmis bir isaret veya resmi bir sahadetname kullanilamaz” denilmistir. Bu
sebeple, okuma yazma bilmeyenlerle, yazi biliyor olmasina ragmen fiziki sakatlig
nedeniyle 1imza atma yeteneginden yoksun olan kimseler, kendileri sahsen

bor¢lanamayacaklar1 i¢in bu kimselerin policeyle bor¢lanmalar1 vekil ya da temsilci

vasitastyla olabilir’®.

Poligede, giivenli elektronik imzanin kullanilip kullanilmayacagi TTK m. 1526°da
acikliga kavusturulmustur. Anilan maddeye gore, “Police, bono, ¢ek, makbuz senedi,
varant ve kambiyo senetlerine benzeyen senetler giivenli elektronik imza ile diizenlenemez.
Bu senetlere iliskin kabul, aval ve ciro gibi senet lizerinde gergeklestirilen islemler giivenli
elektronik imza ile yapilamaz” denilmek suretiyle, poligede el ile imza disinda gilivenli

elektronik imzayla poligenin diizenlenemeyecegi belirtilmistir.

TTK m. 677°de policede bulunan hayali kisilere ait imzalarin, sahte imzalarin,
borglanma ehliyetine sahip olmayan imzalarin bulunmast durumunda, diger imzalarin bu

durumdan etkilenmeyecegi diizenlenmistir.

6% Bozer/Gile s. 59; Oztan s. 82; Pulash s. 123-124.
7 Bozer/Géle s. 61; Oztan s. 82.
%% Bozer/Gale s. 60; Eris s. 148; Karayalcn-Ticari Senetler s. 109; Poroy/Tekinalp s. 155; Pulash s. 124.
699 23
Oztan s. 82.
" pomani¢-Kiymetli Evrak s. 149; Domani¢-TTK Serhi s. 110.

124



ff) Diizenleme Tarihi

Taraflar, TBK m. 26’nin verdigi sozlesme 0Ozgiirliigii cercevesinde, diizenleme
tarihini istedikleri gibi belirleyebilirler’®*. Fakat taraflarin belirledikleri bu tarih, vade ya da
cirodan énceki bir tarih olmazsa polige gegersiz olur’*2. Diizenleme tarihinin ay, giin ve yil

olarak yaziyla ya da rakamla yazilmahdir'®,

Tarihin agik ve belli olmas1 gerektiginden, diizenleme tarihine “Kurban Bayrami”,
“Cumhuriyet Bayrami” gibi kayitlar yazilamaz'®. Ancak "Cumhuriyet Bayrami 2016 gibi
bir kayit konulursa, tarih tek bir giin ve belirli olacagindan bu sekilde diizenlenmis olan bir
police gegerli olur’®. “2016 Kurban Bayramimin ilk giinii” gibi bir ifade de gegerli olarak
kabul edilebilir’®. Ciinkii 2016 yilinda Kurban Bayraminin hangi giinler oldugu bellidir.
Bu nedenle de diizenleme tarihinin hangi giin oldugu belirlenebilir. Policede diizenleme
tarihi olarak 37 Ekim 2016 gibi bir tarih yaziyorsa, boyle bir tarih s6z konusu
olamayacagindan police gecersiz olur’”’. Ancak 30 Subat 2016 ya da 31 ¢ekmeyen bir ayin
ornegin 31 Nisan 2016 olarak yazilmasi durumunda, burada bir dikkatsizlik s6z konusu

olabileceginden, yazan ayin son giinii diizenleme tarihi olarak kabul edilir’*®.

b) Alternatif Unsurlar

TTK m. 671°de hangi unsurlarin policede bulunmas1 gerektigi diizenlenmis, TTK m.
672’de de, zorunlu unsurlarin bulunmamasi halinde onlarin yerine alternatif olarak
konulabilecek unsurlarin neler oldugu belirtilmis, bu alternatif unsurlarin da bulunmamasi

halinde, senedin poli¢e olma vasfinin kaybolacag: diizenlenmistir .

! Domani¢-Kiymetli Evrak s. 147-148; Domani¢-TTK Serhi s. 109; Pulash s. 124.

92 Karayal¢n-Ticari Senetler s. 110; Pulash s. 126.

%3 Bozer/Gile s. 60; Eris s. 147; Karayal¢n-Ticari Senetler s. 110; Oztan s. 82, 83; Pulash s. 125.

% Karayalem-Ticari Senetler s. 110; Oztan s. 83; Pulash s. 125. “Ancak, “Seker Bayrami”, “Nisan’n ilk
Cargambasi1” gibi ibareler, tarihin tespiti i¢in yeterliyse kabul edilebilir” (Poroy/Tekinalp s. 153).

% pulagh s. 125.

"% poroy/Tekinalp s. 153; Pulash s. 130

" Bozer/Géle s. 60.

%8 Bozer/Géle s. 60; Karayal¢in-Ticari Senetler s. 111; Poroy/Tekinalp s. 154; Pulash s. 126.

% Bozer/Géle s. 63; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 150; Domani¢-TTK Serhi s. 111.
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aa) Diizenleme Yeri

TTK m. 671/1,g’de diizenleme yerinin poligede gosterilmesi diizenlenmisken 672.
maddenin dordiincii fikrasinda, poligede diizenleme yerinin gosterilmemesi durumunda
diizenleyenin admin yaninda gosterilen yerde poligenin diizenlenmis oldugu kabul
edilmistir. Ancak diizenleyenin adinin ve soyadinin yaninda herhangi bir yer yazmiyorsa

ya da birden fazla yer yaziyorsa senedin police niteligi kaybolur'*°.

Diizenleme yeri olarak policeye bir idari birimin adi yazilmalidir **. Ornegin
Ankara, Antalya, Cankaya, Beyoglu gibi il ve ilgeler policeye yazilabilecekken, Ankara ve
Istanbul’daki Ulus, Kizilay gibi yerler semt ya da meydan oldugundan poligeye diizenleme

712

yeri olarak yazilamaz'*“. Fakat diizenleme yeri Kizilay/Ankara seklinde yazilan bir polige

gegerli olur™.

Diizenleme yeri kisaltma olarak yazilmigsa ve bu kisaltmadan higbir siipheye yer
vermeyecek sekilde diizenleme yerinin neresi oldugu anlasilabiliyorsa (6rnegin, “Ist”

kisaltmasinin “Istanbul” olarak anlasilmasi), bu sekilde diizenlenen polige gegerlidir7l4.

bb) Odeme Yeri

TTK m. 671/1,e’de 6deme yerinin poligede yazili olmasi gerektigi belirtilmis
olmasina ragmen TTK m. 672/3’te, muhatabin adinin soyadinin yaninda yazili olan yer
hem 6deme yeri hem de muhatabin yerlesim yeri olarak kabul edilecegi diizenlenmistir.

Policede bu sekilde de bir 6deme yeri belirtilmemisse, diizenlenen police gecersiz olur
(TTK m. 672/1).

Odeme yeri olarak, sehir ad1 yazilabilecegi gibi bir adres de verilebilir .

9 Bozer/Géle s. 63; Domanic-Kiymetli Evrak s. 149; Domani¢-TTK Serhi s. 110; Oztan s. 83; Pulash s.
127.

! Oztan s. 83; Pulash s. 127.

"2 Oztan s. 83; Pulagh s. 127-128.

53 pulagh s. 128.

"4 poroy/Tekinalp s. 154; Pulash s. 128.

> poroy/Tekinalp s. 149.

126



cc) Vade

TTK m. 672/2’de policede vade unsurunun yer almamasi durumunda, poli¢enin
goriildiigiinde 6denecegi belirtilmistir. Bu hiikiimden anlasilacagi iizere vade de, ihtiyari

bir unsurdur. “Vade, polige bedelinin denme borcunun muaccel oldugu giindiir” "*°.

TTK m. 703’e gore bir poligede ancak dort tiirlii vade olabilir. Bu hikkme gore, “Bir
polige;

a) Goriildiiglinde,

b) Goriildiikten belirli bir siire sonra,

¢) Diizenlenme giinlinden belirli bir siire sonra,

d) Belirli bir giinde, 6denmek iizere diizenlenebilir.

Vadesi baska sekilde yazilan veya birbirini takip eden ¢esitli vadeleri gosteren
poligeler batildir.” Hiikkiimden anlasilacagi tizere, poligeye ancak maddede sayilan bu vade
tiirleri yazilabilir. Bunlar haricinde yazilan vadeler ve birden ¢ok yazilmis vade policeyi

gecersiz kilar.

Diizenleyen poligeye bir vade koymak istemiyorsa, kanun geregi polige
gorildiiginde 6denecektir (TTK m. 672/2). Ancak diizenleyen policeye bir vade koymak

istiyorsa, TTK m. 703’te sayilan vadelerden birini poligeye yazabilir.

c) Istege Bagh Unsurlar

Bu unsurlarin bazilar1 kanunda diizenlenmis olmakla birlikte, bazilar1 da

717

uygulamadan gelmektedir'~". Kanunda diizenlenen istege bagli unsurlara 6rnek verecek

olursak; sorumluluktan kurtulma kayd: (TTK m. 679), ciro yasagi kayd: (TTK m. 681),
protestodan muafiyet kaydi (TTK m. 722), aynen 6deme kaydi (TTK m. 711), araya

girmeye iliskin kayit (TTK m. 736) gibi kayitlar kanunda diizenlenen baglica kay1tlard1r718.

" Pulash s. 129.
7 Oztan s. 84.
8 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Bozer/Gole s. 56; Oztan s. 84-85; Poroy/Tekinalp s. 159-160; Pulash s. 132-134.
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Kanunda diizenlenmeyen ancak policeye konulabilecek unsurlara 6rnek verecek
olursak; yetki kaydi, tahkim kaydi, bedel kaydi, avizo kaydi, provizyon kaydi gibi

kayltlard1r719.

d) Policeye Konulamayacak Unsurlar

Vekalet iicreti, belirli vadeli poligeye konulan faiz, bir poligenin 6ddenmemesi
durumunda diger poligelerin de muaccel olacagina iliskin muacceliyet kaydi, cezai sart ve
manevi tazminat gibi kayitlar, policeye konulursa bunlar yazilmamis sayilir’°. Ayrica
diizenleyenin, muhatap tarafindan policenin 6denmemesi durumunda sorumlu

olmayacagina dair yazdigi kayit da yazilmamaig say111r721.

Kayitsiz sartsiz diizenlenmesi gerekirken poligenin, sarta baglanmasi ya da taksitle

ddemeyi 6ngdrmesi hallerinde polige gegersiz olur’?

e) Policede Sekli Unsurlarin Bulunmamasi

Poligede, TTK m. 672’de alternatif unsurlar goz oniinde bulundurulmak kaydiyla,

TTK m. 671°deki zorunlu unsurlarin policede yer almasi gerekir723.

TTK m. 826’da, “Senet metninde police olarak gdsterilmemekle beraber, agikca
emre yazili olarak diizenlenen ve diger hususlarda da poligede aranilan unsurlari iceren
havaleler police hilkkmiindedir” denilmistir. Bu hitkkme gore eger, senet metninde “poligce”
kelimesi yer almiyorsa ve bu senet de agik¢a emre yazili olarak diizenlenmisse, policenin
diger unsurlarini da tagimasi durumunda s6z konusu senet “emre yazili havale” niteligine
doniisiir'®. Ancak senette “police” kelimesi yer almamakla beraber senet, emre yazil

. . . i 72
olarak da diizenlenmemisse o zaman, adi havale s6z konusu olur .

9 Ayrmtih bilgi i¢in bkz. Bozer/Géle s. 56-57; Eris s. 148; Karayalemn-Ticari Senetler s. 105, 106, 114;
Oztan s. 85; Pulash s. 134-137.

2 Eris 5. 148; Oztan s. 85; Poroy/Tekinalp s. 160.

2! pulagh s. 217.

22 poroy/Tekinalp s. 160; Pulash s.217.

2 Oztan s. 87.

2% Karayalgn-Ticari Senetler s. 114; Oztan s. 87; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 108.

72 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 150; Domani¢-TTK Serhi s. 111.
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TTK m. 672°deki hiikiimde, poligede vade yazilmamissa, poligenin goriildiigiinde
Odenecegi; 6deme yeri belirtilmemisse, muhatabin adinin yaninda yazan yerin 6deme yeri
ve muhatabin yerlesim yeri olarak kabul edilecegi; diizenleme yeri gosterilmemisse,
diizenleyenin adinin yaninda yazan yerin diizenleme yeri olarak kabul edilecegi ve TTK m.
671°de sayilan unsurlar1 tasimayan bir senedin police sayillmayacagi diizenlenmistir.
Poligenin unsurlarinda olan eksiklik, sadece senedin polige olma mahiyetini zedelemekte
fakat varligini siirdiirmesine imkan vermektedir'*®. Bir goriise gore, havaleyi police yapan
unsurlardan birinin eksik olmasi durumunda alelade bir havale s6z konusu olur’?’, Baska
bir deyisle, poligede bulunmasi gereken zorunlu unsurlar eksikse, TTK m. 672’de
diizenlenen ihtiyari unsurlar da s6z konusu degilse, TTK’'nin emre yazili havaleler
hakkindaki hiikiimler sakli kalmak tizere, duruma gore senet, TBK’daki havale
hiikiimlerine tabi olabilir'®. Séz konusu poligenin havale olarak da kabuliiniin miimkiin
olmadig1 durumlarda senet, sartlar1 varsa yalmzca delil baslangic olarak kabul edilebilir?.
Bir goriise gore havalede, poligeye ait tiim unsurlar bulunsa bile eger havaleyi édeyecek

olan muhatap gdsterilmemisse, boyle bir islem havale olarak da kabul edilemez’®.

Polige, diger biitlin unsurlar1 tasisa bile eger imzalanmamissa bu durumda, ne bir
havaleden ne de bir poligeden soz edilememekle beraber, senet iizerindeki yazinin
diizenleyene ait oldugu tespit edildigi takdirde, s6z konusu belge delil baslangici olarak

kabul edilebilir™®.

Bu konuyu bitirmeden 6nce son olarak konuyla baglantis1 olan eksik polige ve agik
poligeden de bahsedelim. Diizenleyenin, poligede bulunmasi zorunlu olan unsurlar
icermeyen bir senedi imzalayip lehtara verdigi ve lehtarin ya da diger hamillerin
aralarindaki anlagmaya gdre tam bir polige gibi doldurduklar1 policeye agik police ya da
beyaz polige denilir’*2. Eksik polige ise, policede bulunmasi gereken unsurlarin bir ya da

birkag¢inin bilgisizlik ya da ihmal sebebiyle bos birakildigi poligedir733. Acik policeyle

2% Oztan s. 87.

2" Karayal¢m-Ticari Senetler s. 116.

2 {Jlgen/Helvacy/Kendigelen/Kaya s. 108.

2 {Jlgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 109.

730 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 151; Domani¢-TTK Serhi s. 112.

L Domani¢-Kiymetli Evrak s. 152; Domani¢-TTK Serhi s. 113.

732 Bozer/Géle s. 66-67; Karayalgm-Ticari Senetler s. 117, 119; Oztan s. 89; Poroy/Tekinalp s. 161;
Pulash s. 137.

3 poroy/Tekinalp s. 161.
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eksik polige arasindaki en biiyiik fark, agik police, yapilan anlagma ile daha sonradan
doldurulabiliyorken, eksik policenin boyle bir anlasmayla doldurulma imkani yoktur’.
Acik polige, sadece diizenleyenin imzasiyla tedaviile ¢ikartilabilecegi gibi sadece muhatap

gosterilerek ve muhatabin kabul imzasini tasidigi bir agik polige de diizenlenebilir .

Agik police olma hali disinda, poligenin lehtara verilmeden Once tiim unsurlarini
barindirtyor olmasi gerekir; aksi halde polige gegersizdir736. Fakat bu sekilde unsurlar
eksik olan bir poli¢enin, daha sonradan unsurlarinin tamamlanmasi miimkiin olmakla
birlikte, unsurlar1 tamamlanan polige gegerli hale gelir ve unsurlarin tamamlanmasindan
sonra policeyi imzalayanlar, imzaladiklari metin geregince sorumlu olurlar . Ancak
unsurlar tamamlanmadan 6nce poligeye imza atanlar, imza atmalarindan sonra policede

gerceklesen degisikliklerden (tamamlanan unsurlardan) sorumlu olmazlar’®,

Poligede farkli renk ve tip kalem kullanilmasi, agik imla hatalarinin bulunmas,

farkli lisan kullanilmasi poligenin gecerliligini etkilemez'™.

TTK m. 679’a gore poligenin 6denmemesinden sorumlu olan diizenleyen, TTK m.
680’e gore, acik poligenin aralarindaki anlagsmaya aykiri olarak dolduruldugu iddiasini
hamile kars1 ileri siiremez. Ancak hamil, poligeyi kotli niyetle iktisap ederse ya da iktisap
sirasinda kendisine agir bir kusur isnadi miimkiin olursa diizenleyen, senedin anlagmaya

aykirt dolduruldugu iddiasint hamile kars1 ileri stirebilir (TTK m. 680).
I11-Bono
1) Genel Olarak
Bononun kullanimi1 poligeye nazaran daha yaygin olmasina ragmen polige, TTK’da

daha ayrintili bir sekilde diizenlenmistir. Bono, TTK m. 776-779 maddelerinde

diizenlenmis ve poligeye iligkin hiikiimlere atifta bulunulmustur. Bu nedenle yukarida

3% Karayal¢m-Ticari Senetler s. 117; Poroy/Tekinalp s. 161.
3 poroy/Tekinalp s. 162-163.

73 Karayalgin-Ticari Senetler s. 117; Oztan s. 88.

37 Oztan s. 88.

38 Oztan s. 88.

™ Oztan s. 89.
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policeyle ilgili yaptigimiz agiklamalar niteligine aykiri diismedik¢e bonoyla ilgili
yaptigimiz agiklamalara da uygulanacaktir. Ornegin, policeye konulmasi zorunlu olan
diizenleme yeriyle ilgili olarak, diizenleme yerinin kisaltma olarak yazilip yazilmayacagi
mevzusu, bonodaki diizenleme yeri agisindan da gecerli olacaktir. Hal boyle olmasina
ragmen bono, policeden farkli bir senettir. Soyle ki, policede li¢lii bir iliski (diizenleyen,
lehtar, muhatap) s6z konusuyken bonoda, ikili bir iligski (diizenleyen, lehtar) vardir.
Poligede borglu, senedi kabul eden muhatapken; bonoda borglu, diizenleyendir74o. Policede

741

bir havale iligkisi s6z konusuyken bono, kredi araci olarak kullanilmaktadir™*~. Bono

hukuki mahiyeti itibariyle miicerret yani soyut borg ikraridir’*,

Bono kredi araci olarak su sekilde kullanilmaktadir: Bono diizenlendikten sonra
lehtar ya da onun bonoyu devrettigi hamil, bononun vadesi gelmeden bonoyu bir bankaya
vererek, iskonto oraninda, bedelde bir indirim yapildiktan sonra parayi tahsil eder; banka

da bononun vadesi geldiginde, bor¢ludan bononun bedelini tahsil eder’*.

. [ . . 744
Bono, nama yazili olarak diizenlenebilirken hamiline yazil1 olarak diizenlenemez™™.

2) Bononun Unsurlari

TTK m. 776’da bonoda bulunmasi gereken unsurlar diizenlenmistir. Bu hitkkme gore;

“Bono veya emre yazili senet;

a) Senet metninde “bono” veya “emre yazili senet” kelimesini ve senet Tiirk¢e’den
baska bir dille yazilmigsa, o dilde bono veya emre yazili senet karsilig1 olarak kullanilan
kelimeyi,

b) Kayitsiz ve sartsiz belirli bir bedeli 6demek vaadini,

c) Vadeyi,

d) Odeme yerini,

e) Kime veya kimin emrine 6denecek ise onun adini,

0 Bozer/Géle s. 128; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 343; Domani¢-TTK Serhi s. 468; Karayal¢in-Ticari
Senetler s. 310; Oztan s. 208; Pulash s. 209.

1 Bozer/Gale s. 128; Karayalgin-Ticari Senetler s. 310; Oztan s. 207; Poroy/Tekinalp s. 281; Pulash s.
209.

742 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 343; Domani¢c-TTK Serhi s. 469; Oztan s. 206; Siiphandag, Yavuz:
Kiymetli Evrak Hukuku (Polige-Cek-Senet), Ankara 2013, s. 24; Siiphandag-Uygulama s. 18.

3 Bozer/Géle s. 128; Poroy/Tekinalp s. 282.

4 poroy/Tekinalp s. 284; Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 130.
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f) Diizenlenme tarihini ve yerini,

g) Diizenleyenin imzasini igerir.”

Bononun yukaridaki bu unsurlart icermesi gerekmekle birlikte, bononun bizzat
bor¢lu tarafindan yazilmasi sart degildir ve el yazisiyla ya da mekanik bir aletle yazilmis
olmasmin da bir 6nemi yoktur'®, Kanundaki diizenleme bu sekilde olmakla birlikte, bu
unsurlardan  hangilerinin  zorunlu, hangilerinin alternatif oldugunu incelemeye

baslayabiliriz.
a) Zorunlu Unsurlar
aa) “Bono” Veya “Emre Yazih Senet” Kelimesi

Yukaridaki maddeden de anlasilacag: iizere, bir senede bono diyebilmemiz igin
senet metninde “bono” ya da “emre yazili senet” kelimesinin bulunmasi gerekir. Ancak
HMK m. 207/1 geregince senette yapilan ¢ikintilar ayrica onanirsa, bu ¢ikintilarin kabul
edilecegi diizenlendiginden, kiyasen, bono kelimesinin satir arasina ya da metnin kenaria
cikinti seklinde yazilarak imzalanmasi durumu da kabul edilmelidir™®®. TTK m. 830°da,
“Senet metninde bono olarak gosterilmemekle beraber, acikca emre yazili olarak
diizenlenmis olan ve bonoda aranilan diger unsurlar1 da igceren 6deme vaatleri, bono
hiikmiindedir.” denilmistir. Bu hiikme gore, bononun biitiin unsurlarini tasiyan ancak
“bono” ya da “emre yazili senet” kelimesini barindirmayan bonolar, devir sekli olarak
acikca emre yazili oldugu belirtilmek kaydiyla, “emre yazili 6deme vaadi® olarak kabul

edilirler’®’.

TTK m. 776/1,a hiikmiiniin devaminda, “...senet Tiirk¢ce’den baska bir dille
yazilmissa, o dilde bono veya emre yazili senet karsiligi olarak kullanilan kelimeyi” igerir

denilerek poligeyle benzer bir hiikiim diizenlenmistir.

% Karayalem-Ticari Senetler s. 315.

746 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 344; Domani¢-TTK Serhi s. 469.

"7 Bozer/Géle s. 130; Domani¢c-Kiymetli Evrak s. 343; Domani¢-TTK Serhi s. 469; Karayal¢in-Ticari
Senetler s. 312; Pulash s. 211.
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bb) Kayitsiz Sartsiz Belirli Bir Bedelin Odenmesi Vaadi

48 367 konusudur ve

Policede, 6deme emri s6z konusuyken bonoda, 6deme vaadi
policede, “06deyiniz” ibaresi yer alirken bonoda, “6deyecegim” ibaresi yer alir™. TTK m.
776/1,b’de de belirtildigi gibi bono bedelinin 6denmesi vaadi kayitsiz ve sartsiz olmalidir.
Aksi halde bono gecersiz olur’™. Bono ile yapilacak olan 6deme nakittir”>*. Bonoda
O0denecek bedelin yabanci para olmasi ya da altin kaydinin konmasi hususunda polige

konusunda anlatilanlar, bono i¢in de gecerlidir’>.

Bonoda yazili olan meblag hem yazi hem de rakam ile gosterilmisse ve ikisi
arasinda da fark varsa, yazi ile belirtilen meblag esas alinir (TTK m. 676/1). Bu esasin

uygulanabilmesi i¢in rakam ve yazida tahrifatin yapilmamis olmasi gerekir753.

cc) Lehtarin Adi ve Soyadi

TTK m. 776/1,e’ye gore, bono kime ya da kimin emrine diizenlenecekse, o kisinin
adinin ve soyadinin senette yar almasi gerekir. Lehtarin adi kisaltma yapilmadan
yazilmalidir ancak lehtarin adi siipheye yer vermeyecek sekilde anlasilabiliyorsa
kisaltilarak da yazilabilir™*. Odeme yapilacak kisi tiizel kisiyse, ticaret unvamnin bonoya
yazilmas1 gerekir’>>. Adi ortaklik ve tiizel kisiligi olmayan firma, bonoda lehtar olarak

gésterilemez756.

Bonoda, birden fazla lehtar gosterilebilir. Bunlar arasinda miiteselsil alacaklilik s6z

konusu olacag igin diizenleyenin tek bir lehtara yaptigi 56deme onu borcundan kurtarir™’.

7% Karayalgin-Ticari Senetler s. 312.

" Bozer/Géle s. 132; Eris s. 538, 539; Oztan s. 209; Pulash s. 211.

0 Oztan s. 209; Pulash s. 211.

1 Bozer/Gile s. 130; Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 131.

2 Bkz. yuk. s. 121-122.

73 Oztan s. 209; Sarikaya, Ahmet Selim: Bonoda Zorunlu Gegerlilik Kosullari (Yaklagim Dergisi 2007/175,
s. 231-235), s. 232; Siiphandag-Kiymetli Evrak s. 24; Siiphandag-Uygulama s. 18.

"> Bozer/Géle s. 134.

5 Bozer/Géle s. 133-134; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 347; Domani¢c-TTK Serhi s. 473; Eris s. 539;
Oztan s. 209; Pulash s. 212; Sarikaya-Gegerlilik s. 233; Siiphandag-Kiymetli Evrak s. 24; Siiphandag-
Uygulama s. 18-19.

5 Bozer/Géle s. 134; Eris s. 539.

" Bozer/Géle s. 134-135.
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Bonoda diizenleyen, kendisini lehtar gosteremeyecegi gibi iiciincii kisi hesabina da

758

bir bono diizenlenemez ™. Ciinkii TTK m. 778’deki poligeye yapilan yollamada, buna

iliskin maddeye (TTK m.673) atif yapilmamustir.

dd) Diizenleyenin imzas

Ayni poli¢ede oldugu gibi bonoda da imzanin el yazisi ile atilmasi gerekir (TTK m.
778/1,i’nin m.756’ya yaptig1 yollamayla). El yazisiyla atilmis imza senette yer almasa bile,

bor¢lunun el yazistyla adini ve soyadini yazmis olmasi, imza yerine kabul edilebilir°.

Policede oldugu gibi imzanin senet metnini kapsayacak sekilde atilmasi gerekir760.
TTK m. 778/1,1 hiikmiiniin TTK m. 756’ya yaptig1 yollama nedeniyle poli¢ede oldugu gibi
bonoda da, mekanik bir aletle ya da elle yapilan veya onaylanmig bir isaret ve resmi bir
sahadetname el ile atilan imza yerine kullanilamaz. Bu nedenle okuma yazma
bilmeyenlerle, fiziki sakatligi nedeniyle imza atamayanlar, temsilci vasitasiyla bono

761

diizenleyebileceklerdir’". Bonoda borglu birden fazla kisiyse, bir kism1 senede imza atmis

diger kismi da parmak basmissa, imza atanlar bonodan dolayi, parmak basanlar da adi

senetten dolay1 sorumludurlar’®.

ee) Diizenleme Tarihi

Bononun gecerli olmasi i¢in diizenlendigi tarihin de senette yer almasi gerekir
(TTK m. 776/1,f). Doktrindeki bir goriise gore, belirli bir tarihte 6denecek bonoda,
taraflarin ehliyet meselesi s6z konusu degilse, bonoda diizenleme tarihinin olmadiginin

ileri siiriilmesi TMK m. 2 uyarinca diiriistliik kuralina aykirilik teskil eder’®,

Bonoya yazilacak olan tarih mantiken miimkiin olmasi1 gereken bir tarih

olacagindan, 32.2.2011 gibi bir tarih imkansiz olacag: i¢in bdyle bir tarihi igeren bono

8 Bilgen-Kambiyo Senetleri s. 52; Bozer/Géle s. 135; Eris s. 540; Karayal¢mn-Ticari Senetler s. 313;
Oztan s. 209; Poroy/Tekinalp s. 284; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 136.

9 pulagh s. 213.

70 Oztan s. 210; Siiphandag-Kiymetli Evrak s. 25; Siiphandag-Uygulama s. 19.

7oL Domani¢-Kiymetli Evrak s. 352-353; Domani¢-TTK Serhi s. 477.

702 Sarikaya-Gecerlilik s. 234.

783 Karayal¢n-Ticari Senetler s. 313-314.
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gecersizdir' . Ancak 30 giin ¢eken aylarda 31 sayisinin yazilmasi, policede de oldugu gibi

"5 Bonoda belirli bir tarihin bulunmasi gerektiginden, bonoya

766

bonoyu gecersiz kilmaz

yazilan tarihin muhakkak ger¢ek tarih olmasi gerekmez'™°. “Bononun tanzim ve vade

59167

tarihlerinin de ayni1 olmasi bono niteligini kaybettirmez Ancak Yargitay verdigi bir

kararda, “Davacinin dayandigi senedin vade tarihi, tanzim tarihinden Onceki tarihi
tasidigindan bono vasfinda degil ise de, bunun adi senet olarak kabulii gerektigi agiktir”’®®
diyerek, vade tarihinin diizenleme tarihinden 6nce olmasini, baska bir deyisle, diizenleme

tarihinin vade tarihinden sonra olmasini kabul etmemistir.

b) Alternatif Unsurlar

TKK m. 776’da hangi unsurlarin zorunlu olarak bulunmasi gerektigi ve bunlarin
bonoda bulunmamasi durumunda bulunabilecek alternatif unsurlar kanun koyucu
tarafindan belirlenmistir. Bonoda, hem zorunlu hem de alternatif unsurlarin bulunmamasi

durumunda bono, bono vasfini kaybedecek ve adi senet olarak kabul edilecektir™.

aa) Diizenleme Yeri

TTK m. 777/4’te “Diizenlendigi yer gosterilmeyen bir bono, diizenleyenin adinin
yaninda yazili olan yerde diizenlenmis sayilir.” denilmistir. Bu hiikme gore, diizenleme
yeri zorunlu unsur olmamakla birlikte alternatif bir unsurdur ve bonoda diizenleme yerinin
belirtilmemis olmasi durumunda, diizenleyenin adinin yaninda yazili olan yer diizenleme
yeri olarak kabul edilecektir. Ancak senette diizenleme yeri belirtilmemigse ve
diizenleyenin adiin yaninda da bir yer yazilmamissa o zaman s6z konusu senet bono

olarak kabul edilemez’™.

7% Siiphandag-Kiymetli Evrak s. 25; Siiphandag-Uygulama s. 19.

7% Siiphandag-Kiymetli Evrak s. 25; Siiphandag-Uygulama s. 19.

%% Domani¢-Kiymetli Evrak s. 348; Domani¢-TTK Serhi s. 473. “Bonoda tanzim tarihi bulunduguna ve
bunun da vadeden Onceye ait olduguna goére bu tarihin gergegi yansitip yansitmamasi sonuca etkili
bulunmamaktadir” (HGK 2009/12-367 E., 2009/411K., 7.10.2009 T.: Kazanci-itihat Bilgi Bankasi).

767 15. HD 2003/1367 E., 2003/4460 K., 1.10.2003 T. (Kazanci-ictihat Bilgi Bankasi).

768 13. HD 2010/16759 E., 2011/9686 K., 20.6.2011T. (Kazanci-igtihat Bilgi Bankas).

" Bozer/Géle s. 139.

%12, HD 26.6.1967 E. 6144, K. 6403 (Pulash s. 214); Eris s. 540; Oztan s. 210; Sarikaya, Ahmet Selim:
Bonoda Alternatif Zorunlu Sekil Sartlar ve Istege Bagl Kosullar (Yaklasim Dergisi 2007/178, s. 232-235), s.
233; Ulgen/Helvacr/Kendigelen/Kaya s. 137. “6102 sayilh TTK'nun 776/f maddesine ( eski TTK'nun
688.maddesi ) gore bononun diizenleme yeri unsurunu ihtiva etmesi gerektigi hususu diizenlenmis, ayni
yasanin 777/1.maddesinde unsurlar1 ihtiva etmeyen bononun kambiyo vasfinda olmayacagy,
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bb) Odeme Yeri

TTK m. 777/3’te, “Agiklik bulunmadig: takdirde senedin diizenlendigi yer, 6deme
yeri ve ayni zamanda diizenleyenin yerlesim yeri sayilir.” denilmistir. Buna gore, senette
O6deme yeri gosterilmemisse, diizenleme yeri 6deme yeri olarak kabul edilecek, diizenleme
yeri yazilmamigsa, diizenleyenin adinin yaninda yazili olan yer hem 6deme yeri hem de
diizenleme yeri sayilacak, bu da yoksa soz konusu senet bono olarak kabul

771

edilmeyecektir"'~. Policedeki unsurlarda bahsettigimiz gibi burada da belirtilecek olan

6deme yerinin bir idari birim olmas: gerekir’ %,

cc) Vade

TTK m. 778/1,b hiikmii, poligede vadeyle ilgili TTK m. 703 ila 707 hiikiimlerine
yollama yapmistir. TTK m. 778/1,b hilkkmiiniin TTK m. 703’e yaptig1 yollama nedeniyle,
policede oldugu gibi bonoya da dort tiir vade konulabilir. Bonoya birden fazla vade
konulursa ya da giin, ay, yil seklinin diginda bir sekil yazilirsa bono gecersiz olur (TTK m.
703/2). Poligede oldugu gibi bonoda da vade, zorunlu ya da alternatif bir unsur degildir’".

Cilinkii bonoya vade yazilmasa bile bono, goriildiigiinde 6denir (TTK m. 777/2).

c) Istege Bagh Unsurlar

Bonoya, diizenleyenin, lehtardan mal veya hizmet ya da para aldigin1 gosteren

“bedeli malen /nakden alinmistir” kaydi konulabilir ve bu kayit, diizenleyenle lehtar

777/4.maddesinde de diizenlendigi yer gosterilmeyen bir bononun, diizenleyenin adinin yaninda yazili olan
yerde diizenlenmis sayilacagi hiikkme baglanmistir. Hukuk Genel Kurulu'nun 02.10.1996 giin ve 1996/12-590
sayil1 kararinda da benimsendigi {izere tanzim yeri olarak idari birim adinin ( kent, ilge, bucak, kdy gibi )
yazilmasi zorunlu ve yeterlidir.

Somut olayda, takip konusu senette keside yeri ayrica yazili degil ise de, tanzim eden sirket ad1 ve kasesi
yaninda gegen IST. sdzciigiiniin Istanbul ilini ifade ettigi agik olup bunun gegerli bir diizenleme yeri olarak
kabulii gerekir. Bu durumda, takibe dayanak belge kambiyo senedi vasfini haiz bono niteligindedir” (12. HD
2013/17822 E., 2013/21128K., 6.6.2013 T.: Kazanci-Igtihat Bilgi Bankast).

m Bilgen-Kambiyo Senetleri s. 52; Bozer/Goéle s. 141; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 346; Domani¢-TTK
Serhi s. 471-472; Eris s. 539; Oztan s. 210-211; Pulash s. 214; Siiphandag-Kiymetli Evrak s. 25;
Siiphandag-Uygulama s. 19; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 136.

2 Bkz. yuk. s. 114. «

™ Eris s. 539; Pulash s. 214.
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4

arasindaki temel borg iliskisine isaret eder "’*. Bu kayit, karst edimin alindiginin

belirlenmesi agisindan, diizenleyenle lehtar arasinda ispat bakimindan kolaylik saglar’"”.

Bir borg iliskisinde 6demenin taksitle yapilmasi i¢in her bir taksitin bonoya
baglanmasi halinde, bonolardan birinin vadesinde 6denmemesi durumunda diger bonolarin
muaccel olacagina dair bonoya konulan “muacceliyet kaydi” gegersiz olmakla birlikte,

senedin gegerliligini etkilemez’™®.

Kanunda diizenlenmemis bu kayitlar disinda; yetki kaydi, tahkim kaydi, tazminat
ve masraf kaydi gibi kayitlar da bononun mahiyetiyle bagdasmayan herhangi bir yonleri

bulunmamak kaydiyla senede konulabilir’”’.

Kanunda diizenlenen ve bonoya konulabilecek ihtiyari kayitlar ise sunlardir:
Vadeye iliskin kayitlar, menfi emre kaydi, araya girmeye iliskin kayit, aynen 6deme kaydi
ve faize iligkin kayit gibi kay1tlard1r778. Bonoya vade konulmasi istege bagl bir unsurdur’ ",

Ciinkii bonoya vade konulmazsa bono, goriildiigiinde dédenir (TTK m. 777/2).
d) Bonoya Konulamayacak Unsurlar

Manevi tazminat ve cezai sart kayitlarinin bonoya konulmasi caiz olmamakla

beraber bu kayitlar, bonoyu gegersiz kilmaz"®.

e) Bonoda Sekli Unsurlarin Bulunmamasi

Bonoda, “bono” ya da “emre yazili senet” ibaresinin eksik olmasi fakat bononun

acikca emre yazili olmasi durumunda s6z konusu senet, “emre yazili 6deme vaadi” haline

" Bozer/Géle s. 133; Eris s. 542; Oztan s. 213-214; Pulash s. 215; Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s.
139; Yilmaz, Halil: Senedin Tal’il Edilmesi (TNBHD 2005/128, s. 42-47), s. 42.

™ Yilmaz-Tal’il s. 42.

% Erig s. 541; Oztan s. 213; Pulash s. 216; Sarikaya-Sekil s. 234; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 139,
140.

" Ayrmtil bilgi igin bkz. Oztan s. 213-214.

8 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Oztan s. 212-213. “Bonoya istege bagli olarak, faiz, bedelin nakden yada malen
alindig1 veya yetkili mahkeme kayitlar1 da konabilir” (HGK 2013/19-1622 E., 2015/1238 K., 17.4.2015 T.:
Kazanci-igtihat Bilgi Bankas1).

™ Eris s. 608.

780 {Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 141.
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déniismektedir®. Senette hem “bono” veya “emre yazili senet” ibaresi yoksa hem de
acikca emre yazili degilse senet, emre yazili 6deme vaadi de teskil etmez ancak

82 By durum disinda,

diizenleyenin imzasinin bulunmasi kaydiyla adi senet teskil edilebilir
TTK m. 776’da belirtilen diger zorunlu unsurlarin eksikligi durumunda senet bono
sayllmayacak, bu nedenle Icra ve Iflas Kanunu’ndaki hiikiimlere gére kambiyo senetlerine

k'8 ancak senet, adi senet olarak nitelendirilebilecektir’®.

0zgl yolla takip edilemeyece

Bononun kanundaki zorunlu unsurlarini igermemesi durumunda, taraflar arasindaki
temel hukuki iliski bakimindan unsurlar1 eksik olan bononun, delil baslangici olarak kabul
edilebilecegini '® belirten goriisler olmakla birlikte Yargitay’in, kanundaki zorunlu
unsurlar1 tagimayan bir bononun ispat agisindan hangi mahiyette olacagina iliskin farkl
kararlar1 vardir. Yargitay verdigi bir kararda, “Bono seklinde diizenlenmekle beraber yasal
unsurlarindan biri noksan oldugu i¢in bono niteligi tasimayan belgeye dogrudan dogruya
dayanilarak alacagin varligi hakkinda hiikmiin kurulmasi mimkiin degildir. Adi yazili
belge niteligi tasiyan belge, davali tarafindan verilmis oldugundan HUMK.nun 292. vd.
anlaminda yazili delil baslangici sayilir. Bu da anilan temel borg iligkisinin ispat1 yolunda
tanik dinleme olanagi saglar” 786 diyerek, kanundaki zorunlu unsurlari tagimayan bir
bononun ispat agisindan delil baslangici niteliginde oldugunu kabul etmistir. Ancak
Yargitay bu diislincesinden vazgegmis ve agirlikli olarak su sekilde karar vermistir: “Dava,
icra takibine itirazin iptali istemine iligkindir. Taraflar arasinda diizenlenen imzas1 inkar
edilmeyen bonoda tanzim tarihinin olmamasi nedeniyle senet, kambiyo senedi vasfini
kaybetmistir. Bu haliyle bono adi yazili senede donlismiistiir. Takip konusu belgedeki
imzanin davaliya ait oldugu da uyusmazlik konusu degildir. Agiklanan sekli ile anilan
belge, bor¢ ikrarmi igeren adi senet hiikmiinde olup, davacinin alacaginin varligim
kanitlamaktadir. Davasini yazili belge ile ispatlayan davacinin, delil listesinde yemin
deliline dayanmamas: da sonuca etkili degildir. Ispat yiikii kendisinde olan davali taraf
senede bagli borcunu O6dedigini yasal delillerle ispat edememistir. Hal bdyle olunca,

mahkemece, davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken, ispat yiikii ters ¢evrilmek ve

"8 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 355; Domani¢-TTK Serhi s. 480; Oztan s. 211; Siiphandag-Kiymetli
Evrak s. 26; Siiphandag-Uygulama s. 20; Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 141.

782 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 355-356; Domani¢-TTK Serhi s. 480.

783 Ayrmtil bilgi igin bkz. Siiphandag-Kiymetli Evrak s. 26-28; Siiphandag-Uygulama s. 20-22.

84 Oztan s. 211; Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 142.

8 Kuru-Serh 2 s. 2307; Yilmaz-Serh s. 1099.

7863 HD 2002/932 E., 2002/1298 K., 11.2.2002 T. (Kazanci-i¢tihat Bilgi Bankast).
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davaci tarafa yiikklenmek suretiyle davanin reddine karar verilmis olmasi usul ve yasaya
aykiridir’ ™ demis ve kanundaki zorunlu unsurlar1 tagimayan bir bononun adi senet ve
kesin delil oldugunu kabul etmistir. Kanaatimizce, hukuki mahiyeti itibariyle soyut borg
ikrar1 iceren bir bono’®, kanundaki zorunlu unsurlari tagimamasi sebebiyle kambiyo senedi
vasfin1 kaybedeceginden, boyle bir belgenin adi senetteki unsurlar (irade beyani, yazililik,
imza) tasimast durumunda, adi senet olarak kabul edilmeli; adi senedin unsurlarini da
tasimiyorsa, 6rnegin imza unsuru yoksa, niteligine uygun diistiigii takdirde delil baslangici
olarak kabul edilmeli ve ispat hiikiimleri de bu durumlara gore belirlenmelidir. Nitekim
doktrindeki bir goriise gore, bonoda diizenleyenin imzas1 yoksa senedin diizenleyenden
sadir olduguna iliskin deliller varsa, s6z konusu belge yazili delil baglangic olarak kabul

edilebilir®,

Vade unsuru bonoda zorunlu bir unsur olmamakla birlikte, bonoya vade

konulmamas1 durumunda bono, goriildiigiinde 6denir (TTK m. 777/2).

Bonodaki metnin ya da unsurlarin farkli renkte kalemlerle yazilmis olmast onun

gecerliligini etkilemeyecektir790.

TTK m. 778/2,f hilkmiiniin, acik poli¢eye iliskin TTK’1n 680. hitkmiine yaptigi atif
nedeniyle, agik poligeye iliskin hiikiimler bono hakkinda da uygulanir. Bu nedenle, agik

policeyle ilgili yapmis oldugumuz agiklamalar, bono hakkinda da gegerlidirml.

f) Bonoya Uygulanacak Hiikiimler
Yukarida bonoyla ilgili genel bilgiler verilirken de bahsedildigi gibi bono, her ne

kadar giindelik hayatta daha ¢ok kullaniliyor olsa da, kanunda detayli bir sekilde

diizenlenmemis, detayli bir sekilde diizenlenen police hiikiimlerine atifla yetinilmistir.

78713. HD 2015/29403 E., 2015/28257 K., 5.10.2015 T. (Kazanci-i¢tihat Bilgi Bankas1). Ayni yéndeki
kararlar i¢gin bkz. 11. HD. 1988/7729 E., 1989/6164 K., 10.11.1989 T.; 12. HD 2015/22265 E., 2016/395 K.,
12.1.2016 T.; HGK 2004/19-118E., 2004/205K., 7.4.2004 T.; HGK 2009/12-367 E., 2009/411K., 7.10.2009
T. (Kazanci-Igtihat Bilgi Bankas1).

"% Oztan s. 206.

78 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 356; Domani¢-TTK Serhi s. 480.

0 Oztan s. 212.

1 Bkz. yuk. § 14.
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Inceleme konumuzun kapsamini asmamak agisindan sadece poligenin hangi hiikiimlerinin
bonoya uygulanacagin belirtmekle yetinecegiz. TTK m. 778’e gore;

“ (1) Bononun niteligine aykir1 diismedikce;

a) Poligelerin cirosuna iligskin 681 ila 690,

b) Vadeye dair 703 ila 707,

¢) Odeme hakkindaki 708 ila 712,

d) Odememe halinde basvurma haklarma dair 713 ila 727 ve 729 ila 732,

e) Araya girme suretiyle 6demeye iliskin 734, 738 ila 742,

f) Suretler hakkindaki 746 ve 747,

g) Degistirmeye dair 748,

h) Zamanasimina dair 749 ila 751,

1) Iptale dair 757 ila 765,

i) Tatil giinleri, siirelerin hesabi, atifet siirelerine iligkin yasak, policeye dair
islemlerin yapilmasi gereken yer ve imza hakkindaki 752 ila 756,

j) Kanunlar ihtilafina dair 766 ila 775 inci, maddeler hiikiimleri bonolar hakkinda
da gecerlidir.

(2) Ayrica;

a) Uciincii bir kisinin yerlesim yerinden veya muhatabin yerlesim yerinden baska
bir yerde 6denmesi sart olan poligeye iliskin 674 ve 697 nci,

b) Faiz sartina dair 675 inci,

¢) Odenecek bedele dair gesitli beyanlar hakkindaki 676 nci,

d) Gegerli olmayan imzanin sonuglarina iliskin 677 nci,

e) Yetkisiz veya yetkiyi asan kimsenin imzasina iliskin 678 ve 679 uncu,

f) Acik policeye dair 680 inci, madde hiikiimleri de bonolara uygulanir.

(3) Avale iliskin 700 ila 702 nci maddeler de bonolar hakkinda uygulanir.

(4) 701 inct maddenin dordiincii fikrasinda Ongoriilen halde aval, avalin kimin
hesabina verildigini gdéstermezse, bonoyu diizenleyen kimse hesabina verilmis sayilir.”

denilmistir.
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111- Cek
1) Genel Olarak

Cek, hukuki mahiyeti itibariyle poli¢e gibi bir havale olmakla birlikte, bu havalenin

bir banka iizerine cekilmesi gerekmektedir '

. Bahsettigimiz bu banka, 5411 sayili
Bankacilik Kanunu m. 3’te diizenlenen mevduat bankalar1 ve katilim bankalar1 ile
kalkinma ve yatirim bankalaridir. Policede oldugu gibi ¢ekte de ticlii bir iliski vardir; ¢eki
diizenleyen, lehtar ve muhatap banka’®®. Ancak policeyle ¢ek arasinda 6nemli bir fark
vardir. Bu fark, poligede kabul miimkiinken, ¢ekte kabul yazisi yazilamaz. Ceke yazilan

kabul yazis1 yazilmamis sayilir (TTK m. 784).

Ceki diizenleyen, hesabinin bulundugu bankadan, ¢ek hamiline, ¢ekte yazili olan

miktar1 ddemesini ister '

. Banka ile ceki diizenleyen arasinda yapilmis olan “cek
anlagmasi “ sayesinde, diizenleyen bir ¢ek yazarak, ¢ek hamiline banka araciligiyla 6deme
yapabilmektedir "°. Ancak her ne kadar c¢ekin, muhatap tarafindan Sdenmesi icin
diizenleyenle muhatap arasinda bir ¢ek anlasmasmin yapilmis olmasi ve bu sayede
muhatabin bu anlasma dolayisiyla tlizerinde serbestce tasarruf edebilecegi bir ¢ek
karsiligimin bulunmasi1 gerekse de, diizenleyenle muhatap arasinda c¢ek anlagmasinin
olmamasi ya da bu anlasmanin gecgersiz, sona ermis olmasi veya banka hesabinda ¢ekin
karsiligina yetecek miktarda paranin olmamasi, TBK m. 780’deki unsurlari tagiyan bir
cekin gecerliligini etkilemez 7% Cek anlagsmasmin hukuki niteligi doktrinde tartisma
konusu olmakla birlikte, yapisina uygun distiigii 6lgiide TBK’da diizenlenen vekalet

sozlesmesine iligkin hiikiimler ¢ek anlasmasina da uygulan1r797.

798

Cek, nakit konusunda diizenlenen bir havaledir'™. Cek, poli¢e gibi hukuki mahiyeti

itibariyle havale niteligine sahip olmakla birlikte, policeden farkli olarak 6deme aracidir’®®.

%2 Bilgen-Kambiyo Senetleri s. 53; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 368; Domani¢-TTK Serhi s. 529;
Karayalcin-Ticari Senetler s. 263; Oztan s. 219; Pulash s. 223, 227.

"% Bilgen-Kambiyo Senetleri s. 53; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 371; Domani¢-TTK Serhi s. 546;
Siiphandag-Kiymetli Evrak s. 36.

% Oztan s. 219; Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 233.

" Oztan s. 119-220.

% Oztan s. 229; Ulgen/Helvacy/Kendigelen/Kaya s. 236.

97 Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 235.

%8 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 368; Domani¢-TTK Serhi s. 530.
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Ayrica ¢ekler hamiline diizenlenebilirler (TTK m. 785/1,¢). Zaten TTK m 785/3’te “Kimin
lehine diizenlendigi gosterilmemis olan bir g¢ek, hamiline yazili ¢ek hiikmiindedir.”

denilmistir.

Cekin, elle ya da mekanik bir aletle yazilmasi 6nem arz etmemekle birlikte,
muhatap banka diizenleyene, matbu sekilde hazirlanmig bir ¢ek defteri verip de
diizenleyenin bu c¢ekin {izerindeki bosluklar1 doldurmasi suretiyle ¢ek tanzim etmesi

miimkiin olabilir®®,

Cekin; cizgili ¢ek, banka ceki, garantili ¢ek, seyahat c¢eki, posta ¢eki gibi tiirleri
vardir 8 Inceledigimiz konunun kapsamini agmamak acisindan, cekin tiirlerini

incelemeyecegiz.

Son olarak sunu da belirtmek gerekir ki, policeyi detayli bir sekilde diizenleyen
kanun koyucu, policede uygulanacak bazi hiikiimlerin kiyasen ¢eke de uygulanacagin

diizenlemistir (TTK m. 818).
2) Cekin Unsurlar:

TTK m. 780/1°de ¢ekte bulunmasi gereken unsurlar diizenlenmistir. Bu hilkkme gore.
“Cek;

a) Senet metninde “cek” kelimesini ve eger senet Tiirkce’den baska bir dille
yazilmis ise o dilde “cek” karsilig1 olarak kullanilan kelimeyi,

b) Kayitsiz ve sartsiz belirli bir bedelin 6denmesi i¢in havaleyi,

¢) Odeyecek kisinin, “muhatabin” ticaret unvanini,

d) Odeme yerini,

e) Diizenlenme tarihini ve yerini,

f) Diizenleyenin imzasini,

g) Banka tarafindan verilen seri numarasini,

™ Bilgen-Kambiyo Senetleri s. 53; Bozer/Géle s. 162; Domani¢-TTK Serhi s. 531; Eris s. 679;
Karayalgin-Ticari Senetler s. 263; Oztan s. 222; Poroy/Tekinalp s. 292, 296; Pulash s. 224; Siiphandag-
Kiymetli Evrak s. 36; Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 234.

%0 Oztan s. 226.

81 Ayrmtili bilgi igin bkz. Bilgen-Kambiyo Senetleri s. 54-61; Eris s. 689-692; Karayal¢in-Ticari
Senetler s. 270-274; Oztan s. 317-325; Pulash s. 229-243.
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h) Karekodu igerir.

Polige ve bonoda oldugu gibi ¢ekte de, zorunlu, alternatif ve ihtiyari unsurlar vardir.

Simdi bu unsurlarin neler olduklarini incelemeye baslayabiliriz.
a) Zorunlu Unsurlar

Zorunlu unsurlar, mutlaka ¢ekte bulunmasi gereken unsurlardir. Bu unsurlarin

yoklugu durumunda ne olacagini asagida ayri bir baglik altinda inceleyecegiz.
aa) Cek Kelimesi

Cek Tiirkge yazilmigsa, senet metninde “cek” kelimesinin, eger Tiirk¢ge’den bagka
bir dilde yazilmigsa, o dilde ¢ek kelimesinin karsiligi olarak kullanilan kelimenin senet
metninde yer almasi gerekir (TTK m. 780/1,a). Kanundaki diizenlemeden de goriildiigii
gibi “cek” kelimesinin senet metninde yer almast gerekir802. Ancak doktrindeki bir goriise
gore senedin baslig1 da metne dahil oldugu i¢in ¢ek kelimesi baslik olarak da senette yer

alabilir®®,

bb) Belirli Bir Bedelin Kayitsiz Sartsiz Odenmesi Emri

TTK m. 780/1,b’ye gore ¢ekte bedelin, herhangi bir kayit ve sarta bagli olmadan
O0denmesi icin havalesi kaydinin ¢ekte yer almasi gerekir. Eger ¢ekin 6denmesi bir sarta
baglanirsa, ¢ek gecersiz olur®, Cekte kayitsiz ve sartsiz 6denecek olan bedelin Tiirk Lirast
ya da yabanci bir para olmas1 6nem arz etmemekle birlikte, misli bir esyanin teslimi ¢ekle

miimkiin olamaz®®.

TTK’nin 818. maddesine gore bonoda oldugu gibi ¢ekte de poligeye iliskin
hiikiimler kiyasen uygulanacagindan, cekte bedelin hem yaziyla hem de rakamla

gosterilmesi ve bu ikisinin arasinda fark olmasi halinde TTK m. 676/1 hitkkmii uygulanacak

2 Bozer/Géle s. 161-162.

503 Bozer/Gale s. 162; Pulash s. 246. Kars: goriiste, Oztan s. 226; Poroy/Tekinalp s. 296; Ulgen/Helvacy/
Kendigelen/Kaya s. 237.

804 Erig s. 681; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 237.

805 Bozer/Géle s. 162, 163; Pulash s. 246-247; Siiphandag-Kiymetli Evrak s. 36-37.
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ve yaziyla gosterilen bedel iistiin tutulacaktir. Ayrica yine aynit maddenin ikinci fikrasinda
bedelin birden ¢ok kez yaziyla ya da rakamla yazilmasi ve yazilanlar arasinda fark

bulunmasi durumunda da en diisiik diisiik bedele itibar edilecektir.

Cekte yer alan bedelin kesin bir sekilde belirtilmesi gerektiginden, “1000 Euro veya
10.000 TL” seklinde alternatifli bir bedel gosterilemez ancak “1000 Euro veya TL

karsilig1” seklinde bir diizenleme yapllabﬂiI‘SOG.

cc) Muhatabin (Odeyecek Kisinin) Ticaret Unvam

Cekte muhatap yani ¢eki 6deyecek kisi TTK m. 782°ye gore bir bankadir. Cek eger
bir banka iizerine degil de bir kisi ilizerine diizenlenmisse, havale hiikmiinde sayilir (TTK
m. 782/2). TTK m. 815’te bankadan kastedilenin ne oldugu diizenlenmistir. Bu hiikme
gore, “Bu Kisimda gecen “banka”dan amag, Bankacilik Kanununa tabi olan kuruluslardir.
Ancak, 6deme yeri Tirkiye disinda olan cekler hakkinda “banka” teriminden hangi
kuruluglarin anlasilacagi 6deme yeri hukukuna gore belirlenir.” denilmistir. Bankacilik
Kanunu®’ m. 3’te bankanin tanimi yapilmis ve “Banka: Mevduat bankalari ve katilim
bankalar1 ile kalkinma ve yatirim bankalarmi ifade eder” denilmistir. Buna gore, ¢eki
Odeyecek olan banka; mevduat bankasi, katilim bankasi ya da kalkinma ve yatirim bankasi
olmahdir. Cekin hayali bir banka iizerine diizenlenmesinin miimkiin olup olmadig:
doktrinde tartisilmis olmakla beraber, doktrindeki bir goriise gore, BankK anlaminda bir
bankayla diizenleyenin ¢ek anlasmasi yapmasi ve bu anlasmaya dayanarak da ¢ekle isleyen
bir hesabin acilmasi gerektiginden, hayali bir bankada hesap ac¢ilmasi miimkiin

olmadigindan, ¢ekin hayali bir banka iizerine diizenlenmesi s6z konusu olamaz®®.

TTK m. 818/1,a’nin TTK m. 673’e yaptig1 yollama nedeniyle, diizenleyen de ¢ekte

kendini muhatap olarak gosterebilir. TTK m. 782 hiikmiine uygun davranarak ¢ekte, birden

fazla da muhatap veya muhatabin kendisi de lehtar olarak gésterilebilirgog.

805 Bozer/Gile s. 163-164.

87 RG 01.11.2005, S. 25983 (Miik.)

808 Bozer/Gile s. 167; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 371; Domani¢-TTK Serhi s. 546; Pulash s. 250. Karsi
goriiste Karayalgin-Ticari Senetler s. 268.

%09 Oztan s. 229; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 238.
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Cekte ticli bir iliski oldugunu (diizenleyen, lehtar, muhatap) yukarida ¢ekle ilgili
genel bilgi verirken sOylemistik. Cek hamiline olarak da diizenlenebildigi i¢in lehtarin

cekte belirtilmemis olmas, cekin gecerliligini etkilemez®'°.

dd) Diizenleyenin imzas:

TTK m. 780/1, f'ye gore ¢ekin iizerinde diizenleyenin imzasimin olmasi gerekir.
TTK m. 818/1,r’'nin TTK m. 756’ya yaptig1 yollama nedeniyle, “Police iizerindeki
beyanlarin el ile imza edilmesi gerekir.

El ile atilan imza yerine, mekanik herhangi bir ara¢ veya elle yapilan veya
onaylanmig bir isaret veya resmi bir sahadetname kullanilamaz.” Hiikiimde policeden
bahsetmis olsa da, bahsettigimiz yollama geregi aymi hiikim ¢ek hakkinda da
uygulanacaktir. Cekte birden fazla diizenleyen varsa, bunlardan birinin ¢eki el ile

imzalamis olmasi ¢ekin gecerliligi agisindan yeterli olacaktir®?.

Cekin lizerinde diizenleyenin imzasinin olmasi zorunluyken, diizenleyenin adinin

i1 3: 812
soyadinin yazilmasi zorunlu unsur degﬂdlr8 .

ee) Diizenleme Tarihi

Cekte diizenleme tarihinin giin, ay ve yil olarak eksiksiz bir sekilde gdsterilmesi

gerekir, aksi halde ¢ek gecersiz olur 813 Yalmz bu tarih, gergek diizenlendigi tarihi

814

gostermeyebilir . Doktrindeki bir goriise gore, asir1 sekilci olmamak ve kotliniyetli

kesideciyi korumamak adina, “30.2.2016” ve “31.4.2016” gibi tarihleri gegerli saymak

gerekir®s®

. Nitekim Yargitay HGK verdigi bir kararda, bonoya diizenleme tarihi olarak
30.02.1997 seklinde bir tarih yazilmasi durumunda bonoyu gecersiz saymanin asiri
sekilcilige ve hakkin kaybina neden olacagini, bu durumda diizenleme tarihinin Subat

aymin son giinii olarak kabul edilmesi gerektigini belirtmistir®®. Ancak takvimdeki

5% Domani¢-Kiymetli Evrak s. 371; Domani¢-TTK Serhi s. 546; Poroy/Tekinalp s. 305.

811 {ligen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 242,

812 12. HD 09.12.2003 T., 2003/20969 E., 2003/24119 K. (Siiphandag-Uygulama s. 59).

813 Bozer/Gale s. 167; Eris s. 684; Pulash s. 253; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 240.

81Bozer/Gole s. 169; Eris s. 683; Karayalgm-Ticari Senetler s. 269; Oztan s. 230; Ulgen/Helvacy/
Kendigelen/Kaya s. 240.

815 Eris s. 684; Pulash s. 254.

816 HGK 21.06.2000 T., 2000/12-1011 E., 2000/1076 K. (ABD 2000/3, s. 308-310).
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aylardan higbirinde bulunmayan bir giinii (6rnegin, 32 Ekim 2016) tasiyan c¢ek gecerli

kabul edilmez®’.

Yargitay verdigi bir kararda, giin ve ayimn diizenleme tarihi olarak ters yazildiginin
(10.27.2016) acikea belli oldugu durumlarda, ¢ekte unsur eksikligi oldugunun kabuliiniin,
asirt sekilcilige ve hamil agisindan da hak kaybina yol acacagi gerekgesiyle diger yasal

unsurlari tastyan boyle bir ¢ekin kabul edilmesi gerektigi belirtilmistir®®.

Cekte diizenleme tarihinin olmamasi ya da birden fazla tarihin yer almasi

durumunda senet, ¢ek olma niteligini kaybeder®™.

ff) Banka Tarafindan Verilen Seri Numara

. . . . . . 2
Banka tarafindan verilen seri numarasi ile kastedilen sey, ¢ekin seri numarasidir®®.

gg) Karekod

TTK m. 780/2°de karekod uygulamasinin ne ise yaradig1 diizenlenmistir. Bu hiikkme
gore, “Cek alacaklilari, ellerinde bulunan ¢ek ile ¢ek hesabi sahibine ve bu ¢eki
diizenleyenlere iliskin verilere karekod araciligiyla erisim saglayabilir.” S6z konusu
maddenin devaminda, t¢iincii kisilerin erisimine sunulacak hususlar da diizenlenmistir.
CekK m. 3/10°da “Lehine karekodlu ¢ek diizenlenen lehdar, teslim aldig1 ¢eki Tiirk Ticaret
Kanununun 780 inci maddesinin tigiincii fikrasinda belirtilen sisteme kaydeder. Karekodlu
cekin sisteme kaydedildigi tarihten sonra ¢ek diizenleyen tiizel kisinin temsilcilerinde
meydana gelen degisiklikler, ¢ek hesabi sahibi tlizel kisinin sorumlulugunu ortadan
kaldirmaz.” denilmis ancak bu hiikmiin, 15/7/2016 tarihli ve 6728 sayili Kanunun 76 nci
maddesiyle 31/12/2017 tarihinde yiirtirliige girecegi hiikiim altina alinmustir.

817 Eris 5. 684; Pulash s. 254; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 240.

818 11. CD 04.02.2009 T., 2008/12058 E., 2009/458 K. (Siiphandag-Uygulama s. 57-58).
819 Oztan s. 230; Siiphandag-Kiymetli Evrak s. 37, 65; Siiphandag-Uygulama s. 56.
820 Oztan s. 232.
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b) Alternatif Unsurlar
aa) Diizenleme Yeri

TTK m. 780/1,e hiikmiinde, ¢ekte diizenleme yerinin bulunmasi gerektigi
belirtilmis olmakla beraber, TTK m. 781/3’te cekte diizenleme yeri gosterilmemisse,
diizenleyenin adinin yaninda yazili olan yerde ¢ekin diizenlenmis sayilacagi belirtilmistir.
Eger diizenleyenin adinin yaninda yazan bir yer yoksa TTK m. 781/1 hiikmii geregi senet,
cek olma vasfini kaybedecektir. Senette birden fazla diizenleme yeri gosterilmisse senet,
¢ek olma niteligini yitirir®.

Diizenleme yeri olarak, ¢ekin diizenlendigi ilin yazilmasi zorunlu olmamakla
beraber, ilge ve kdy gibi idari biriler de yazilabilir®?. Farkli schirlerde bulunan bir ilge
isminin (6rnegin Edremit ilgce olarak hem Balikesir hem de Van’da vardir) ¢eke yazilmasi
cekin gegersizligine sebep olmasa da, ibraz siirelerinin dogru tespiti agisindan 6nem ta$1r823.

Sadece Edremit yazilmasi karigikliga neden olabilecekken, Edremit/Balikesir seklinde

. . .. o . . .. o 24
yazilmas, ibraz siiresinin dogru tayin edilmesini saglayacaktir®,

“Ceklerde keside yerinin neresi oldugunun hi¢bir duraksamaya yer vermeyecek ve
baska yerlesim birimlerini cagristirmayacak bi¢imde acik, net ve herkes tarafindan

59825

anlagilabilir”™* olmasi gerekir. Buna gore, Ant., Erz. gibi kisaltmalar duraksamaya yer

verdiginden, ¢ekin gecersizligine sebep olacaklaridir®®,

bb) Odeme Yeri
TTK m. 780/1,d’ye gore ¢ekte 6deme yerinin gosterilmesi gerekmekle beraber,

TTK m. 781/2’ye gore, “Cekte aciklik yoksa, muhatabin ticaret unvan1 yaninda gosterilen

yer 0deme yeri sayilir. Muhatabin ticaret unvani yaninda birden fazla yer gosterildigi

821 Bozer/Gale s. 177-178; Oztan s. 231; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 241.

822 Bozer/Gile s. 176.

823 Pulagh s. 259.

824 pulagh s. 259.

82510. CD 27.09.2004 T., 2004/6790 E., 2004/9086 K. (Siiphandag-Kiymetli Evrak s. 72; Siiphandag-
Uygulama s. 62).

828 Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 242.
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takdirde, ¢ek, ilk gosterilen yerde ddenir. Boyle bir agiklik ve bagka bir kayit da yoksa, ¢ek
muhatabin merkezinin bulundugu yerde 6denir.” Hiikiimden de anlagilacag: iizere, ¢ekte
O0deme yerinin belirtilmemis olmasi g¢ekin gecerliligini etkilememekle beraber en son
ihtimal olarak ¢ekin muhatabin merkezinin bulundugu yerde 6denecegi diizenlenmistir®’,
Ayrica CekK m.2/7°de ¢ek hesabinin bulundugu banka subesinin adinin ¢ek iizerinde yer
alacagi diizenlenmekle birlikte, CekK m. 2/9 hiikmii geregince, TTK’daki ¢eke iligkin
zorunlu unsurlarin bulunmasi durumunda, ¢ek hesabinin bulundugu banka subesinin adinin

cek yapraginda bulunmamasi ¢ekin gegerliligini etkilemeyecektir.

Cekte, c¢ekin nerede Odeneceginin miilki bir birim olarak ornegin, “Ankara”,
“Altinova/Ayvalik” seklinde belirtilmesi gerekli olmakla birlikte, muhatabin adresinin de

yazilmis olmasi gerekmezBZB.

c) Istege Bagh Unsurlar

Diizenleyen ¢ekin ciroyla devrini engellemek istiyorsa, “emre yazili degildir” veya
“ciro edilemez” kaydini g¢eke yazabilir ancak bunun i¢in ¢ekte belli bir kisinin adinin

yazilmasi gerekir®®’,

Bu iki kayit disinda, kanunda diizenlenen ihtiyari kayitlar sunlardir: Lehtar tayinine
iliskin kayit, hamiline kaydi, yerlesim yeri kaydi, yabanci para ile aynen 6deme kaydi,

protestodan muafiyet kaydi 830,

Kanunda diizenlenmeyen ama g¢eke konulabilecek kayitlar da; provizyon kaydi,

ithbar kaydi, teminat kayd, yetki kaydi, tahkim kaydi ve teyit veya vize kayd1d1r831.

d) Ceke Konulamayacak Unsurlar

Kabul kaydi, faiz kaydi, cezai sart kaydi, vade kaydi, sorumsuzluk kaydi gibi

kayitlarin ¢eke konulmasi, senedin ¢ek olma vasfini etkilemez ¢iinkii bu kayitlar hi¢bir

827 pulagh s. 260, 261.

528 ()ztan s. 229; Siiphandag-Kiymetli Evrak s. 37; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 239.

529 pulagh s. 261.

830 Ayrintili bilgi icin bkz. Oztan s. 238; Pulash s. 261-265; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 250.
831 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Oztan s. 238, 239; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 252-253.
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sonug yaratmazlar832. Ancak c¢ekin sarta baglanmasina, temel borg iliskisine baglanmasina
ya da borcun taksitle ddenecegine iliskin kayitlar ceki gecersiz kilar®®. Cekin 6denmesini
temel borg iligkisine baglayan “teminat kaydi” da ¢eki gecersiz kilmaktadir®*. TTK m.
786’da “Cekte ongoriilen herhangi bir faiz sarti yazilmamis sayilir.” denilmektedir. Bu

hiikkme gore, ¢eke konulan faiz sart1 bir hiikiim ifade etmeyecektir.
e) Cekte Sekli Unsurlarin Bulunmamasi

Yukarida cekte bulunmasi gereken unsurlarin neler oldugunu inceledik. Odeme igin
ibraz edilen ¢ekin bu unsurlardan birini bile tasimamasi1 durumunda, s6z konusu senet ¢ek
olma vasfini yitirecek ve sartlar1 varsa adi havale olarak nitelendirilecektir®®. TTK m.
818/1,c’nin TTK m. 680’de diizenlenen acik policeye atifta bulunmasi nedeniyle, ¢ek de
agik ¢ek olarak diizenlenebilir; tedaviile ¢ikarilirken unsurlari eksik olabilir ve bu unsurlar

diizenleyenle lehtar arasindaki anlasmaya gore doldurulabilir®®,

TTK m. 780/1,a’da senet metninde “cek” kelimesinin yer almasi gerektigi
diizenlenmekle beraber, eger senet metninde “cek” kelimesi yoksa ve senet emre yazili

olarak ve ibrazinda 6denmek {iizere diizenlenmisse, g¢ekin diger unsurlarini tagimasi

837

kaydiyla, emre yazili havale olarak kabul edilebilir™’. Ancak doktrindeki bir goriise gore,

cek kelimesini igermeyen, diger unsurlari tam olan bir senet adi havale hiikmiindedir®®.

Cek iizerinde diizenleme yeri ve 6deme yeriyle ilgili alternatif unsurlarin da
bulunmamasi fakat lehtarin adinin yazmasi durumunda s6z konusu senet ¢ek olma vasfini

yitirerek, adi havale hiilkmiinde olacaktir®®,

Ayni sekilde, c¢ekteki bedelin 6denmesinin
kayit ve sarta baglanmasi ya da misli esyanin tesliminin diizenlenmesi halinde lehtarin

adinin yazmasi kaydiyla, s6z konusu senet adi havale say11acakt1r840.

832 Ayrintili bilgi icin bkz. Oztan s. 239; Pulash s. 265-268; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 253-255.
833 Oztan s. 239; Pulash s. 266.

834 pulash s. 268; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 253.

535 {lgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 243.

836 Bozer/Gale s. 185-186; Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 243.

837 Karayalgin-Ticari Senetler s. 277; Oztan s. 233.

838 Bozer/Géle s. 187; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 380; Domani¢-TTK Serhi s. 559.

89 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 379; Domani¢-TTK Serhi s. 558.

80 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 380-381; Domani¢-TTK Serhi s. 559.
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TTK m. 783/1’de “Bir ¢ekin diizenlenmesi i¢in, muhatabin elinde diizenleyenin
emrine tahsis edilmis bir karsilik bulunmasi ve diizenleyenin bu karsilik tizerinde g¢ek
diizenlemek suretiyle tasarruf hakkini haiz olacagina dair muhatapla diizenleyen arasinda
acik veya zimni bir anlasma bulunmasi sarttir.” denilmistir. Maddenin devaminda ise
“Ancak, bu hiikiimlere uyulmamas1 halinde senedin ¢ek olarak gecerliligi etkilenmez.”
denilerek TTK m. 780 ve 781’deki sartlarin varligr halinde senedin ¢ek olma vasfinin

etkilenmeyecegi belirtilmistir.

CekK m. 2/6’da “Cek defterlerinin baski seklini belirleyen esaslar, Maliye
Bakanligi, Tiirkiye Bankalar Birligi ve Tiirkiye Katilim Bankalar1 Birliginin goriisi
alinarak, Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasinca Resmi Gazete’de yayimlanacak tebligle
diizenlenir. Tacir olan ve tacir olmayan kisilere verilecek ¢ekler ile hamiline diizenlenecek
cekler, acikca ayirt edilebilecek bigimde bastirilir. Hamiline diizenlenecek cekler igin
sadece bu c¢eklere iliskin islemlerin islendigi ayr1 ¢ek hesaplari acilir. Hamiline
diizenlenecek ¢eklerde, hamiline ¢ek defteri yapraklarmin kullanilmasi gerekir. Cek
yapraklariin iizerinde “hamiline” ibaresi matbu olarak yer alir.” seklinde bir diizenleme
yapilarak, hamiline diizenlenecek olan ¢ekin seklinin nasil olacagi diizenlenmistir. Ancak
bu sekle uymadan diizenlenen bir ¢ek, TTK’daki unsurlari tagimasi sartiyla gecerli kabul
edilecektir (CekK m. 2/9).

Cek Kanunu’da ¢ekin sekline iliskin diger bir diizenleme de m. 2/7°de yer almistir.
Bu diizenlemeye gore, “Cek defterinin her bir yapragina;

a) Cek hesabinin numarasi,

b) Cek hesabinin bulundugu banka subesinin adi,

¢) Cek hesabi sahibi gercek kisinin ad1 ve soyadi, tiizel kisinin adh,

¢) Cek hesabr1 sahibi gercek veya tiizel kisinin vergi kimlik numarasi,

d) Cekin basildig: tarih,

e) Cek hesab1 sahibi gergek kisi ise Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi; tiizel
kisilerde ise varsa Merkezi Sicil Kayit Sistemi (MERSIS) numaras,

f) Cek hesab1 sahibi ile diizenleyenin farkli kisiler olmasi halinde, ayrica
diizenleyenin Tirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi, yazilir.” Ancak bu unsurlarin ¢ekte
bulunmamasi (TTK’daki unsurlar tasimasi kaydiyla) ¢ekin gegerliligine yani senedin gek

olma vasfina herhangi bir etkisi olmayacaktir (CekK m. 2/9).
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Cekte bulunmasi gereken zorunlu unsurlar TTK m. 780 vd. maddelerinde
diizenlendiginden, bu unsurlar disinda Cek Kanunu ya da bagka bir kanunla ¢eke zorunlu
unsur getirilemez®*. *Tiirk Ticaret Kanunundaki unsurlari tagimasi kaydiyla, diizenlenen

¢ekin bu maddede yer alan kosullara aykiri olmasi ¢ekin gegerliligini etkilemez” (CekK m.
2/9).

TTK m. 780°deki zorunlu unsurlar1 ihtiva etmeyen bir senet, ¢ek olarak kabul
edilemez, kambiyo senedi vasfini kaybeder842. Fakat sartlar1 varsa delil baslangic1 olarak
kabul edilebilir®®®. Diizenleyenin imzasini igermeyen, onun el yazili kayitlarini igeren bir
senet ¢ek olmamakla birlikte, delil baslangici kabul edilebilir®. Yargitay ¢ekte bulunmast
zorunlu olan unsurlarin bulunmamasi1 durumunda ispat acisindan g¢ekin hangi nitelikte
olacag hususunda farkli kararlar vermistir. Buna gore verdigi bir kararda, “Keside yerinde
veya kesidecinin adinin yaninda keside yerinin belirtilmemesi halinde ¢ek adi senet
hiikmiindedir”®* demis, diger bir kararinda da, “Cek, kambiyo senedi niteligini yitirmigse
de, ¢ekin bir 6deme vasitasi olup miicerret borg ikrarini havi bir belge niteliginde olmamasi
nedeniyle, esas iliski bakimindan HUMK.nun 292. maddesi anlaminda yazili delil
baslangici olur ve olayda tanik dinlenebilir*®*® diyerek ¢ekte bulunmasi gereken unsurlarin
bulunmamasi durumunda, ispat hukuku agisindan o belgenin niteligi hakkinda farklh
goriisler beyan etmemistir. Kanaatimizce, yukaridaki kararda da belirtildigi gibi ¢ekin borg
ikrarini igeren bir belge olmamasi ve unsurlarinin eksik olmasi durumunda doktrince adi
havale nitelinde kabul edilmesi nedeniyle, zorunlu unsurlart eksik olan bir ¢ekin taraflar
arasindaki hukuki iliski agindan ispat hukuku anlaminda delil baslangic1 olarak kabul

edilmeli ve buna gore ispat hiikiimleri uygulanarak uyusmazlik ¢oziilmelidir.

81 pulagh s. 257.

842 Bilgen-Kambiyo Senetleri s. 82.

843 Bozer/Gale s. 161; Poroy/Tekinalp s. 295.

844 Bozer/Géle s. 188; Domani¢-Kiymetli Evrak s. 383; Domani¢c-TTK Serhi s. 562.
8511 HD 1977/707 E., 1977/709 K., 21.2.1977 T. (Kazanci-i¢tihat Bilgi Bankas).

848 13 HD 2000/2724 E., 2000/3174 K., 10.4.2000 T. (Kazanci-Igtihat Bilgi Bankasi).
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B) Emtia (Esyayr Temsil Eden) Senetlerinin Gegerlilik Sekli

I- Genel Olarak

“Emtia senetleri, bir kisi veya kuruma muhafaza edilmek ya da tasinmak {iizere
tevdi olunan mala iliskin ayni bir hakki temsil eden, dolayisiyla senet araciligi ile malin
miilkiyetinin devri, mal iizerinde rehin hakki kurulmasi veya malin tevdi olunan yerden
geri almabilmesine imkan saglayan, cirosu kabil kiymetli evraktir>®*’. Emtia senetleri,

makbuz senedi ve varanttir®®®,

I1- Makbuz Senedi ve Varant

1) Genel Olarak

Makbuz senedi ve varant, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 832 ila 849. maddeleri arasinda
diizenlenmistir. Inceledigimiz konunun kapsamini asmamak amaciyla makbuz senedi ve

varantla ilgili genel bilgiler verilecek, sonrasinda gegerlilik sekli incelenecektir®®.

Makbuz senedi ve varant, TTK m. 832/1 uyarinca umumi magazalar tarafindan
cikartilir. “Umumi magazalar Glimrikk ve Ticaret Bakanliginin izniyle kurulur” (TTK
m.832/2). TTK m. 832/1’de umumi magazalar su sekilde tanimlanmustir: “Makbuz senedi
ve varant verme karsiliginda serbest veya glimriikklenmemis mal ve hububati, saklama
s0zlesmesi uyarinca kabul etmek ve tevdi edenlere de bu senetlerle tevdi olunan mal ve
hububati satabilmek veya rehnedebilmek imkéni vermek amaciyla kurulan magazalara
“umumi magaza” denir.” 2853 sayili Umumi Magazalar Tiziigii’nlin 2. maddesindeki

umumi magazaya iligkin tanim da TTK’daki tanimla paraleldir.

“Makbuz senedi ve varant umumi magazaya tevdi edilen mallar1 (emtiay1) veya

59850

hububati temsil eden kiymeti evraktir”™". Esyay1 temsil eden senetler, tasiyicida ya da

847 {llgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 331.

848 K onismento, teknik hukuki anlamda “emtia senedi” degildir (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 331).
89 Konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Poroy/Tekinalp s. 373-386; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s.
331 336.

80 U1gen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 332.
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umumi magazada bulunan mallarin teslimini istemek hakkini hamile verir®!. Makbuz
senedi, tevdi edilen mallarin miilkiyet hakkini temsil ederken; varant, tevdi edilen mallar

iizerindeki rehin hakkini gostermektedir®?

. Makbuz senedi, esyanin fiilen teslimine gerek
kalmaksizin, senedin ciro ve teslimiyle, malin miilkiyetinin devrine olanak saglarssg.
Varant da, ayn1 mallara iliskin olarak rehin hakkinin temsiline ve gerektiginde bu hakkin

o e e g . . o 854
ticlincii kisilere devrine olanak saglar™".

Esyay1 temsil eden senetler bir ayni hak igermemekle beraber devirleri, esya
hukuku agisindan sonuglar dogurur®>. Buna gore, emtiay1 temsil eden senetlerin teslimiyle
ilgili TMK m. 980°de yapilan diizenlemede, “Bir tasiyiciya veya umumi magazaya
birakilmis emtiay1r temsil eden kiymetli evrakin teslimi, emtianin teslimi gibi sonug
dogurur.

Kiymetli evraki iyiniyetle teslim alan kimse ile emtiay1 iyiniyetle teslim alan kimse
arasinda uyusmazlik ¢ikarsa emtiayr teslim alan tercih olunur.” denilmistir. Boylelikle,
TTK m. 839°da da belirtildigi gibi makbuz senediyle varantin birlikte ciro edilmesi
emtianin miilkiyetinin devrine sebep olur. Ancak tasima senedini iyiniyetle elinde
bulundurana karsi, taginan esyayi iyiniyetle elinde bulunduran tercih edilecektir (TMK m.
980/2).

“Varant ile makbuz senedinin ziyaindan, mirastan veya iflastan kaynaklanan
uyusmazliklar hari¢ olmak {izere, umumi magazalara tevdi olunan seyler {izerinde haciz, el
koyma veya rehin yapilamaz” (TTK m. 841). Haciz, el koyma veya rehin iglemlerinin

senet araciliiyla yapilmasi gerekir856.

2) Makbuz Senedi ve Varantin Gegerlilik Sekli

TTK m. 834’te her ne kadar makbuz senedinin sekli diizenlenmisse de, TTK m.

835’te varantin da ayn1 sekil sartlarina tabi olacagi diizenlenmistir. TTK m. 834 hiikmiine

81 poroy/Tekinalp s. 46.

%2 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 498-499, 503-504; Domani¢-TTK Serhi s. 885, 891; Eris s. 1106;
Poroy/Tekinalp s. 381; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 332.

853 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 500; Domani¢-TTK Serhi s. 888.

84 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 504; Domani¢-TTK Serhi s. 892.

85 poroy/Tekinalp s. 373.

86 Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 334.
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gore, “Umumi magazalara tevdi edilen mal ve hububat karsiliginda verilen makbuz
senedinin asagida yazil kayitlar1 igermesi gereklidir:

a) Tevdi edenin adi, meslegi, yerlesim yeri.

b) Tevdinin yapildigi umumi magazanin ticaret unvani ile merkezi.

c) Tevdi olunan mallarin cins ve miktar ile nitelik ve degerinin bilinmesi igin
aciklanmas1 gereken hususlar.

d) Tevdi olunan mallarin tabi olmasi1 gereken, resim, har¢ ve vergilerin 6denip
0denmedigi ve sigorta edilip edilmedigi.

e) Odenmis veya ddenecek iicretler, giderler.

f) Senedin kimin adina veya emrine diizenlenecegini gosteren bir ibare.

g) Umumi magaza sahibinin imzas1.”

Varantin yukaridaki unsurlari igermesi disinda, makbuz senedine bagli olmasi da
gerekir (TTK m. 835). Ancak makbuz senediyle varant, ayri ayr1 ya da birlikte, ciro ve
teslim yoluyla devredilebilir (TTK m. 838/1). TTK m. 839’a gore senedin teslimi sartiyla
cironun hiikiimleri sunlardir: “a) Makbuz senedi ve varantin birlikte cirosu, tevdi olunan
mallarin miilkiyetini devreder.

b) Yalniz varantin cirosu, varantin devredildigi kisiye, tevdi olunan mallar {izerinde
rehin hakki saglar.

¢) Yalniz makbuz senedinin cirosu, varant hamilinin hakki sakli kalmak sartiyla,

tevdi olunan mallarin miilkiyetini devreder”.

Makbuz senediyle varantin bu unsurlari tasimamasi durumunda ne olacagi TTK m.
833/2 tarafindan diizenlenmistir. S6z konusu bu hiikme gore, “Tevdi edilmis seyler
karsiliginda verilen ancak, kanunun aradig: sekil sartlarina uymayan senetlerle, bu sekil
sartlarina uygun olup da izin almamis olan kurumlar tarafindan verilen senetler, kiymetli
evrak olmayip teslim alma makbuzlar1 veya ispat belgeleri hilkkmiindedir”. Kanaatimizce,
bu hiikiimde belirtilen “ispat belgeleri hitkmiindedir” ifadesinden maksat, niteligine uygun

diistiigli 6lciide, ispat hukuku agisindan delil baglangici olarak kabul edilecegidir.

2853 sayili Umumi Magazalar Tiiziigii’niin 6. maddesinde de, makbuz senedinde
bulunmasi gereken unsurlar diizenlenmistir. Buna gore, “Umumi magazalara tevdi edilen

mallar karsili§inda verilen makbuz senedinde, asagidaki bilgilerin bulunmasi1 zorunludur:
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1 — Tevdiatin yapildigi umumi magazanin ticaret unvaniyla bulundugu yer,

2 — Tevdi edenin ad ve soyadiyla meslek ve ikamatgahi,

3 — Tevdi olunan seylerin cins ve miktariyla nitelik ve degerinin bilinmesi i¢in
aciklanmasi gerekli hususlar,

4 — Makbuz senedinin seri ve sira numarasl,

5 — Tevdi olunan seylerin tabi olmasi1 gerekli resim, har¢ ve vergilerin 6denip
0denmedigi,

6 — Mallarin sigorta edilip edilmedigi,

7 — Odenmis veya ddenecek iicret ve giderler,

8 — Makbuz senedinin kimin namina veya emrine diizenlendigini, nama veya
hamiline yazili oldugunu gdsteren agik ifade,

9 — Makbuz senedinin verildigi tarih,

10 — Sirket yoneticileri veya temsilcileri yahut yetkili gérevlilerin imzasi,

11 — Mallarin ekspertizinin yapilip yapilmadigi, yapilmigsa yapan uzmanin adi ve

mala bigtigi deger.”

Tiiztiglin 7. maddesinde, TTK m. 835’teki diizenlemeye benzer bir diizenleme
yapilarak, varantin Tiizin 6. maddesindeki unsurlar1 igermesi ve makbuz senedine

baglanmasi gerektigi hiikiim altina alinmistir.

C) Tiirk Ticaret Kanunu’nda Diizenlenen Diger Senetler

|- Tasima Senedi

1) Genel Olarak

Tasima senedi TTK m. 856 ve devamindaki maddelerde diizenlenmistir. Tagima
senedi, tasimmak tizere tevdi ve teslim edilen esyayr temsil etmek amaciyla gonderen
tarafindan diizenlenen ve kanuni sekil sartlarina haiz kiymetli evrak niteligine sahip bir

87 TTK m. 856’da tasima senedinin {i¢ 0zgiin niisha olarak

esyay1 temsil eden senettir
diizenlenip gonderen tarafindan imzalanacagi ve el yazisiyla imzalanmis tagima senedinin

suretlerindeki imzanin damga ya da miihiir seklinde veya basili olabilecegi diizenlenmistir.

87 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 513; Domani¢-TTK Serhi s. 913.
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Ug niisha halinde diizenlenen tasima senedinin biri génderende, biri tasiyicida kalir; biri de

esyaya eslik eder (TTK m. 856/1).

Tasima senedinin ispat giiciiyle ilgili olarak TTK m. 858/1°de “Iki tarafca
imzalanan tagima senedi, tagima sozlesmesinin yapildigina, igerigine ve esyanin tasiyici

tarafindan teslim alindigina kanit olusturur.” denilmistir.

TMK m. 980/1’de emtiay1 temsil eden kiymetli evrakin tesliminin emtianin teslimi
gibi sonu¢ doguracagi diizenlendiginden, tasima senedinin gonderendeki niishasinin devri,
taginan esyanin devri hikmiindedir®™®. Ancak burada TMK m. 980/2 hiikmii gecerliligini
koruyacak ve tasinan esyayi iyiniyetle elinde bulunduran, tasima senedini iyiniyetle elinde

bulundurana karsi tercih edilecektir (TMK m. 980/2).
2) Tasima Senedinin Gegerlilik Sekli

Tasima senedinin hangi unsurlar igerecegi TTK m. 857°de diizenlenmistir. Bu
maddeye gore, “Tasima senedi asagidaki kayitlari igerir:

a) Diizenlenme yeri ve tarihi.

b) Gonderenin adi, soyad1 veya ticaret unvani ve adresi.

c¢) Tasiyicinin adi, soyad1 veya ticaret unvani ve adresi.

d) Esyanin teslim alinacagi yer ve giin ile teslim edilecegi yer.

e) Gonderilenin adi, soyadi veya ticaret unvani ile adresi.

) Gerektiginde bildirim adresi.

g) Esyanin tiirlinlin olagan isareti ile ambalajinin ¢esiti ve tehlikeli mallarda bunlara
iliskin mevzuatta 6ngoriilen, diger durumlarda ise genellikle taninan isaretleri.

h)Tasinacak paketlerin sayisi, isaretleri ve numaralart.

1) Esyanin net olmayan agirlig1 veya baska sekilde beyan edilen miktari.

J) Tasimanin yapilacag: siire.

k) Kararlastirilan tagima iicreti ve teslime kadar ortaya ¢ikacak giderler ile tasima
ticretinin gonderenden bagka biri tarafindan 6denecek olmasi halinde buna iligkin kayit.

1) Teslimde 6demeli tasimalarda teslimde 6deme kaydi ve 6denecek tutar.

m) Esyanin glimriik ve diger resmi islemlerine iliskin talimatlar.

8% Domani¢-Kiymetli Evrak s. 515; Domani¢-TTK Serhi s. 916
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n) Varsa tagimanin {stli agik ya da Ortiilmemis bir aragta veya giivertede
yapilabilecegine iligkin sozlesme.” Ayni maddenin ikinci fikrasinda, tagima senedine,

taraflarin uygun gordiikleri bagka kayitlar da konulabilecegi diizenlemistir.

6762 sayili eski Tiirk Ticaret Kanunu’nun 769. maddesinin 3. fikrasinda, tasima
senedinin kanundaki unsurlar1 tasimadiginda hangi nitelikte olacagi diizenlenmisken, 6102

sayil1 yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda bu husus diizenlenmemistir.
I1- Hisse Senetleri, Kupon ve Talon
1) Genel Olarak

Hisse senetleri, anonim ve payli komandit sirketlerde, hisselerin temsili amaciyla
¢ikartilan belgelerdir®®. Hisse senetleri hamiline ya da emre yazili olarak ¢ikartilabilir
(TTK m. 484/1). Pay senetlerinin ne zaman bastirilacagt TTM m. 486/1°de diizenlenmistir.
Bu hiikkme gore, “Sirketin ve sermaye artiriminin tescilinden oOnce c¢ikarilan paylar

gecersizdir; ancak, istirak taahhiidiinden dogan yiikiimliilikkler gecerliliklerini stirdiiriir.”

Kupon, hisse senedine bagli ya da ondan ayr1 olarak diizenlenen, sahibine kar payz,
hazirlik dénemi faizi ve riighan hakki veren senetlerdir®®. Talon ise, kuponlar tiikendikten

sonra yeni kupon alma hakki saglayan senetlerdir®.

2) Hisse Senetlerinin Gegerlilik Sekli

TTK m. 487°de hisse senetlerinde bulunmasi gereken unsurlar sayilmistir. Buna
gore, “Pay senetlerinin; sirketin unvanini, sermaye tutarini, kurulus tarihini, bu tarihteki
sermaye tutarini, ¢ikarilan pay senedinin tertibini, bunun tescili tarihini, senedin tiiriinii ve
itibarl degerini, kag¢ pay1 igerdigini belirtmesi ve sirket adina imza etmeye yetkili
olanlardan en az ikisi tarafindan imza edilmis olmasi sarttir.” Ayrica “Kapali sirketlerde

baski seklinde imzanin delikli olmasi veya sahtekarligi engelleyici diger giivenlik

%% Domani¢-Kiymetli Evrak s. 519; Poroy/Tekinalp s. 46.
800 Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 34.
81 pylash s. 10; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 34.
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Onlemlerinin uygulanmasi gerekir” (TTK m. 487, c. 2). Hiikiimde bahsedilen senedin

tiiriinden kasit, hamiline mi nama m1 oldugudur®®.

Nama yazili hisse senedi s6z konusu oldugunda, yukarida bahsedilen unsurlar
disinda, nama yazili hisse senedi sahiplerinin ad1 ve soyadini veya ticaret unvanini,
yerlesim yerini, pay senedi bedelinin 6denmis olan miktarinin da senette yer almasi gerekir

(TTK m. 487/2, c. 1). “Bu senetler sirketin pay defterine kaydolunur” (TTK m. 487/2, c. 2).

Hisse senedinin pay defterine kaydi ispatla alakali olmakla birlikte, yukaridaki

unsurlari tasimayan bir hisse senedi TBK m. 12/2 hiikmiine gore gegersiz olacaktir®®®,
I11- ilmuhaberler
1) Genel Olarak

Sirket hisse senedinin ¢ikartilmasina kadar o gegici donem igin bastirilan, hisse
senedinin yerini tutan senetlerdir®. Bu husus TTK m. 486/2°de, “ilmiihaberlere kiyas

yoluyla nama yazili pay senetlerine iligkin hitkiimler uygulanir.” seklinde ifade edilmistir.
2) Ilmuhaberlerin Gegerlilik Sekli

[Imiithaberlerin sekil sartlar1 kanunda diizenlenmemekle birlikte, nama ya da

hamiline yazili pay senetlerinin yerini tutmasi i¢in ¢ikartildigindan, bu senetlere iliskin

asgari unsurlari ihtiva etmesi gerekir865.

52 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 522.
553 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 525.
84 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 639; Pulash s. 9; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 34.
5 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 641.
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IV- Tahviller

1) Genel Olarak

Tahviller, 6762 sayili eski Tirk Ticaret Kanunu'nda ayri bir madde halinde
diizenlenmis olmalarina ragmen, 6102 sayil1 yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda ayr1 bir madde
olarak diizenlenmemis, sadece birka¢ madde igerisinde diizenlenmistir. 6762 sayil1 eski
Tiirk Ticaret Kanunu’nun 420. maddesinde tahvilin tanim1 yapilmisti. Buna gore, “Anonim
sirketlerin 6diling para bulmak i¢in itibari kiymetleri esit ve ibareleri ayn1 olmak iizere
cikardiklart bor¢ senetlerine (Tahvil) denir.” Ayrica 2013 tarihli Borglanma Araglar
Tebligi’nin 3. maddesinin 1. fikrasinin m bendinde, tahvilin tanimi yapilmis ve buna gore,
“Ihracgilarin bu Teblig hiikiimlerine gére borglu sifatiyla diizenleyip satti§1 ve nominal
degerinin vade tarihinde yatirimciya geri 6denmesi taahhiidiinii iceren, vadesi 365 giin
veya daha uzun olan borglanma aracimi ifade eder.” denilmistir. TTK m. 504’te de

tahvillerin her ¢esidinin genel kurul karariyla ¢ikartilacagi diizenlenmistir.

2013 tarihli Borglanma Araglari Tebligi’nde paya doniistiiriilebilir tahville
degistirilebilir tahvillere iliskin esaslar da diizenlenmistir. TMK m. 930 ve devaminda

rehinli tahvil diizenlenmistir.

2) Tahvillerin Gegerlilik Sekli

6102 sayili TTK’da tahvillerin sekline iligskin bir diizenleme yer almamakla birlikte,
6762 sayil1 eski Tiirk Ticaret Kanunu’nun 421, 422 ve 423. maddelerinde tahvillere iliskin
sekil sartlar1 diizenlenmisti. 2013 tarihli Borglanma Araglar1 Tebligi’nin 14. ve devami

maddelerinde tahvillere iliskin esaslar belirtilmistir.

V- intifa Senetleri

Intifa sentleri TTK’da cesitli maddeler icerisinde yer almakla birlikte hususi olarak
TTK m. 502 ve 503. maddelerinde diizenlenmistir. intifa senetleri, sahibine pay sahipligi
hakki vermeyen, bunun yani sira net kara, tasfiye sonucunda kalan tutara katilma ya da

yeni ¢ikartilacak paylari alma hakki veren emre ya da hamiline yazili sekilde ¢ikartilan

159



senetlerdir (TTK m. 502/2, 503). TTK m. 502/1°e gore, intifa senetlerini genel kurul
cikartacaktir. Anilan hiikkme gore, “Genel kurul, esas sozlesme uyarinca veya esas
sozlesmeyi degistirerek, bedeli kanuna uygun olarak yok edilen paylarin sahipleri,
alacaklilar veya bunlara benzer bir sebeple sirketle ilgili olanlar lehine intifa senetleri

cikarilmasina karar verebilir. Bu senetlere 348 inci madde uygulanir.”

Kurucu intifa senetleri de TTK m. 348’de diizenlenmistir. Bu hilkkme gore, sirketin
kurucularina, sirketi kurmadaki emeklerine karsilik olarak sirket sermayesinin azalmasina
sebep olabilecek bir menfaat saglanamayacagi belirtilmistir. Ancak, sirketin dagitilabilir
karindan yedek akce ve pay sahipleri i¢in yiizde bes kar payr ayrildiktan sonra, kalanin en
fazla onda birinin kuruculara, intifa senedi baglaminda dagitilabilecegi diizenlenmistir
(TTK m. 348/1).

VI- Emre Yazili Havaleler

1) Genel Olarak

Emre yazili havaleler, Tiirk Ticaret Kanunu’nun “Kambiyo Senetlerine Benzeyen
Senetler” bagligi altinda, 826. ve 829. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Bu hususu
diizenleyen TTK m. 826’da, “Senet metninde police olarak gosterilmemekle beraber,
acikca emre yazili olarak diizenlenen ve diger hususlarda da poligede aranilan unsurlari
iceren havaleler poli¢e hilkmiindedir.” denilmistir. Hiikiimden de anlasildigi ve yukarida
police konusu anlatilirken de bahsedildigi iizere, policenin unsurlarini tasiyan ancak
“police” kelimesi yer almayan, agikca emre yazili olarak diizenlenen senetler emre yazil

havaledir.

2) Emre Yazihi Havalelerin Gegerlilik Sekli

TTK m. 826’da emre yazili havalenin hangi unsurlart icermesi gerektigi de
diizenlenmistir. Bu hiilkme gore emre yazili havale, “polige” kelimesi disinda, poli¢enin
diger sekli unsurlarini icermesi gerekir. Bu unsurlari, policenin seklini incelerken detaylica
anlatmistik. Bagliklar halinde belirtecek olursak, bir emre yazili havalenin tagimasi gereken

unsurlar sunlardir: Belirli bir bedelin 6denmesi hususunda kayitsiz ve sartsiz havale,

160



O0deyecek olan kisinin, “muhatabin” adi, vade, 6deme yeri, kime veya kimin emrine
Odenecek ise onun adi, diizenlenme tarihini ve yeri. Bu unsurlar haricinde, sekil sart1 olarak

acikca, “emre yazil” kaydini da igermesi gerekir%ﬁ.

VII- Yazih Odeme Vaadleri

1) Genel Olarak

Yazili 6deme vaadleri de emre yazili havaleler gibi, Tiirk Ticaret Kanunu’nun
“Kambiyo Senetlerine Benzeyen Senetler” basligi altinda, 830. maddede diizenlenmistir bu
hiikme gore, “Senet metninde bono olarak gosterilmemekle beraber, agik¢a emre yazili
olarak diizenlenmis olan ve bonoda aranilan diger unsurlari da igeren 6deme vaatleri, bono
hiikmiindedir.” Hem kanunun maddesinden hem de bono konusundaki agiklamalarimizdan
anlasilacagi tizere, “bono” kelimesini igermeyen fakat bononun unsurlarini tastyan, agikca

emre yazili olarak diizenlenmis senetler yazili 6deme vaadidir®’.

2) Yazih Odeme Vaadinin Gecerlilik Sekli

Yazili 6deme vaadinin igermesi gereken unsurlar, TTK m. 830’da belirtilmistir.
Buna gore yazili 6deme vaadi, “bono” kelimesinin senette bulunmasi hari¢ olmak iizere
bononun tiim unsurlarini tagimasi ve agikca emre yazili olarak diizenlenmis olmas1 gerekir.
Bonoda bulunmasi gereken unsurlari bono konusunda inceledigimiz i¢in burada tekrar

edilmeyecektir.
VI1lI- Konismento
1) Genel Olarak
Konigsmento Tiirk Ticaret Kanunu’nda, “Denizde Tasima Senetleri” baslig1 altinda

1228. madde ve devaminda diizenlenmistir. Konismentonun tanimi TTK m. 1228’de

yapilmistir. Bu hiikkme gore, “Konismento, bir tasima s6zlesmesinin yapildigini ispatlayan,

8% poroy/Tekinalp s. 279; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya s. 127.
8o7 Domani¢-Kiymetli Evrak s. 492; Domani¢-TTK Serhi s. 868; Eris s. 1099; Poroy/Tekinalp s. 288;
Pulash s. 211; Ulgen/Helvac/ Kendigelen/Kaya s. 230.
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esyanin tastyan tarafindan teslim alindigin1 veya gemiye yiiklendigini gosteren ve tasiyanin
esyayl, ancak onun ibrazi karsiliginda teslimle yiikiimlii oldugu senettir.” Bu senet yani
konigsmento, nama ve emre diizenlenebilecegi gibi hamiline de diizenlenebilir (TTK m.
1228/3). “Aksi kararlastirilmadik¢a yiikletenin istemi iizerine konismento gonderilenin
emrine veya sadece emre olarak diizenlenir. Bu son halde “emre” yiikletenin emrine
demektir. Konismento gonderilen sifatiyla tasiyanin veya kaptanin namina da yazil

olabilir.” (TTK m. 1228/3).

2) Konismentonun Sekli

Konigmentoda bulunmasi gereken unsurlar da TTK m. 1229. maddenin birinci
fikrasinda diizenlenmistir. Bu hiikme gore, “Konismento, asagidaki kayitlari igerir:

a) Yikletenin beyanina uygun olarak gemiye yiiklenen veya yiiklenmek iizere
teslim alinan esyanin genel olarak cinsini, taninmasi i¢in zorunlu olan isaretlerini,
gerektiginde tehlikeli esya niteliginde olup olmadig:1 hakkinda agik bir bilgiyi, koli veya
parca sayist ile agirligin1 veya baska suretle ifade edilen miktarini.

b) Esyanin haricen belli olan hal ve durumunu.

¢) Tasiyanin ad1 ve soyadini veya ticaret unvanini ve isletme merkezini.

d) Kaptanin ad1 ve soyadini.

e) Geminin adin1 ve tabiiyetini.

f) Yiikletenin ad1 ve soyadini veya ticaret unvanini.

g) Yikleten tarafindan bildirilmigse, gonderilenin adi ve soyadini veya ticaret
unvanini.

h) Navlun sozlesmesine gore yiikleme limanini ve tagiyanin esyayr yiikleme
limaninda teslim aldig tarihi.

1) Navlun sozlesmesine gore bosaltma limanin1 veya buna iliskin talimat alinacak

yeri.

j) Konigmentonun diizenlendigi yer ve tarihi.

k) Tasiyan veya onu temsilen hareket eden kisinin imzasini.

1) Navlunun gonderilen tarafindan 6denecegine dair kayitlari, 6denecekse bunun
miktarini.

m) Navlun soézlesmesinde acik¢a kararlastirilmissa, esyanin bosaltma limaninda

teslim olunacagi tarih ve siireyi.
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n) Sorumluluk sinirlarini genigleten her sarti.

0) Taraflarca uygun goriilen diger kayitlari.”

Konismentoda, yukarida sayilan unsurlardan bir ya da birka¢inin bulunmamasi o
senedin konismento olma ozelligini etkilemez ancak TTK’nin 1228. maddesinin birinci
fikrasinda belirtilen hususlar1 tagimayan senet, konismento olma vasfini yitirir (TTK m.
1229/2). Ayrica TTK m. 1228/4’¢ gore, “Konismentonun biitiin niishalar1 ayn1 metni
icermeli ve her birinde ka¢ niisha halinde diizenlendigi gosterilmelidir.” Konismento

tastyan ya da onu temsil eden kaptan ya da acente tarafindan diizenlenen bir senettir®®.

88 poroy/Tekinalp s. 6; Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya s. 6.
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§ 15. TUORK MEDENI KANUNU’NDA DUZENLENEN SENETLERIN
GECERLILIK SEKLI

A) Ipotekli Bor¢ Senedi
1) Genel Olarak

Ipotekli bor¢ senedi TMK m. 898-902 ve 909-929 maddeleri arasinda
diizenlenmistir. TMK m. 898°de belirtildigi iizere, “Ipotekli borg senedi, tasmnmaz rehniyle
giivence altina alinmis kisisel bir alacak meydana getirir.” Bu rehin ¢esidinde, kisisel bir
alacagin teminat altina alinmasi1 goreviyle taginmaz degerinin tedaviil ettirilmesi gorevi
birlestirilmistir%g. Ipotekli borg senediyle, tasinmaz degerindeki alacak teminat altina
alinmis ve senet el degistirdikge de tasmmaz tedaviil etmis olur®®. Bor¢lu borcunu
O0demezse, tasinmaz satilir ve satistan elde edilenle alacaklinin alacagi 6denir ancak borglu,
bor¢ senedinden dogan alacaktan hem kisisel olarak hem de taginmazla sorumlu olacagi
icin tasinmazin satimiyla elde edilen miktarla alacagin tamami 6denemezse, bor¢lunun

diger malvarligi degerlerine de bagvurulur®*.

Ipotekli bor¢ senedinin kurulabilmesi i¢in TMK m. 899’a gére tapu dairesince
tasinmaza deger bicilmesi gerekir. Ipotekli bor¢ senedinde, rehnedilecek tasmmazin

malikiyle rehin borg¢lusu farkli kisiler olabilir (TMK m. 901/1).
2) Ipotekli Bor¢ Senedinin Sekli

TMK m. 912, ipotekli bor¢ senedinin sekline iligkin hiikiimler icermektedir. Bu
hiikme gore, “Ipotekli bor¢ senedi ve irat senedi, tapu memuru tarafindan diizenlenir.

Senetler iizerinde tapu memuru ile yetkili Hazine temsilcisinin imzalar1 bulunur.

Bu senetler, alacakli veya temsilcisine ancak bor¢lunun ve yiikli tasinmazin
malikinin yazili rizalar iizerine verilebilir.” Ipotekli bor¢ senedine, kosul ve karsi edim

kayd: konulamaz (TMK m. 909/1). Ipotekli bor¢ senedinin sekli ayrica, Tapu Sicil

89 Oguzman, M. Kemal/Selici, Ozer/Oktay-Ozdemir, Saibe: Esya Hukuku, istanbul 2009, s. 791-792;
Sirmen, Lale: Esya Hukuku, Ankara 2015, s. 612; Ulgen/Helvaci/ Kendigelen/Kaya s. 36.

870 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir s. 792; Sirmen s. 612.

1 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir s. 719; Sirmen s. 612.
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Tiizigli’'nde diizenlenmistir (TMK m. 913). Tiiziigiin birgok maddesinde ipotekli borg
senedine 1iliskin hiikiimler vardir. Tiziigiin 41. maddesinde, ipotekli bor¢ senedinin
seklinin Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii’nce belirlenecegi, yiiklii tasinmaz malikinin
adina veya nama ya da hamiline olarak diizenlenebilecegi, senedin taginmaz maliki ve
borglu tarafindan birlikte imza edilecegi gibi hususlar diizenlenmistir. TMK m. 911/1°de
ipotekli bor¢ senedi icin tapu kiitigline yapilacak tescil haricinde, rehin senedinin de

diizenlenecegi belirtilmistir.
B) irat Senedi
1) Genel Olarak

Irat senedi TMK m. 903-929 maddeleri arasinda diizenlenmistir. TMK m. 903’te
irat senedinin amac1 ve niteligi su sekilde belirtilmistir: “Irat senedi, bir tasinmaz iizerinde
taginmaz ylikii seklinde kurulmus bir alacak hakki meydana getirir.

Irat senedinin giivencesini ancak tarim arazisi, konutlar ve iizerinde bina
yapilabilecek arsalar olusturabilir.

Irat senedi, kisisel bor¢ dogurmaz ve borcun sebebini de gostermez.”

Irat senedi, tasinmaz degerinin tedaviil ettirilmesi amaciyla kurulan, borgla ilgili
olarak taginmazin degeriyle sinirli sorumluluk kuran bir senettir®?. Bu senette borglu ve
taginmaz maliki ayni kisidir (TMK m. 907/1). Y{iklii tasinmazin maliki kim olursa, senet
borglusu da o olur (TMK m. 907/2). TMK m. 903/3’te de belirtildigi gibi, ipotekli borg

senedinden farkli olarak irat senedi, senet bor¢lusuna kisisel sorumluluk yiiklemez.
2) Irat Senedinin Sekli

TMK m. 912, irat senedinin sekline iliskin hiikiimler igermektedir. Bu hiikkme gore,
“Ipotekli borg senedi ve irat senedi, tapu memuru tarafindan diizenlenir.

Senetler tlizerinde tapu memuru ile yetkili Hazine temsilcisinin imzalar1 bulunur.

Bu senetler, alacakli veya temsilcisine ancak bor¢lunun ve yiikli tasinmazin

malikinin yazili rizalar iizerine verilebilir.” Irat senedine, kosul ve karsi edim kayd:

2 Domani¢-TTK Serhi s. 82; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir s. 793; Sirmen s. 613; Ulgen/Helvacy/
Kendigelen/Kaya s. 36.

165



konulamaz (TMK m. 909/1). irat senedinin sekli ayrica, Tapu Sicil Tiiziigi’'nde
diizenlenmistir (TMK m. 913). Tiiziiglin birgok maddesinde irat senedine iliskin hiikiimler
vardir. Tiziiglin 41. maddesinde, irat senedinin seklinin Tapu ve Kadastro Genel
Midiirligi’nce belirlenecegi, yiiklii tasinmaz malikinin adina veya nama ya da hamiline
olarak diizenlenebilecegi, senedin tasinmaz maliki ve bor¢lu tarafindan birlikte imza
edilecegi gibi hususlar diizenlenmistir. TMK m. 911/1°de irat senedi i¢in tapu kiitiigiine

yapilacak tescil haricinde, rehin senedinin de diizenlenecegi belirtilmistir.

Hem ipotekli bor¢ senedi hem de irat senedi tapuya tescille kurulacagi (TMK m.
856) icin gegerli bir kazanma sebebi ve tasinmaz malikinin yazili tescil talebinin bulunmasi

da gerekir®™,

C) Vakf Senedi

1) Genel Olarak

“Vakiflar, gergek veya tiizel kisilerin yeterli mal ve haklar1 belirli ve siirekli bir
amaca Ozgiilemeleriyle olusan tiizel kisilige sahip mal topluluklaridir.” (TTK m. 101/1).
Bir vakfin kurulabilmesi vakif iradesinin olmast ve bu iradenin de resmi senetle ya da
oliime bagl tasarrufla agiklanmasi gerekir (TTK m. 102/1). iste bu vakif kurma iradesinin

yer aldig1 belgeye de vakif senedi denilmektedir®’*.

2) Vakif Senedinin Sekli

Vakif senedinde bulunmasi gerekenler TMK m. 106°da diizenlenmistir. Bu hiikme
gore, “Vakif senedinde vakfin adi, amaci, bu amaca 6zgiilenen mal ve haklar, vakfin
orgilitlenme ve yonetim sekli ile yerlesim yeri gosterilir.” TMK m. 107°de vakif senedinde
noksanlik bulunmasi hali diizenlenmigtir. Anilan hiikme gore, “Vakif senedinde vakfin
amaci ile bu amaca 6zgiilenen mal ve haklar yeterince belirlenmis ise, diger noksanliklar

vakfin tiizel kisilik kazanmast i¢in yapilan bagvurunun reddini gerektirmez.

8% Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir s. 796.
874 Akmntiirk/Akipek/Ates Karaman s. 677.
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Bu tiir noksanliklar, tescil karar1  verilmeden Once mahkemece
tamamlattirilabilecegi gibi; kurulustan sonra da denetim makaminin bagvurusu iizerine,

olanak varsa vakfedenin goriisii alimarak vakfin yerlesim yeri mahkemesince

tamamlattirilir.” (TMK m. 107/1, 2).
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SONUC

Hukukumuzda, ¢ok uzun zamandan beri varlik gosteren senetle ilgili olarak birgok
hiikiim diizenlenmistir. Senedin gilivenilir olmas1 ve giinliik hayatta da sik¢a kullanilmasi
onun, hukukumuzda énemli bir yere gelmesine sebep olmustur. Bu kapsamda, senetle ilgili
olarak hem usul hukukunda hem de maddi hukukta diizenlemelere yer verilmistir. Maddi
hukuk acisindan baktigimizda senette, yazililik, metin (irade beyani) ve imza unsurunun
bulunmasi gerekir. Bu unsurlardan birinin eksik olmasi durumunda o belge, usul hukuku

acisindan niteligine uygun diistiigii 6l¢iide delil baslangici olarak kabul edilebilecektir.

Senedin yazililik unsurunu igermesi, hem taraflar hem de mahkeme ac¢isindan
onemlidir. Boylelikle, taraflar arasindaki hukuki islem unutulmamis olacak, hak sahibi i¢in
bir garanti saglayacak ve mahkeme agisindan da uyusmazlik kolayca anlasilip ¢oziime
kavusturulabilecektir. Senedin yazili olmasit yaninda, bir irade beyanini da igermesi
gerekecektir. Diizenlenen senedin aleyhe delil olusturma iradesiyle diizenlenip
diizenlenmemesi hususu doktrinde tartisma konusu yapilmistir. Ancak kanaatimizce, delil

olusturma iradesi olmadan diizenlenen senetlerin kabulii gerekir.

Bor¢lar Kanunu’nda imzanin el yazisiyla olmasi gerektigi diizenlenmekle birlikte,
el yazisiyla imza atilmasinin mecburi olmadig1 haller de istisna olarak diizenlenmistir.
Teknolojinin  gelismesi ve gelisen teknolojiye uyum saglanmasinin neticesinde
hukukumuzda, giivenli elektronik imza diizenlenmis ve bu sekilde atilan imzanin elle atilan
imzayla ayn1 sonuclar1 doguracag1 Bor¢lar Kanunu tarafindan kabul edilmistir. Hal boyle
olmakla birlikte, Elektronik Imza Kanunu'nda, giivenli elektronik imzayla yapilamayacak
olan hukuki islemler belirtilmistir. Giivenli elektronik imzayla gerceklestirilen hukuki
islemler, Usul Hukuku bakimindan tam bir adi senet degil, adi senet hiikmiinde kabul
edilmis, bu sayede ispat giicli bakimindan adi senetle ayn1 degerde olmustur. Ancak sunu
da belirtmek gerekir ki, elektronik imza degil giivenli elektronik imzayla olusturulan

belgeler adi senet hiikkmiinde kabul edilmistir.

Borglar Kanunu geregi hukukumuzda sekil serbestesi ilkesi olmasina ragmen, bazi
Oonem arz eden ve taraflar1 agir borg altina sokan hukuki islemler sekle tabi tutulmustur.

Baz1 hukuki islemler i¢in yazili sekil, bazilar1 i¢in ise resmi sekil Ongoriilmiistiir.
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Ongoriilen bu sekillere aykir1 bir islem yapilmasi, o islemin gecersiz olmasina sebebiyet
verecektir. Baska bir deyisle, kanun geregi belirli bir sekilde yapilmasi gereken bir hukuki
islem, Ongorilen o sekilde yapilmazsa, hukuken gecerli olmayacak, saglik
kazanamayacaktir. Resmi sekli gerceklestirecek makam genellikle noterlerdir. Boyle
oldugu i¢in de, resmi sekil denilince akla ilk olarak noter senetleri gelmektedir. Noterin bu
senetleri, Noterlik Kanununa gore diizenlemesi ya da onaylamasi gerekecektir. Noterlik
Kanunu m. 198/A’ya gore, giivenli elektronik imzayla noterlik islemleri yapilabilecek,

boylelikle elektronik noter senetleri hukukumuza girebilecektir.

Agilan bir davada tarafin, lehine bir sonu¢ almasi i¢in iddia ettigi hususu
ispatlamas1 gerekir. Bu ispat islemi, Usul Hukukundaki ispata iliskin hiikiimlerle
yapilacaktir. Senet, ispat agisindan o kadar biiyilkk bir Oneme sahiptir ki, Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nda diizenlenen ispata iliskin iki ana kural, senetle ispat kurallaridir.
Istisnai durumlar hari¢ olmak {izere, kurallar dahilinde taraf, hukuki islemle ilgili iddiasin1
senetle ispat etmek zorundadir. Aksi halde dava aleyhine sonuglanabilecektir. Bu
yapilirken de, adi senet ya da resmi senetle ispat agisindan bir ayrim yoktur. Ancak bu
senetlerin sahteligi ileri siirildigli zaman, resmi senet, adi senede nazaran ispat giicii
acisindan daha avantajli olacaktir. Cilinkii resmi senedin ispat giiclinii kaybetmesi i¢in
sahteliginin sabit olmasi gerekir. Bahsettigimiz bu iki ana kurala getirilen istisnalar ise,

maddi ve manevi imkansizlik halleridir.

Tirk Hukukunda diizenlenen senetlerin, gecerli sekilde kurulmalar1 icin belirli
unsurlara sahip olmalar1 aranmis ancak bu unsurlardan birinin ya da bir kagmin
eksikliginde hukukumuz acisindan hangi mahiyette olacagi doktrince tartisilmig, Yargitay
da bu konuya iligkin bazen doktrinle ayn1 yonde, bazen de farkli yonde kararlar vermistir.
Kanaatimizce bono, kanuni zorunlu unsurlarinin eksikligi durumunda adi senet olarak
kabul edilmeli, diger senetler de ispat hukuku agisindan niteligine uygun diistiigii 6lclide
delil baslangici olarak kabul edilip, o hususun dogrulugu hakkinda tanik dinlenmeli ve bu

sekilde bir kanaate varilmalidir.
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